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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Cooperativa Financiera John F. Kennedy 

Demandados Diana Carolina Hernández Echeverry y otros 

Radicado 110014003069 2016 00425 00 

 

 

 Visto el que antecede, el cual se encuentra suscrito por los demandados 

Diana Carolina Hernández Echeverry y Helver Wdalver Rodríguez Ruiz y el 

apoderado de la parte demandante, se ORDENA la ENTREGA al extremo actor la 

suma de $6.960.000, descontado en partes iguales a los ejecutados en mención. 

Secretaría proceda de conformidad, realizando el pago con abono a cuenta, al 

número de cuenta bancaria reportado en la certificación obrante en el plenario. 

 

 Una vez el Banco Agrario de Colombia autorice la transacción se les 

transferirá la suma respectiva. 

 

Notifíquese y Cúmplase1, 

 

                                                           
1
 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso Ejecutivo 

Demandante Banco Falabella S.A. 

Demandados Olga Lucia Gómez Monroy 

Radicado 110014003069 2018 01093 00 

 

 

 El memorialista deberá estarse a lo resuelto en la providencia del 17 de 

octubre de 2018, pues en aquella ocasión se decretó el embargo de cuentas 

de ahorro, corrientes, etc. 

 

 De acuerdo con lo anterior, secretaría actualice el oficio No. 4380 del año 

2018. Dejándose las constancias de rigor. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

  
Proceso Ejecutivo 

Demandante Compañía de Financiamiento Tuya S.A. 

Demandados Contacto Solutions S.A.S. 

Radicado 110014003069 2019 00311 00 

 

 

 En consideración al documento obrante en el archivo 002 del expediente 

digital, se procederá conforme con lo establecido en el inciso 3º del artículo 68 

del Código General del Proceso, el Juzgado. 

 

RESUELVE: 

 

 1.) ACEPTAR la cesión del derecho litigioso y de crédito que la Compañía 

de Financiamiento Tuya S.A. hace en favor de Contacto Solutions S.A.S. 

 

 2.) TENER al precitado Fideicomiso, como litisconsorte de Compañía de 

Financiamiento Tuya S.A. dentro del presente proceso.  

 

 3.) RECONOCER personería para actuar a la abogada Adriana Paola 

Hernández Acevedo, como apoderada judicial de la parte actora en los 

términos y para los fines del poder conferido. 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso Ejecutivo 

Demandante Edificio Andes P.H. 

Demandados Camilo Cardona Vargas y Otros 

Radicado 110014003069 2019 00501 00 

 

 

 Previo a resolver sobre la solicitud que antecede, es imperativo requerir a 

la Alcaldía Local de Santa Fe, para que en el término de cinco (5) días, se sirva 

allegar el despacho comisorio No. 0013 del 29 de octubre de 2019, de manera 

completa, pues en la remisión que realizó el 11 de febrero de 2022, indicada 

que cuenta con 28 folios, los cuales no se observan. OFICIAR. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso Ejecutivo 

Demandante Eleonora Enciso Forero y Álvaro Amaya Alban 

Demandados Marcela Bustamante Serpa y Bonga Bustamante S.A.S. 

Radicado 110014003069 2019 01469 00 

 

 

 Negar la solicitud de embargo respecto de la razón social denominada 

“BONGA BUSTAMANTE S.A.S.”, habida cuenta que según el artículo 519 del 

Estatuto Mercantil, esta es un elemento que compone al establecimiento de 

comercio y, en ese orden no constituye por sí sola un bien susceptible de esa 

cautela. 

 

 Previo a requerir a las entidades bancarias, la parte interesada deberá 

acreditar el tramite dado al oficio No. 803 del 18 de marzo de 2022. 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso Ejecutivo 

Demandante Cooperativa Financiera John F. Kennedy 

Demandados Luisa Fernanda Méndez Ocampo 

Radicado 110014003069 2019 02103 00 

 

 

 Previo a requerir a la EPM Colombiana de Soplado E Inyección, el 

memorialista, allegue el oficio No. 0453 de 11 de febrero de 2020, debidamente 

diligenciado y recepcionado por dicha entidad. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso Ejecutivo 

Demandante Fondo de Empleados de Colsanitas – Fecolsa 

Demandados Emilce Jannett Jaramillo Matallana 

Radicado 110014003069 2020 00459 00 

 

 

Al amparo del artículo 287 del Código General del Proceso, se dicta 

sentencia complementaria frente a las agencias en derecho, debido que, en la 

audiencia del 11 de agosto de 2021, se omitió pronunciarse sobre ese 

concepto, para lo cual se adicionará el numeral sexto en los siguientes 

términos:  

 

“SEXTO: Condenar en costas a la parte demandada. Incluir como 

agencias en derecho la suma de $670.000 m/cte. Liquidar por 

secretaría.” 

 

En todo los demás, queda incólume el acta indicada anteriormente. 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

  
Proceso Ejecutivo 

Demandante 
Cooperativa Progreso Solidario - En Liquidación 

Forzosa Administrativa - En Intervención Cooprosol 

Demandados Espinosa Elsy Robira 

Radicado 110014003069 2020 00801 00 

 

 

 En consideración al documento obrante en el archivo 23 del expediente 

digital, se procederá conforme con lo establecido en el inciso 3º del artículo 68 

del Código General del Proceso, el Juzgado. 

 

RESUELVE: 

 

 1.) ACEPTAR la cesión del derecho litigioso y de crédito que la Cooperativa 

Progreso Solidario - En Liquidación Forzosa Administrativa - En Intervención 

Cooprosol hace en favor de sociedad Fideicomiso Activos Remanentes – 

Estrategias en Valores S.A. Estraval en Liquidación Judicial como Medida de 

Intervención. 

 

 2.) TENER al precitado Fideicomiso, como litisconsorte de Cooperativa 

Progreso Solidario - En Liquidación Forzosa Administrativa - En Intervención 

Cooprosol dentro del presente proceso.  

 

 3.) RECONOCER personería para actuar a la abogada Martha Patricia 

Olaya, como apoderada judicial de la parte actora en los términos y para los 

fines del poder conferido. 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

  
Proceso Ejecutivo 

Demandante Cooperativa Cooprosol 

Demandados Guapache Cano Oliver 

Radicado 110014003069 2020 00809 00 

 

 

 En consideración al documento obrante en el archivo 23 del expediente 

digital, se procederá conforme con lo establecido en el inciso 3º del artículo 68 

del Código General del Proceso, el Juzgado. 

 

RESUELVE: 

 

 1.) ACEPTAR la cesión del derecho litigioso y de crédito que la Cooperativa 

Cooprosol hace en favor de sociedad Fideicomiso Activos Remanentes – 

Estrategias en Valores S.A. Estraval en Liquidación Judicial como Medida de 

Intervención. 

 

 2.) TENER al precitado Fideicomiso, como litisconsorte de Cooperativa 

Cooprosol dentro del presente proceso.  

 

 3.) RECONOCER personería para actuar a la abogada Martha Patricia 

Olaya, como apoderada judicial de la parte actora en los términos y para los 

fines del poder conferido. 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

  
Proceso Ejecutivo 

Demandante Cooperativa Cooprosol 

Demandados Andrés Miguel Reina Pineda 

Radicado 110014003069 2020 00827 00 

 

 

 En consideración al documento obrante en el archivo 18 del expediente 

digital, se procederá conforme con lo establecido en el inciso 3º del artículo 68 

del Código General del Proceso, el Juzgado. 

 

RESUELVE: 

 

 1.) ACEPTAR la cesión del derecho litigioso y de crédito que la Cooperativa 

Cooprosol hace en favor de sociedad Fideicomiso Activos Remanentes – 

Estrategias en Valores S.A. Estraval en Liquidación Judicial como Medida de 

Intervención. 

 

 2.) TENER al precitado Fideicomiso, como litisconsorte de Cooperativa 

Cooprosol dentro del presente proceso.  

 

 3.) RECONOCER personería para actuar a la abogada Martha Patricia 

Olaya, como apoderada judicial de la parte actora en los términos y para los 

fines del poder conferido. 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

  
Proceso Ejecutivo 

Demandante Fabio Américo Cáceres Novoa 

Demandados María Claudia Betancourt y otros 

Radicado 110014003069 2021 00077 00 

 

 

 Reconocer personería para actuar a la abogada Emma Patricia Gil Vargas, 

como apoderada judicial de la parte actora en los términos y para los fines del 

poder conferido. 

 

 Acceder a la entrega de títulos judiciales solicitada por la heredera 

reconocida a la apoderada referenciada, para lo cual deberá dar estricto 

cumplimiento a lo ordenado en al numeral 3° de la providencia del 22 de junio 

de 2022. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Banco Davivienda S.A. 

Demandados Henry Vargas Morales 

Radicado 110014003069 2021 00217 00 

 

 

 Teniendo en cuenta que con Resolución No. DESAJBOR21-5437 del 14 

de diciembre de 2021 la Dirección Ejecutiva Seccional de Administración de 

Judicial de Bogotá – Cundinamarca, resolvió no conformar registro de 

parqueaderos para la vigencia del año 2022, queriendo esto decir que, en la 

actualidad no se cuenta con sitios donde puedan ser dejados en custodia los 

vehículos que por orden judicial sean inmovilizados. 

 

 Ante lo anterior y en aras de garantizar no sólo la materialización de las 

medidas cautelares decretadas contra los rodantes sino también la custodia, 

conservación e integridad de bien el despacho de acuerdo a lo establecido en 

el numeral 6° del artículo 595 del Código General del Proceso concordante con 

el inciso 5° del canon 599 de las misma codificación, para efectos de la 

aprehensión y secuestro del automotor con placa VEK-177, se fijará como 

caución el 10% del valor comercial del vehículo, establecido en la página web 

tu carro1, esto es, la suma de $8´500.000 m/cte. 

 

Lo anterior deberá ser cancelado por el interesado en el término de los 

quince (15) días contados a partir de la notificación del presente auto, 

indicando de manera precisa el sitio y/o lugar en el que ha de permanecer el 

rodante entrabado. 

 

Efectuado lo dispuesto a reglón precedente, se resolverá sobre la 

aprehensión y el secuestro del vehículo objeto de cautela. 

 

Notifíquese y Cúmplase
2
, 

 

                                                           
1 https://vehiculos.tucarro.com.co/taxis-hyundai-atos-2007  
2 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

https://vehiculos.tucarro.com.co/taxis-hyundai-atos-2007
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Banco Comercial Av. Villas S.A. 

Demandados Teófilo Pinilla Suarez 

Radicado 110014003069 2021 00273 00 

 

  

 Por haber sido presentada en legal forma la solicitud de terminación1, por 

la representante legal para asuntos judiciales y extrajudiciales de la entidad 

ejecutante coadyuvada por la apoderada especial de la demandante, con 

fundamento en lo dispuesto por el artículo 461 del Código General del Proceso, 

el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

 PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por PAGO TOTAL. 

 

 SEGUNDO: DISPONER la cancelación de las medidas cautelares 

decretadas y practicadas. En el evento de existir embargo de remanentes, 

pónganse a disposición de la autoridad que lo haya comunicado. Ofíciese.   

 

 TERCERO: De existir títulos judiciales y no proceder remanentes, se ordena 

la ENTREGAR de estos a la parte demandada. 

 

 Con el fin de hacer la entrega, se hace necesario REQUERIR a la parte 

ejecutada para que informen el número, clase y nombre del titular de una 

cuenta bancaria para que allí sean depositados los valores correspondientes, 

de acuerdo con las disposiciones contempladas en la Circular PCSJC20-17 de 

29 de abril de 2020 emitida por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

 Tales datos deberán ser enviados al canal digital oficial del Juzgado 

(cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co). Una vez el Banco Agrario de Colombia 

autorice la transacción se les transferirá la suma respectiva. 

 

                                                           
1 Archivo 09 del expediente físico. 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).
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 CUARTO: DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base 

a la acción con la constancia de su cancelación, entréguensele a la parte 

ejecutada y a su costa. 

 

 QUINTO: ABSTENERSE de imponer condena en costas 

 

 SEXTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior. 

 

Notifíquese y Cúmplase
2
, 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Verbal Sumario – Restitución de Inmueble Arrendado 

Demandante Blanca de Socorro Godoy Echeverry 

Demandados Gustavo Castañeda Gómez 

Radicado 110014003069 2021 00275 00 

 

 

Procede el Despacho a proferir decisión de mérito dentro del proceso de la 

referencia, para lo cual cuenta con los siguientes: 

 

I. A N T E C E D E N T E S: 

 

 1. La ciudadana Blanca de Socorro Godoy Echeverry, asistida de 

apoderada judicial presentó demanda de restitución de inmueble arrendado contra 

Gustavo Castañeda Gómez, para que, mediante el trámite del proceso verbal 

sumario, se realicen las siguientes declaraciones y condenas: 

 

 a) Dar por terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre las 

partes, por la causal de mora en el pago de los cánones mensuales pactados.  

 

 b) Ordenar a la parte demandada que restituya al arrendador el inmueble 

ubicado en la Calle 24 No. 4 A – 23 Apartamento 302 de esta ciudad.  

 

 c) Condenar en costas al demandado. 

 

 2. La causa petendi admite el siguiente compendio:  
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 Que la señora Blanca de Socorro Godoy Echeverry, en su calidad de 

arrendadora, celebro con Gustavo Castañeda Gómez, en calidad de arrendatario el 

contrato de arrendamiento descrito y alinderado como obra en el documento 

denominado “17.Contrato” del expediente digital, por el término de duración de doce 

(12) meses.  

 

 Que las partes acordaron que el contrato iniciaría el 1 de diciembre de 2007 

hasta el 1 de diciembre de 2008 y como valor del canon de arrendamiento sería la 

suma de $350.000.oo, M/cte., pagaderos los primeros cinco (5) días de cada mes. 

 

 Que el inmueble se destinó para vivienda. 

 

 Que el arrendatario adeuda la renta desde el mes de mayo a diciembre de 

2018, enero a diciembre de 2019, enero a octubre de 2020 y los que se siguieren 

causando. 

 

3. En proveído calendado el 18 de junio de 2021, se admitió la demanda por 

reunir los requisitos legales, el demandado, se notificó personalmente como lo 

estatuye los artículo 291 y 292 del Código General del Proceso1, quien, dentro del 

término para ejercer su defensa, no contestó la demanda ni presentó excepciones de 

algún tipo. 

 

En consecuencia, con fundamento en el numeral 2° del canon 278 del 

Código General del Proceso concordante con el numeral 4° del artículo 384 de la 

misma codificación, se profiere la correspondiente sentencia, para lo cual se han 

de tener en cuenta las siguientes, 

 

II. C O N S I D E R A C I O N E S 

 

1. Los denominados presupuestos procesales necesarios para la normal 

configuración y trámite de la litis, cuales son capacidad de las partes, demanda en 

forma y competencia del Juzgado, obran en el expediente y no se observa causal 

de nulidad alguna con entidad suficiente para invalidar lo hasta aquí actuado, de 

conformidad con lo preceptuado en el artículo 29 de la Constitución Política de 

Colombia y las reglas 26, 82, 89 y 384 de la Ley 1564 de 2012.  

 

                                                           
1
 Archivos 36 y 37 del expediente digital. 
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El arrendamiento es un contrato en el que las dos partes se obligan 

recíprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, o a ejecutar una obra o 

prestar un servicio, y la otra a pagar por ese goce, obra o servicio determinado 

(bilateral). Es consensual, se perfecciona con el acuerdo de voluntades sobre la 

cosa y el precio, por ello puede celebrarse verbalmente. Es oneroso, conmutativo, 

aleatorio y de ejecución sucesiva.  

 

2. En tratándose de arrendamiento de inmueble comercial, si bien se debe 

tener presente el contenido en lo establecido los articulo 518 y S.S. del Código de 

Comercio, lo cierto es, que independientemente de la causal que se dé para la 

terminación del contrato de arrendamiento, el arrendatario está obligado a seguir 

pagado los cánones de arredramiento para efectos de ser escuchado, bajo estas 

circunstancia se aplica la ley 820 de 2003, que regula la forma en que los 

arrendatarios deben restituir el inmueble al arrendador, sus deberes y obligaciones 

como partes contratantes. 

 

Por tanto, atendiendo dicho procedimiento el trámite aplicable es el 

dispuesto en el artículo 384 del Código General del Proceso, precepto que en su 

numeral 1° enseña: “A la demanda deberá acompañarse prueba documental del 

contrato de arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesión de este 

hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial siquiera 

sumaria.” (Subrayado fuera del texto) 

 

En este orden de ideas, frente a los presupuestos de la acción, téngase en 

cuenta que el contrato en que se edifica esta acción obra en el documento 

denominado “17Contrato” del expediente digital, el cual fue celebrado en forma 

escrita y se encuentra suscrito por el demandante como arrendador y por el 

extremo fustigado como arrendatario; además, no fue tachado, ni redargüido de 

falso, máxime cuando no presento oposición a las pretensiones de la demanda, 

por lo cual, se convirtió en plena prueba, y con éste se demuestra la existencia de 

la relación jurídica entre las partes, la legitimación que les asiste en el presente 

asunto y las obligaciones recíprocas como la de conceder el uso y goce de una 

cosa (arrendador) y la de pagar por ese goce o servicio (arrendatario). 

 

El actor invocó como causal exclusiva para la restitución la mora en el pago 

de los cánones de arrendamiento de mayo a diciembre de 2018, enero a diciembre 

de 2019, enero a octubre de 2020 y los que se siguieren causando en el decurso del 
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proceso, sin que el demandado hubiese demostrado lo contrario en el decurso 

procesal, razón por la cual, deberá accederse a la terminación del evocado acto 

jurídico y disponer la entrega a la parte demandante del bien inmueble objeto de la 

controversia. 

 

Acorde con el numeral 1° del artículo 365 del Código General del Proceso, 

se condenará en costas a la demandada, por aparecer causadas. 

 

III. D E C I S I Ó N: 

 

 En mérito a lo expuesto, el Juzgado Sesenta y Nueve Civil Municipal 

transformado transitoriamente en el Juzgado Cincuenta y Uno de Pequeñas 

Causas y Competencias Múltiple de Bogotá, administrando justicia en nombre de 

la República, y por autoridad de la ley, 

 

R E S U E L V E: 

 

 PRIMERO: DECLARAR terminado el contrato de arrendamiento de vivienda 

urbana efectuado por el señor Blanca de Socorro Godoy Echeverry, como 

arrendadora y Gustavo Castañeda Gómez como arrendatario, respecto del 

parqueadero ubicado en la Calle 24 No. 4 A – 23 Apartamento 302 de esta ciudad, 

por mora en el pago de los cánones de arrendamiento causados y no pagados 

desde el mes de mayo a diciembre de 2018, enero a diciembre de 2019, enero a 

octubre de 2020 y los que se siguieren causando en el decurso del proceso. 

 

 SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada que RESTITUYA el 

parqueadero ubicado en la Calle 24 No. 4 A – 23 Apartamento 302 de esta ciudad, 

alinderado como aparece en la demanda, dentro de los diez (10) días siguientes a la 

ejecutoria del presente fallo. 

 

TERCERO: En caso de no hacer entrega voluntaria del inmueble, se 

COMISIONA al Alcalde Local de la Zona Respectiva, con amplias facultades legales, 

incluso la de subcomisionar a la autoridad que estime pertinente, en virtud de lo 

estatuido en el artículo 38 del Código General del Proceso concomitante con lo 

dispuesto en las Circulares Nos. PCSJC17-10 del 9 de marzo de 2017, PCSJC17-37 

de 27 de septiembre de 2017 y PCSJC18-15 de 2 de marzo de 2018 emitidas por la 

Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, en el evento de no cumplirse lo 
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ordenado anteriormente, a fin de que lleve a cabo dicha restitución mediante 

diligencia. Por secretaría, líbrese el despacho comisorio con los insertos del caso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada a favor de la 

actora. Por secretaría, practíquese su liquidación e inclúyase la suma de $350.000 

M/cte por concepto de agencias en derecho.  

 

 Notifíquese y cúmplase,2 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso Ejecutivo  

Demandante María Edith Caraballo de Medina y Luis Fernando Medina Caraballo 

Demandados Nubia Marlen Torres Parra 

Radicado 110014003069 2021 00397 00 

 

 

 En atención a la solicitud que antecede, de acuerdo con lo dispuesto en 

el artículo 599 del Código General del Proceso, el Juzgado, DECRETA:  

 

 1. El embargo y retención de los dineros que se encuentren consignados 

en las cuentas corrientes, ahorros, CDT´s o cualquier otro título bancario o 

financiero en las entidades mencionadas en el escrito cautelar, donde la 

ejecutada Nubia Marlen Torres Parra sea titular. Limítese la medida a la suma 

de $31’000.000 M/cte. y sin perjuicio que el despacho una vez materializada la 

misma, la adecue a lo necesario. Ofíciese con las previsiones pertinentes. 

 

2. El secuestro del inmueble identificado con folio de matrícula inmobiliaria 

No. 50S-4474211. En consecuencia, para la práctica de dicha medida, se 

comisiona con amplias facultades a los Jueces Civiles Municipales y/o Alcalde 

del Municipal de Flandes - Tolima. Líbrese Despacho comisorio. 

 

Notifíquese y Cúmplase1 
(2) 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

  

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo  

Demandante María Edith Caraballo de Medina y Luis Fernando Medina Caraballo 

Demandados Nubia Marlen Torres Parra 

Radicado 110014003069 2021 00397 00 

 

 

 Reunidos los requisitos contemplados en los artículos 82, 306, 422 y 424 

del CGP, esto es, que las obligaciones contenidas en el título ejecutivo aportado 

son claras, expresas y exigibles, se librará mandamiento ejecutivo.  

 

 En razón a lo expuesto el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de María Edith Caraballo de Medina y Luis Fernando 

Medina Caraballo contra Nubia Marlen Torres Parra por las siguientes sumas de 

dinero: 

 

1.1) Por los cánones de arrendamiento causados y no pagados, 

contenidos en el contrato de arrendamiento suscrito el 1 de julio de 2020 y 

discriminados de la siguiente manera: 

 

 Fecha de causación Valor 

1 1 a 31 de octubre a de 2020 $1.850.000 

2 1 a 30 noviembre de 2020 $1.850.000 

3 1 a 31 diciembre de 2020 $1.850.000 

4 1 a 31 de enero de 2021  $1.850.000 

5 1 a 28 febrero de 2021 $1.850.000 

6 1 a 31 de marzo de 2020 $1.850.000 

7 1 a 30 de abril de 2020 $1.850.000 

8 1 a 31 mayo de 2020 $1.850.000 

9 1 a 30 de junio de 2020 $1.850.000 

Total $16.650.000 

 



2 

 1.2) $3´700.000,oo m/cte por concepto de cláusula penal pactada en el 

contrato de arrendamiento báculo de la ejecución, y de acuerdo a lo normado 

en el artículo 1601 del C.C. 

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada 

dentro del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta 

providencia, informándole que cuenta con el término de diez (10) días para 

excepcionar, de conformidad con el artículo 442 ibídem. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en el inciso 1° del artículo 306 ídem, esto es, por estado. 

 

Notifíquese y Cúmplase1,  

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Comercializadora Plus Car Ltda. 

Demandados Álvaro Acuña Caraballo 

Radicado 110014003069 2021 00533 00 

 

  

 Por haber sido presentada en legal forma la solicitud de terminación1, por 

la representante legal de la entidad ejecutante coadyuvada por el apoderado 

especial de la demandante, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 461 

del Código General del Proceso, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

 PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por PAGO TOTAL. 

 

 SEGUNDO: DISPONER la cancelación de las medidas cautelares 

decretadas y practicadas. En el evento de existir embargo de remanentes, 

pónganse a disposición de la autoridad que lo haya comunicado. Ofíciese.   

 

 TERCERO: De existir títulos judiciales y no proceder remanentes, se ordena 

la ENTREGAR de estos a la parte demandada. 

 

 Con el fin de hacer la entrega, se hace necesario REQUERIR a la parte 

ejecutada para que informen el número, clase y nombre del titular de una 

cuenta bancaria para que allí sean depositados los valores correspondientes, 

de acuerdo con las disposiciones contempladas en la Circular PCSJC20-17 de 

29 de abril de 2020 emitida por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

 Tales datos deberán ser enviados al canal digital oficial del Juzgado 

(cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co). Una vez el Banco Agrario de Colombia 

autorice la transacción se les transferirá la suma respectiva. 

 

 CUARTO: DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base 

a la acción con la constancia de su cancelación, entréguensele a la parte 

ejecutada y a su costa. 

                                                           
1 Archivo 12 del expediente físico. 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).
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 QUINTO: ABSTENERSE de imponer condena en costas 

 

 SEXTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior. 

 

Notifíquese y Cúmplase
2
, 

 

                                                           
2 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso Ejecutivo 

Demandante Edificio Camilo Alfonso P.H. 

Demandados La Mandarina Color Ltda. 

Radicado 110014003069 2021 00631 00 

 

 

 Negar la solicitud de adición de la providencia del 24 de octubre de 2022 

en donde se fijó caución con el fin levantar las medidas cautelares, por 

sustracción de materia, debido a que en auto de la misma fecha se zanjo de 

fondo la solicitud de nulidad presentada por la pasiva. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

 (2) 
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JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS 

CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ. 

 

ACUERDO PCSJA18-11127. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Edificio Camilo Alfonso P.H. 

Demandados La Mandarina Color Ltda. 

Radicado 110014003069 2021 00631 00 

  

 

Comoquiera que no hay pruebas que practicar, se procede a resolver 

de plano la nulidad alegada por La Mandarina Color Ltda., impetrada a través 

de representante legal, al amparo de lo previsto en el inciso 4º del artículo 

134 del C.G.P. y lo delineado por la doctrina autorizada1, previos los 

siguientes, 

 

ANTECEDENTES 

 

Del escrito se extrae que el incidentante impetró la nulidad de todo lo 

actuado en el proceso, tras considerar que la notificación de la demanda no 

se realizó en forma legal, dado que nunca recibió la notificación al correo 

electrónico inscrito en la cámara de comercio, sino que se dio cuenta del 

proceso por el embargo registrado en el certificado de tradición y libertar del 

inmueble con folio No. 50N-20250107. 

 

A la sazón la parte demandante, en el traslado de la nulidad, solicitó 

aclara la providencia del 24 de octubre de 2022, debido que en esa 

oportunidad se indicó que “…no se observa vicio que puede generar nulidad 

de lo actuado…”. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Sea lo primero señalar que el legislador estableció el régimen de 

                                                 
1 López Blanco, 2016. Pág. 945: “Si es del caso tramitar la solicitud de nulidad existen dos posibilidades: la una cuando no existen 

pruebas que practicar , o si el juez estima que no es necesario disponerlas, evento en el que se dará traslado a la otra parte por un 

plazo de tres días si es fuera de audiencia que se propone, luego de lo cual resuelve lo pertinente; la segunda modalidad determina el 

trámite incidental únicamente en la hipótesis de que sea necesario decretar pruebas, porque de lo contrario, es decir cuando no se 
solicitan pruebas ni el juez las decreta de oficio, vencido el término del traslado que por tres días debe darse a los restantes 

intervinientes se resuelve de plano la petición tal como se advirtió”. 
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nulidades con el fin de garantizar el debido proceso y el derecho de defensa 

de las partes, como una herramienta para subsanar las anomalías que se 

presenten en el desarrollo del litigio, con ello se persigue “(…) redireccionar 

el curso del proceso cuando ocurren ostensibles irregularidades dentro del 

trámite”2. 

 

 Así, el numeral 8° del artículo 133 del C.G.P., establece como causal 

de nulidad cuando “no se practica en legal forma la notificación del auto 

admisorio de la demanda a personas determinadas (…)”, en consonancia 

con ello, el inciso 3° del artículo 134 ídem prevé que “(…) [dicha] [causal] 

podrá alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden 

de seguir adelante con la ejecución, mientras no haya terminado por el pago 

total a los acreedores o por cualquier otra causa legal.” (Se resalta). 

 

Lo anterior, para indicar que la causal de nulidad fue interpuesta en 

oportunidad, habida cuenta que a pesar que el presente juicio ejecutivo cuenta 

con orden de seguir adelante la ejecución (24 de octubre de 2022 Archivo 18 

del expediente digital), la aquí invocada, se puede alegar con posterioridad a 

dicho momento y, además, está legitimada para interponerla, por cuanto es el 

demandado, quien es el presuntamente afectado.  

 

Respecto de la nulidad planteada la doctrina ha indicado que: “la 

vinculación del demandado al proceso es un asunto de particular importancia 

por ser factor protuberante en el cumplimiento del debido proceso, la 

notificación de la demanda que marca el momento en que se traba la relación 

jurídico procesal debe ser realizada ajustándose en un todo a lo previsto en la 

ley3”.  

 

En el caso que nos ocupa, debe decirse de entrada que no le asiste 

razón al incidentante, comoquiera el extremo actor informó la dirección 

electrónica de notificación de la convocada a juicio, es la 

jorejarenas@hotmail.com4, a la cual fue enviada la comunicación personal 

de que trata el artículo 8° del Decreto Ley 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 

2022, el día 4 de octubre de 2021 a las 15:49:09, obtenido acuse de recibido 

por parte del servidor, incluso tuvo lectura por parte de la sociedad 

demandada dos minutos después de que fue enviado, esto es, a las 

15:51:53, como se observa en la certificación emitida por Servientrega S.A.5, 

en la siguiente imagen: 

 

 

                                                 
2 C.S.J. Sent. 30 de noviembre de 2011, Exp.2000- 00229-01 y auto de 21 de marzo de 2012, Exp.2006-00492-00. 
3 López Blanco, 2016. Pág. 935.  
4 Pág. 5 del achivo 05 del cuaderno principal del expediente digital. 
5 Pergaminos 12 y 17 ibídem. 

mailto:jorejarenas@hotmail.com
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Igualmente, de una lectura simple de correo enviado, se observa con 

claridad que el correo electrónico, se acompañó la preforma de la 

comunicación de que trata el artículo 8 ejusdem, la demanda y sus anexos, 

el mandamiento de pago y su corrección, por lo que se puede predicar que 

la parte interesada cumplió con todas las ritualidades procesales, contrario 

a lo que afirma el incidentante en su escrito. 

 

Así las cosas, y como en el término otorgado la sociedad demandada 

no compareció al Despacho ni de forma presencial ni virtual, pues contaba 

hasta el día 25 de abril de 2022 para contestar la demanda y proponer 

excepciones, cosa que no sucedió en este asunto, pues el ejecutado 

compareció al proceso a través de apoderado judicial el 23 de junio del año 

en curso, data en la cual ya había fenecido el término para ejercer el derecho 

de contradicción y defensa que le asistía. 
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Es imperativo manifestar que lo términos son perentorios y de 

obligatorio cumplimiento, y que, en ningún caso, pueden se revividos por el 

descuido de unas de las partes del proceso. 

 

De lo discurrido, no se evidencia que se encuentre configurada la 

nulidad incoada la cual se presenta entre otras circunstancias cuando el 

demandado (i) no reside en la dirección enunciada en la demanda, (ii) que 

no tuviera conocimiento de la notificación tramitada, (iii) que haya informado 

al acreedor el cambio de dirección o (iv) que el actor tuviera conocimiento 

que residía en un lugar diferente, y se abstuvo de informarla al juzgado y dejó 

de gestionar las citaciones como establece el artículo 290 del estatuto 

procesal; eventos que no ocurren en el asunto en análisis. 

 

Memórese que sobre la causal de invalidez alegada la Sala Civil del 

Tribunal Superior de Bogotá precisó:  

 

“Para que la causal de nulidad prevista en el numeral 8° del 

artículo 133 del Código General del Proceso salga avante, le 

corresponde al interesado acreditar que el acreedor tenía 

conocimiento del verdadero lugar de residencia de la persona a 

notificar, pero que omitió ponerlo de presente al director del 

proceso, a fin de lograr satisfactoriamente la intimación de la 

demanda o la orden de apremio (…)6.” 

 

Así las cosas, ya que el gestor no demostró los presupuestos de hecho 

en que baso la invalidez planteada, ésta se negará. 

 

Por último, frente a la manifestación de la actora, debe indicarse que 

el Juzgado le imprimió tramite a la solicitud de nulidad, bajo las reglas del 

artículo 1324 del C.G.P. y garantizando el debido proceso que le asisten a 

las partes de la litis, razón por la cual negará la petición de aclaración; 

máxime que esta oportunidad se esta zanjado de fondo la nulidad 

deprecada. 

 

En consecuencia, el juzgado, 

 

RESUELVE 

 

 Primero: Negar la nulidad formulada por el representante legal de la 

sociedad demandada, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

                                                 
6 Tribunal Superior de Bogotá Sala Civil. M.P. Manuel Alfonso Zamudio Mora. 28 de febrero de 2018. Exp. 110013103025201600655 

01.  
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 Segundo: Negar la solicitud de aclaración de la providencia del 24 de 

octubre de 2022, por lo expuesto. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE7 

 (2) 

                                                 
7 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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 Previo a requerir a Univerprint Corporation S.A.S., el memorialista, allegue 

el oficio No. 1509 de 13 de agosto de 2021, debidamente diligenciado y 

recepcionado por dicha entidad. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 
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Demandante María Alejandra Mendoza Calle 

Demandados Camila Mendoza Calle 
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 Vista la solicitud que antecede, se ordena actualizar el oficio No. 0390 

del 17 de febrero de 2022, a la Secretaría de Transporte y Movilidad de Medellín 

– Antioquia y posteriormente, remitir dicha comunicación. Dejando las 

constancias de rigor. 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 
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Proceso Verbal Sumario – Restitución de Inmueble Arrendado 

Demandante Consultora Espacio Vital Ltda. 

Demandados Luis Eduardo Santamaria Blanco 

Radicado 110014003069 2021 01553 00 

 

 

Procede el Despacho a proferir decisión de mérito dentro del proceso de la 

referencia, para lo cual cuenta con los siguientes: 

 

I. A N T E C E D E N T E S: 

 

 1. La Consultora Espacio Vital Ltda., asistida de apoderada judicial 

presentó demanda de restitución de inmueble arrendado contra Luis Eduardo 

Santamaria Blanco, para que, mediante el trámite del proceso verbal sumario, se 

realicen las siguientes declaraciones y condenas: 

 

 a) Dar por terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre las 

partes, por la causal de mora en el pago de los cánones mensuales pactados.  

 

 b) Ordenar a la parte demandada que restituya al arrendador el inmueble 

ubicado en la Carrera 19 No. 183 -15 Torre 1 Apto 1101 y Parqueadero 113 Camino 

de Torca Conjunto Residencial de esta ciudad.  
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 c) Condenar en costas al demandado. 

 

 2. La causa petendi admite el siguiente compendio:  

 

 Que la Consultora Espacio Vital Ltda., en su calidad de arrendador, celebro 

con Luis Eduardo Santamaria Blanco en calidad de arrendatario, el contrato de 

arrendamiento descrito y alinderado como obra en el documento denominado 

“002ContratodeArrendamiento” del expediente digital, por el término de duración de 

doce (12) meses.  

 

 Que las partes acordaron que el contrato iniciaría el 1 de noviembre de 2015 

hasta el 31 de octubre de 2016 y como valor del canon de arrendamiento sería la 

suma de $1.096.500.oo, M/cte., pagaderos los primeros cinco (5) días de cada mes. 

  

 Que el inmueble se destinó para vivienda. 

 

 Que el arrendatario adeuda la renta desde el mes de diciembre de 2020 y 

enero a diciembre de 2021 y los que se siguieren causando. 

 

3. En proveído calendado el 22 de abril de 2021, se admitió la demanda por 

reunir los requisitos legales, el demandado, se notificó personalmente como lo 

estatuye los artículo 291 y 292 del Código General del Proceso1, quien, dentro del 

término para ejercer su defensa, no contestó la demanda ni presentó excepciones de 

algún tipo. 

 

En consecuencia, con fundamento en el numeral 2° del canon 278 del 

Código General del Proceso concordante con el numeral 4° del artículo 384 de la 

misma codificación, se profiere la correspondiente sentencia, para lo cual se han 

de tener en cuenta las siguientes, 

 

                                                           
1
 Archivo 10 del expediente digital. 
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II. C O N S I D E R A C I O N E S 

 

1. Los denominados presupuestos procesales necesarios para la normal 

configuración y trámite de la litis, cuales son capacidad de las partes, demanda en 

forma y competencia del Juzgado, obran en el expediente y no se observa causal 

de nulidad alguna con entidad suficiente para invalidar lo hasta aquí actuado, de 

conformidad con lo preceptuado en el artículo 29 de la Constitución Política de 

Colombia y las reglas 26, 82, 89 y 384 de la Ley 1564 de 2012.  

 

El arrendamiento es un contrato en el que las dos partes se obligan 

recíprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, o a ejecutar una obra o 

prestar un servicio, y la otra a pagar por ese goce, obra o servicio determinado 

(bilateral). Es consensual, se perfecciona con el acuerdo de voluntades sobre la 

cosa y el precio, por ello puede celebrarse verbalmente. Es oneroso, conmutativo, 

aleatorio y de ejecución sucesiva.  

 

2. En tratándose de arrendamiento de inmueble comercial, si bien se debe 

tener presente el contenido en lo establecido los articulo 518 y S.S. del Código de 

Comercio, lo cierto es, que independientemente de la causal que se dé para la 

terminación del contrato de arrendamiento, el arrendatario está obligado a seguir 

pagado los cánones de arredramiento para efectos de ser escuchado, bajo estas 

circunstancia se aplica la ley 820 de 2003, que regula la forma en que los 

arrendatarios deben restituir el inmueble al arrendador, sus deberes y obligaciones 

como partes contratantes. 

 

Por tanto, atendiendo dicho procedimiento el trámite aplicable es el 

dispuesto en el artículo 384 del Código General del Proceso, precepto que en su 

numeral 1° enseña: “A la demanda deberá acompañarse prueba documental del 

contrato de arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesión de este 

hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial siquiera 

sumaria.” (Subrayado fuera del texto) 
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En este orden de ideas, frente a los presupuestos de la acción, téngase en 

cuenta que el contrato en que se edifica esta acción obra en el documento 

denominado “002ContratodeArrendamiento” del expediente digital, el cual fue 

celebrado en forma escrita y se encuentra suscrito por el demandante como 

arrendador y por el extremo fustigado como arrendatario; además, no fue tachado, 

ni redargüido de falso, máxime cuando no presento oposición a las pretensiones 

de la demanda, por lo cual, se convirtió en plena prueba, y con éste se demuestra 

la existencia de la relación jurídica entre las partes, la legitimación que les asiste 

en el presente asunto y las obligaciones recíprocas como la de conceder el uso y 

goce de una cosa (arrendador) y la de pagar por ese goce o servicio 

(arrendatario). 

 

El actor invocó como causal exclusiva para la restitución la mora en el pago 

de los cánones de arrendamiento de diciembre de 2020 y enero a diciembre de 

2021 y los que se siguieren causando en el decurso del proceso, sin que el 

demandado hubiese demostrado lo contrario en el decurso procesal, razón por la 

cual, deberá accederse a la terminación del evocado acto jurídico y disponer la 

entrega a la parte demandante del bien inmueble objeto de la controversia. 

 

Acorde con el numeral 1° del artículo 365 del Código General del Proceso, 

se condenará en costas a la demandada, por aparecer causadas. 

 

III. D E C I S I Ó N: 

 

 En mérito a lo expuesto, el Juzgado Sesenta y Nueve Civil Municipal 

transformado transitoriamente en el Juzgado Cincuenta y Uno de Pequeñas 

Causas y Competencias Múltiple de Bogotá, administrando justicia en nombre de 

la República, y por autoridad de la ley, 

 

R E S U E L V E: 
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 PRIMERO: DECLARAR terminado el contrato de arrendamiento de vivienda 

urbana efectuado por el señor Consultora Espacio Vital Ltda., como arrendador y 

Luis Eduardo Santamaria Blanco como arrendatario, respecto del parqueadero 

ubicado en la Carrera 19 No. 183 -15 Torre 1 Apto 1101 y Parqueadero 113 Camino 

de Torca Conjunto Residencial de esta ciudad, por mora en el pago de los cánones 

de arrendamiento causados y no pagados desde el mes de diciembre de 2020 y 

enero a diciembre de 2021 y los que se siguieren causando. 

 

 SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada que RESTITUYA el 

parqueadero ubicado en la Carrera 19 No. 183 -15 Torre 1 Apto 1101 y Parqueadero 

113 Camino de Torca Conjunto Residencial de esta ciudad, alinderado como 

aparece en la demanda, dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria del 

presente fallo. 

 

TERCERO: En caso de no hacer entrega voluntaria del inmueble, se 

COMISIONA al Alcalde Local de la Zona Respectiva, con amplias facultades legales, 

incluso la de subcomisionar a la autoridad que estime pertinente, en virtud de lo 

estatuido en el artículo 38 del Código General del Proceso concomitante con lo 

dispuesto en las Circulares Nos. PCSJC17-10 del 9 de marzo de 2017, PCSJC17-37 

de 27 de septiembre de 2017 y PCSJC18-15 de 2 de marzo de 2018 emitidas por la 

Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, en el evento de no cumplirse lo 

ordenado anteriormente, a fin de que lleve a cabo dicha restitución mediante 

diligencia. Por secretaría, líbrese el despacho comisorio con los insertos del caso. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada a favor de la 

actora. Por secretaría, practíquese su liquidación e inclúyase la suma de $350.000 

M/cte por concepto de agencias en derecho.  

 

 Notifíquese y cúmplase,2 

 

 

                                                           
2
 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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Comoquiera que, en el proveído de 14 de octubre de 2022, se cometió 

un error mecanográfico, al amparo de lo previsto en el artículo 286 del Código 

General del Proceso, se corrige el yerro en el inciso primero en los siguientes 

términos: 

 

Visto el documento que precede, por secretaría y mediante oficio 

solicítese a los Juzgado 49 Civil Municipal de esta ciudad, para que 

proceda a la corrección del número de cédula de ciudadanía del 

demandante LUIS ANTONIO BAQUERO MARTÍNEZ. 

 

En todo lo demás, queda incólume el auto encita. Librar los oficios 

respectivos. 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 
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Radicado 110014003069 2022 00421 00 

 

  

 Por haber sido presentada en legal forma la solicitud de terminación1, por 

el apoderado especial de la demandante, con fundamento en lo dispuesto por 

el artículo 461 del Código General del Proceso, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

 PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por PAGO TOTAL. 

 

 SEGUNDO: DISPONER la cancelación de las medidas cautelares 

decretadas y practicadas. En el evento de existir embargo de remanentes, 

pónganse a disposición de la autoridad que lo haya comunicado. Ofíciese.   

 

 TERCERO: De existir títulos judiciales y no proceder remanentes, se ordena 

la ENTREGAR de estos a la parte demandada. 

 

 Con el fin de hacer la entrega, se hace necesario REQUERIR a la parte 

ejecutada para que informen el número, clase y nombre del titular de una 

cuenta bancaria para que allí sean depositados los valores correspondientes, 

de acuerdo con las disposiciones contempladas en la Circular PCSJC20-17 de 

29 de abril de 2020 emitida por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

 Tales datos deberán ser enviados al canal digital oficial del Juzgado 

(cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co). Una vez el Banco Agrario de Colombia 

autorice la transacción se les transferirá la suma respectiva. 

 

 CUARTO: DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base 

a la acción con la constancia de su cancelación, entréguensele a la parte 

ejecutada y a su costa. 

 

                                                           
1 Archivo 12 del expediente físico. 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co).
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 QUINTO: ABSTENERSE de imponer condena en costas 

 

 SEXTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior. 

 

Notifíquese y Cúmplase
2
, 

 

                                                           
2 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS 

CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ. 

 

ACUERDO PCSJA18-11127. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo  

Demandante Aggremax S.A.S. 

Demandados Muñoz y Herrera Ingenieros Asociados S.A. 

Radicado 110014003069 2022 00647 00 

 

 

Para resolver el recurso de reposición en subsidio de apelación, 

interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra el auto de 3 

de agosto de 2022, por medio del cual se negó mandamiento de pago, 

bastan las siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

De entrada se impone señalar que la providencia recurrida se 

ratificará, por cuanto el despacho no incurrió en yerro alguno que conlleve 

a reformar o revocar esa decisión, en los términos del artículo 318 del 

C.G.P., aunado a que la decisión de no aplicar la pérdida de competencia 

se ajustó a los presupuestos del artículo 121 ibídem.  

 

Sea lo primero precisar que el recurso de reposición tiene como fin 

que el juez modifique o revoque la decisión que profirió, la doctrina ha 

indicado que “este recurso busca que el mismo funcionario que profirió la 

decisión sea el que vuelva sobre ella y, si es del caso reconsiderarla, en 

forma total o parcial1”. 

 

 En segundo término, el punto central del debate a resolver si las 

facturas electrónicas allegas prestan merito ejecutivo, en el entendido que 

las mismas cuentan con la entrega y aceptación del cartular por parte del 

deudor. 

 

                                                           
1 Código General del Proceso. Parte General. Hernán Fabio López Blanco. Editorial Dupré. Pág. 778.  
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Para resolver lo anterior, es imperativo indicar que la entrega y 

aceptación de la factura electrónica se encuentra regulada en el artículo 

2.2.2.53.5 del Decreto 1349 de 2016, el cual reza “[e]l emisor entregará 

o pondrá a disposición del adquirente/pagador la factura electrónica en el 

formato electrónico de generación, de conformidad con lo dispuesto en 

el artículo 3 del Decreto 2242 de 2015. (…)” 

 

Entonces, analizada la documental arrimada al plenario, en énfasis, 

en pantallazo del aplicativo de facturación electrónica Wonline, no se 

puede determinar con claridad a que correo electrónico fueron remitidas 

las facturas electrónicas Nos. EAGG 177 y EAGG 208 y si este pertenece 

a la asociación demandada. Mírese las imágenes de la entrega de las 

facturas:  

 

 Factura No. EAGG 177:  

 

 

 

 Factura No. EAGG 208: 
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Así las cosas, conviene precisar que la falta de los requisitos antes 

descritos resta el mérito ejecutivo del documento base de recaudo e 

impide librar el mandamiento de pago solicitado por quien pretende el 

cumplimiento de la obligación pactada en el instrumento que se ejecuta.  

 

Frente a lo que presta mérito ejecutivo, dispone el artículo 422 del 

Código General del Proceso que: "[p]ueden demandarse ejecutivamente 

las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos 

que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba 

contra él (…)". 

 

En consecuencia, a efectos que el juez de conocimiento libre la 

orden de apremio solicitada, deberá efectuar un estudio previo de los 

requisitos del documento báculo de ejecución, ya que si no cumple con la 

totalidad de las exigencias antes mencionadas no tendrá el carácter de 

título valor. Sobre el particular, la jurisprudencia ha señalado: 

 

“Ahora bien, en punto a los requisitos que el título ejecutivo debe 

contener, independientemente de donde emerja, como de todos es 

sabido la obligación debe constar en el documento, pero, además, 

debe ser clara, expresa y exigible. En relación con la claridad de la 

obligación, jurisprudencia y doctrina coinciden en que ella hace 

alusión a la identificación de los elementos de la obligación, es 

decir, a la mención de la persona del acreedor, su deudor y el 

compromiso que éste adquiere frente a aquél. La obligación es 

expresa cuando de ella se hace mención a través de las palabras, 

sin que para deducirla sea necesario acudir a raciocinios, 

elucubraciones, suposiciones o hipótesis que impliquen un esfuerzo 

mental. Por eso, ésta noción descarta las obligaciones implícitas o 
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presuntas, las cuales no pueden exigirse ejecutivamente. La 

obligación es exigible cuando pueda demandarse inmediatamente 

en virtud de no estar sometida a plazo o condición, o porque 

estándolo, el plazo se ha cumplido o ha acaecido la condición”2. 

 

Además, para el ejercicio de la acción cambiaria derivada de la 

factura electrónica el emisor o tenedor legítimo tendrá derecho a solicitar 

al “registro” la “expedición de un título de cobro”, que debe englobar la 

información de las personas que se obligaron al pago, un número único e 

irrepetible de identificación y la constancia de fecha y hora de su 

expedición (arts. 2.2.2.53.13. del Decreto 1074 de 2015 y 785 del C.Co.).  

 

Dicho “título” es “la representación documental de la factura 

electrónica como título valor, expedida por el registro, que podrá exigirse 

ejecutivamente mediante las acciones cambiarias incorporadas en el título 

valor electrónico, para hacer efectivo el derecho del tenedor legítimo”, tal 

como lo regula el numeral 15, del artículo 2.2.2.53.2. del Decreto 1074 

de 2015.  

 

En el sub-lite quedó probado que la parte demandante no arrimó 

con la demanda el título de cobro para que se abra el paso a librar orden 

de apremio, pues se limitó únicamente a allegar las facturas electrónicas 

Nos. EAGG 177 y EAGG 208 en simples impresiones, pues para la acción 

cambiara derivadas de títulos desmaterializados como lo es la factura 

electrónica, se ejerce con el título de cobro que expide el registro, 

documento que adolece en el plenario.  

 

En un caso de similares contornos, el Tribunal Superior de Bogotá 

señalo:  

 

“En efecto, notese que los documentos Nos. 549131, 551676, 553370, 

554510 y 556263 – que fueron aportadas como facturas electrónicas- no 

cumplen con la exigencia prevista en el artículo 2.2.2.53.13 del Decreto 

1349 de 2016, toda vez que no son títulos de cobro sino meras 

impresiones de las facturas, siendo claro que solo esos títulos da cuenta 

del cumplimiento de los requisitos establecidos para la emisión, entrega 

y aceptación de la factura electrónica, por lo que, en ausencia de ellos, 

mal podría librarse la orden de apremio.” 3 

 

                                                           
2 TSB. Sentencia dentro del Ejecutivo Singular de Sociedad Proctor Limitada contra Caja De Compensación Familiar Campesina 

–COMCAJA-. Rad. 110013103035200300327 03. M.P. Dr. Manuel Alfonso Zamudio Mora 
3 TSB. Auto dentro del Ejecutivo de Activos S.A.S. contra Supernet TV Telecomunicaciones S.A.S. Exp. 02 4201900182-01 

M.P. Dr. Marco Antonio Álvarez Gómez. 
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No obstante, la parte actora trajo con el recurso horizontal los títulos 

de cobro que se echaron de menos en la calificación de la demanda, 

documenta que no es posible examinarla. Memórese que, a voces de la 

jurisprudencia de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotá, “(…) el 

juzgador debe examinar los documentos que contienen las obligaciones 

reclamadas y con soporte en los mismos proceder a imputar la orden 

correspondiente, en caso de ser procedente, sin que el recurso de 

reposición sea el camino para completar el título ejecutivo, pues su fin es 

permitirle al juez que enmiende los yerros en que pudo haber incurrido 

(…)”. 4. 

 

Con soporte en las argumentaciones esbozadas se ratificará la 

nugatoria de la orden de apremio. 

 

Finalmente, no se concederá el recurso de apelación en subsidio 

deprecado, por cuanto si bien aquélla es susceptible de alzada de 

conformidad con el numeral 4° del artículo 321 del C.G.P., lo cierto es que 

el auto objeto de reproche se emitió en un asunto de mínima cuantía y, por 

ende, de única instancia. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: NO REPONER el auto de 10 de noviembre de 2021, por 

lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia. 

 

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelación en subsidio deprecado 

frente a la providencia recurrida, por las razones esgrimidas. 

 

TERCERO: En firme este pronunciamiento, secretaría de le 

cumplimiento a la providencia encita. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE5 

 

                                                           
4 TSB. SC. 20170006400/2016 de 31 de marzo. M.P. Dr: Manuel Alfonso Zamudio Mora 
5 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 



Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: f9dc9810d5d0e099051223da324cf6739d26c6f90e301cfe81cc6ea33f519324

Documento generado en 09/11/2022 10:09:25 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



1 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

  
Proceso Ejecutivo 

Demandante Banco Agrario de Colombia S.A. 

Demandados Martin Emilio Gutiérrez Bermúdez 

Radicado 110014003069 2022 00707 00 

 

 

Comoquiera que concurren los lineamientos contemplados en el artículo 

76 del Código General del Proceso, se acepta la renuncia presentada por la 

apoderada judicial de la entidad demandante, Dra. María Ruth Bernier Reyes1. 

 

Notifíquese y Cúmplase
2
, 

 

                                                           
1 Archivo 010 del expediente digital. 
2 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso Ejecutivo  

Demandante Cooperativa de Empleados de Cafam “CoopCafam” 

Demandados Jenny Carolina González Gómez 

Radicado 110014003069 2022 01139 00 

 

Comoquiera que, en el proveído de 12 de octubre de 2022, se cometió 

un error mecanográfico, al amparo de lo previsto en el artículo 286 del Código 

General del Proceso, se corrige el yerro en el numeral 1.1.1) de la parte 

resolutiva en los siguientes términos: 

  

1.1.1). Por las siguientes cuotas de capital e interés de plazo vencidas y 

no pagadas, contenidas en pagaré No. 3114122, báculo de ejecución y 

discriminadas de la siguiente manera: 

 

Cuota No Fecha de vencimiento Valor Capital Cuota Valor interés Plazo 

19 31/03/2021 $78.766,00 $23.986,00 

20 30/06/2021 $79.477,00 $23.285,00 

21 31/07/2021 $80.183,00 $22.579,00 

22 31/08/2021 $80.897,00 $21.865,00 

23 30/09/2021 $81.617,00 $21.145,00 

24 31/10/2021 $82.343,00 $20.419,00 

25 30/11/2021 $83.077,00 $19.685,00 

26 31/12/2021 $83.816,00 $18.946,00 

27 31/01/2022 $84.562,00 $18.200,00 

28 28/02/2022 $85.315,00 $17.447,00 

29 31/03/2022 $86.073,00 $16.689,00 

30 30/04/2022 $86.840,00 $15.922,00 

31 31/05/2022 $87.613,00 $15.149,00 

Total $1.080.579,00 $255.317,00 

 

En todo lo demás, queda incólume la orden de apremio. 

 

Notifíquese este auto junto con el que emitió la orden de pago, de 

conformidad con los artículos 290 a 293 del C.G.P. y/o el 8° de la Ley 2213 de 

2022. 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA 

Demandados Rubén Darío Román Romero 

Radicado 110014003069 2022 01231 00 

 

 

 Atendiendo el informe secretarial que antecede y comoquiera que el 

término otorgado en auto de 19 de octubre de 2022, feneció en silencio, sin 

que se hubiese subsanado la demanda en la forma indicada, con fundamento 

en lo preceptuado en los numerales 1º y 2° del artículo 90 del Código General 

del Proceso, el Juzgado,  

RESUELVE: 

 

 Primero: Rechazar de plano la presente demanda, atendiendo los 

argumentos en precedencia. 

 

 Segundo: Comunicar a la Oficina de Servicios Judiciales - Sección Reparto 

para que realice la respectiva compensación. 

 

Notifíquese y Cúmplase
1
, 

  

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

Demandados Aníbal Fernando Quintero Ropero   

Radicado 110014003069 2022 01331 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuesto el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Aníbal Fernando Quintero Ropero por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 3586700. 



 

 1.1.1). $ 2´750.046,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 3586700. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 5 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo  

Demandante Banco Popular S.A. 

Demandados Bertulfo Fiscal Fiscal  

Radicado 110014003069 2022 01333 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Banco Popular S.A. contra Bertulfo Fiscal Fiscal, por las 

siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 02203070006133. 

 

 1.1.1). Por las siguientes cuotas de capital e interés de plazo vencidas y no 

pagadas, contenidas en pagaré No. 02203070006133, báculo de ejecución y 

discriminadas de la siguiente manera: 

 

Fecha de vencimiento Valor Capital Cuota Valor interés Plazo 

5-enero-2022 $ 285.372,00 $ 378.639,00 
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5-febrero-2022 $ 288.530,00 $ 375.671,00 

5-marzo-2022 $ 291.722,00 $ 372.671,00 

5-abril-2022 $ 294.949,00 $ 369.637,00 

5-mayo-2022 $ 298.213,00 $ 366.569,00 

5-junio-2022 $ 301.512,00  $366.468,00 

5-julio-2022 $ 304.849,00 $360.332,00 

  TOTAL  $ 2.065.147,00  $ 2.586.987,00 

 

 1.1.2) Los intereses moratorios liquidados sobre cada una de las cuotas de 

capital indicadas en el numeral 1.1.1, desde el día siguiente de su fecha de 

vencimiento, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa pactada, 

siempre que no exceda la máxima legal certificada por la Superintendencia 

financiera de Colombia (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha de su causación. 

 

1.1.3) $ 34´320.393,00 por concepto de capital acelerado, contenido en el 

pagaré No. 02203070006133, báculo de ejecución. 

 

1.1.4). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.3), desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 5 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por la Superintendencia 

financiera de Colombia (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha de su causación. 

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 424 y ss del C.G.P. 

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso o 8° del 

Decreto Ley 806 de 2020. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de 

sus anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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6) Reconocer personería para actuar al abogado Gustavo Adolfo Anzola 

Franco,como apoderada judicial de la parte actora en los términos y para los fines 

del poder conferido. 

 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

  

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

Demandado José Martin Pardo Montana  

Radicado 110014003069 2022 01335 00 

 

 

Al amparo del artículo 90 del C.G.P., se inadmite la presente demanda para que en 

el término de cinco (5) días, la actora, so pena de rechazo, la subsane en los 

siguientes aspectos: 

 

1. Adecue la demanda teniendo en cuenta la persona que suscribió el 

pagare no es la misma persona demandada.  

 

          2. Apórtese con el memorial subsanatorio, el escrito integro de la demanda 

con las correcciones a que haya lugar y de conformidad a las inadmisiones 

estudiadas. 

 

El escrito subsanatorio y sus anexos deberán ser remitidos al correo electrónico 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

 

Notifíquese y Cúmplase1, 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Banco Agrario de Colombia S.A 

Demandados Gabriel Fernando Camacho Carvajal  

Radicado 110014003069 2022 01336 00 

 

 

Al amparo del artículo 90 del C.G.P., se inadmite la presente demanda para que en 

el término de cinco (5) días, la actora, so pena de rechazo, la subsane en los 

siguientes aspectos: 

 

 

1. Aclarase el domicilio del demandado (Núm. 2., Art. 82, C.G.P.). 

 

2. Manifiéstese bajo la gravedad de juramento, si la dirección física informada 

del extremo demandado corresponde a la utilizada por éste para efectos de 

notificación personal; además, deberá informar la manera como las obtuvo y allegar 

los respectivos soportes (inc. 2°, art. 8°, Ley 2213 de 2022). 

 

3. Apórtese con el memorial subsanatorio, el escrito integro de la demanda 

con las correcciones a que haya lugar y de conformidad a las inadmisiones 

estudiadas.  

 

El escrito subsanatorio y sus anexos deberán ser remitidos al correo electrónico 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

 

Notifíquese y Cúmplase1, 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Elsa Beatriz Agudelo Giraldo  

Radicado 110014003069 2022 01337 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Elsa Beatriz Agudelo Giraldo por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 3411016. 



 

 1.1.1). $5´334.505,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 3411016. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Luis Fernando Puentes Rodríguez  

Radicado 110014003069 2022 01338 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Luis Fernando Puentes Rodríguez por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 2572203. 



 

 1.1.1). $3´565.727,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 2572203. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 



Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 2ba617c511b2c66e64a64a1432181f621ae6147c08e7035eadd2135b0d32d795

Documento generado en 09/11/2022 09:00:26 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados William Oswaldo Jiménez Junca  

Radicado 110014003069 2022 01339 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra William Oswaldo Jiménez Junca por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 3256124. 



 

 1.1.1). $6´847.408,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 3256124. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Carlos Cano Díaz  

Radicado 110014003069 2022 01340 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Carlos Cano Díaz por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 3050809. 



 

 1.1.1). $4´354.461,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 3050809. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 



Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: a9b1ad6510dd0396324732c5738980f4ce99a0cec627d90d0ca9ad73f72c969e

Documento generado en 09/11/2022 09:00:39 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



1 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

Demandado Paula María Acevedo  

Radicado 110014003069 2022 01341 00 

 

  

Se negará mandamiento de pago pretendido por Abogados Especializados 

en Cobranzas S.A AECSA contra Paula María Acevedo, en razón a que el pagaré 

No. 2942027 adosado como báculo de apremio no cumple con los requisitos para 

ser considerado titulo valor. 

 

 Sea lo primero precisar que los elementos esenciales del pagaré, sin los 

cuales no existe el título valor se encuentran establecidos en el artículo 709 del 

Código de Comercio que prevé: “El pagaré debe contener, además de los requisitos 

que establece el Artículo 621, los siguientes: 1) La promesa incondicional de pagar 

una suma determinante de dinero; 2) El nombre de la persona a quien deba hacerse 

el pago;  3) La indicación de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de 

vencimiento”. (Negrilla y subrayado por el despacho). 

 

Así las cosas, conviene precisar que la falta de este requisito antes descrito 

resta el mérito ejecutivo del documento base de recaudo e impide librar el 

mandamiento de pago solicitado por quien pretende el cumplimiento de la obligación 

pactada en el instrumento que se ejecuta.  
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Frente a lo que presta mérito ejecutivo, dispone el artículo 422 del Código 

General del Proceso que: "[p]ueden demandarse ejecutivamente las obligaciones 

expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor 

o de su causante y constituyan plena prueba contra él (…)". 

 

En consecuencia, a efectos que el juez de conocimiento libre la orden de 

apremio solicitada, deberá efectuar un estudio previo de los requisitos del 

documento báculo de ejecución, ya que si no cumple con la totalidad de las 

exigencias antes mencionadas no tendrá el carácter de título valor. Sobre el 

particular, la jurisprudencia ha señalado: 

 

“Ahora bien, en punto a los requisitos que el título ejecutivo debe contener, 

independientemente de donde emerja, como de todos es sabido la obligación 

debe constar en el documento, pero, además, debe ser clara, expresa y 

exigible. En relación con la claridad de la obligación, jurisprudencia y doctrina 

coinciden en que ella hace alusión a la identificación de los elementos de la 

obligación, es decir, a la mención de la persona del acreedor, su deudor y el 

compromiso que éste adquiere frente a aquél. La obligación es expresa 

cuando de ella se hace mención a través de las palabras, sin que para 

deducirla sea necesario acudir a raciocinios, elucubraciones, suposiciones o 

hipótesis que impliquen un esfuerzo mental. Por eso, ésta noción descarta las 

obligaciones implícitas o presuntas, las cuales no pueden exigirse 

ejecutivamente. La obligación es exigible cuando pueda demandarse 

inmediatamente en virtud de no estar sometida a plazo o condición, o porque 

estándolo, el plazo se ha cumplido o ha acaecido la condición” (TSB. 

Sentencia dentro del Ejecutivo Singular de Sociedad Proctor Limitada contra 

Caja De Compensación Familiar Campesina –COMCAJA-. Rad. 

110013103035200300327 03. M.P. Dr. Manuel Alfonso Zamudio Mora). 

 

En el sub judice, el ejecutante pretende el cobro del pagaré No. 2942027, el 

cual adolece de fecha de vencimiento, pues no se observa que se haya estipulado 

esa característica por ningún lado del título, entonces, no se determinó día cierto y 

determinado para que la obligación se hiciera exigible, requisito esencial para que 
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el mismo produzca efectos, ya que su carencia no es suplida por la ley ni a partir de 

la demanda por ser un elemento que deviene de la literalidad del título. 

 

Por lo expuesto, el despacho 

 

RESUELVE: 

 

 Primero: Negar el mandamiento de pago rogado por Abogados 

Especializados en Cobranzas S.A AECSA contra Paula María Acevedo, conforme 

lo expuesto en el presente proveído. 

 

Segundo: Comunicar a la Oficina de Servicios Judiciales- Sección Reparto, 

para que realice la respectiva compensación.  

 

Notifíquese y Cúmplase1, 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Jenny Mercedes Gallo Moreno   

Radicado 110014003069 2022 01342 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Jenny Mercedes Gallo Moreno por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 3591727. 



 

 1.1.1). $3´290.112,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 3591727. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Henry Franco Calderón  

Radicado 110014003069 2022 01343 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Henry Franco Calderón por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 2999536. 



 

 1.1.1). $2´914.599,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 2999536. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Joselito Díaz Guzmán  

Radicado 110014003069 2022 01344 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Joselito Díaz Guzmán por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 1415909. 



 

 1.1.1). $24´678.661,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 1415909. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

  

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

Demandado Geovanny Mendoza Franklin  

Radicado 110014003069 2022 01345 00 

 

 

Al amparo del artículo 90 del C.G.P., se inadmite la presente demanda para que en 

el término de cinco (5) días, la actora, so pena de rechazo, la subsane en los 

siguientes aspectos: 

 

1. Adecue la demanda teniendo en cuenta que el nombre de la persona que 

suscribió el pagare no es el mismo de la persona demandada.  

 

          2. Apórtese con el memorial subsanatorio, el escrito integro de la demanda 

con las correcciones a que haya lugar y de conformidad a las inadmisiones 

estudiadas. 

 

El escrito subsanatorio y sus anexos deberán ser remitidos al correo electrónico 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

 

Notifíquese y Cúmplase1, 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 

Firmado Por:

Luis Guillermo Narvaez Solano

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 069

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Luisa Fernanda Cifuentes Amariles  

Radicado 110014003069 2022 01346 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Luisa Fernanda Cifuentes Amariles por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 3698933. 



 

 1.1.1). $4´668.780,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 3698933. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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Juez Municipal
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Jessica Leandra Tabares Nieto  

Radicado 110014003069 2022 01347 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Jessica Leandra Tabares Nieto por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 1901794. 



 

 1.1.1). $2´372.974,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 1901794. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Bella Lizeth Ortiz Acevedo  

Radicado 110014003069 2022 01348 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Bella Lizeth Ortiz Acevedo por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 3971807. 



 

 1.1.1). $6´900.128,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 3971807. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Johann Esteban Ávila Riaño  

Radicado 110014003069 2022 01349 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Johann Esteban Ávila Riaño por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 2152536. 



 

 1.1.1). $4´544.763,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 2152536. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Banco Credifinanciera S.A. 

Demandados Gallego Obando Jalili del Socorro   

Radicado 110014003069 2022 01350 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Banco Credifinanciera S.A  contra Gallego Obando Jalili 

del Socorro por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 80000073040. 



 

    1.1.1). $13´704.734 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagare    

No. 80000073040. 

 

 1.1.2). $76.551 m/cte., por concepto de intereses remuneratorios 

contenidos en el pagare No. 80000073040. 

             

            1.1.3). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día siguiente a la fecha de vencimiento, esto es, el 21 de 

julio de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 6) Reconocer personería para actuar al abogado Esteban Salazar Ochoa, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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1 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado 

transitoriamente en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., dos (2) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

  
Proceso Verbal Sumario – Restitución de Inmueble Arrendado 

Demandante Sociedad Privada de Alquiler 

Demandados María Del Carmen Botero Querubín 

Radicado 110014003069 2022 01351 00 

 

 

En atención a la solicitud elevada por el extremo actor1 y como quiera que 

resulta procedente, con base en lo normado en el artículo 92 del Código 

General del Proceso, se AUTORIZA el RETIRO de la demanda a la parte actora. 

 

En consecuencia, déjese las constancias del caso, toda vez que la 

demanda fue presentada de forma virtual. 

 

Notifíquese y Cúmplase
2
, 

 

                                                           
1 Archivo 05 del expediente digital. 
2 Estado No. 103 del 03 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Javier Mamian   

Radicado 110014003069 2022 01352 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Javier Mamian por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 3070353. 



 

 1.1.1). $2´835.784,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 3070353. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL transformado transitoriamente 

en el JUZGADO CINCUENTA Y UNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Proceso Ejecutivo 

Demandante Abogados Especializados en Cobranzas S.A  AECSA 

Demandados Cilania del Carmen Castro    

Radicado 110014003069 2022 01355 00 

 

 

 La presente demanda reúne los requisitos generales contemplados en los 

artículos 82 y siguientes del Código General del Proceso. Así mismo, el documento 

aducido como base de recaudo satisface los presupuestos de mérito ejecutivo 

previstos en el artículo 422 C.G.P. 

 

 En consecuencia y atendiendo lo prescrito en los artículos 424 y 430 C.G.P se 

librará la orden de pago en la forma en que fue rogada.  

 

 En razón de lo expuestos el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

 1) Librar mandamiento de pago por la vía del procedimiento ejecutivo de 

mínima cuantía a favor de Abogados Especializados en Cobranzas S.A AECSA 

contra Cilania del Carmen Castro por las siguientes sumas de dinero: 

 

 1.1) Por el pagaré No. 2805036. 



 

 1.1.1). $4´074.882,00 m/cte., por concepto de capital contenido en el pagaré 

No. 2805036. 

 

 1.1.2). Los intereses moratorios liquidados sobre la suma indicada en el 

numeral 1.1.1, desde el día de la presentación de la demanda, esto es, el 6 de 

septiembre de 2022, hasta que se efectúe el pago total de la obligación, a la tasa 

pactada, siempre que no exceda la máxima legal certificada por 

la Superintendencia Financiera de Colombia, (Art. 884 del C. de Co.), para la fecha 

de su causación.  

 

 2) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 

 

 3) Ordenar a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 

del término de los cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, 

informándole que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, de 

conformidad con el artículo 442 C.G.P. 

 

 4) Dar a la demanda el trámite previsto en el artículo 422 y ss del C.G.P.  

 

 5) Notificar esta providencia a la parte ejecutada en la forma y términos 

establecidos en los artículos 290 a 292 del Código General del Proceso y/o 8° del 

Ley 2213 de 2022. Haciéndosele entrega de las copias de la demanda y de sus 

anexos. Además, deberá indicar el canal digital de este juzgado: 

cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 6) Reconocer personería para actuar a la abogada Carolina Abelló Otálora, 

como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

mailto:cmpl69bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Notifíquese y Cúmplase1, 

(2) 

 

 

                                                           
1 Estado No. 105 del 10 de noviembre de 2022. 
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