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           Expediente No. 2021-00326-00 
   

1. Obre en autos, el titulo judicial constituido para el asunto de la referencia por 
parte de la demandante en cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5° de la 
sentencia adiada 5 de junio del corriente por conceyo de indemnización (070), 
quedando en conocimiento del extremo demandado.  

 
Acreditado el registro de la sentencia y el acta de la entrega definitiva, se 

dispondrá sobre la entrega definitiva de los dineros consignados por concepto de 
indemnización, tal como lo prevé el numeral 12 del artículo 399 del C.G.P., previa 
respuesta por el Juzgado 4 de ejecución de sentencias. 

 
 2. Secretaría, procédase a dar cumplimiento a lo ordenado en los numerales 

2°, 3°, 4° y 6° de la mencionada sentencia.  
 
3. Requiérase a la parte demandante que acredite la entrega definitiva que 

refiere se practicó el 27 de junio de 2023.  
 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           Expediente No. 2021-00411-00 
   

            De cara a los diferentes escritos allegados (anexo 032 a 035), advierte el 

Despacho que se cumplen los presupuestos previstos en el artículo 461 del C.G.P., 

para declarar la terminación del proceso ejecutivo por pago total de la obligación, tal y 

como lo solicita la parte demandada, pues véase que, dicho extremo el 2 de junio de 

2023, esto es, antes de librarse el mandamiento ejecutivo, realizó una consignación al 

demandante por valor de $10.491.500., la cual fue confirmada por el actor, aunque 

señala desconocía esa operación y posterior al auto mandamiento ejecutivo de fecha 

27 de junio de 2023, dentro del término de traslado, esto es, el 6 de julio del corriente, 

la parte demandada realizó el pago del saldo restante ($10.491.320), cumpliéndose 

así con lo ordenado en el auto mencionado y la conciliación celebrada el pasado  24 

de marzo de 2023, por lo anterior, el Despacho DIPONE: 

 
Primero: Decretar la terminación del presente proceso por PAGO TOTAL DE 

LA OBLIGACIÓN. (Art. 461 C.G.P). 
    

         Segundo: No hay lugar a ordenar el levantamiento de medidas cautelares, por 

cuanto no fueron solicitadas.  

 
Tercero: Como quiera que la demanda y sus anexos fueron allegadas de forma 

virtual, no hay lugar a ordenar su desglose.  
 
Cuarto: No condenar en costas a las partes, por no encontrarse causadas.   
 
Quinto: Archívese el expediente y regístrese su egreso en el sistema de 

información estadística de la Rama Judicial. 
 
Sexto: Instar al ejecutante Dr. NELSON HUMBERTO GARZON LONDOÑO 

para que el valor de $982.640 sea entregado al señor LEONARDO SAAVEDRA 
CHALA, conforme a la conciliación y el mandamiento ejecutivo, toda vez que todo el 
saldo le fue consignado directamente. Acredítese debidamente.  

         
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           Expediente No. 2022-00092-00 
   

 Obedézcase y cúmplase lo resuelto en providencia adiada 29 de junio de 2023, 
proferida por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá – Sala Civil. M.P. 
Jorge Eduardo Ferreira Vargas, mediante la cual revocó la sentencia proferida el 
pasado 17 de marzo de 2023, accediendo a las pretensiones de la actora, quedando 
en conocimiento de los extremos en litigio. 

 
Secretaría, procédase a elaborar los oficios ordenados en la providencia en 

mención.  
 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           Expediente No. 2022-00337-00 
   

 Cumplido lo ordenado en auto anterior, de cara al poder allegado (anexo 040), 
el Despacho con apego a lo normado en el artículo 301 del C.G.P., se dispone tener 
por notificada por conducta concluyente a la demandada MARIA ISABEL VASQUEZ 
HORTUA, del auto admisorio de la demanda proferido en su contra. 

 
En consecuencia, reconózcase personería para actuar al togado LUIS 

ENRIQUE GIL RODRIGUEZ como apoderado judicial de la citada demandada, en los 
términos y para los fines del poder conferido. 

 
Secretaría, proceda a remitir al apoderado judicial de la demandada, el link del 

expediente y cumplido ello, contabilícese el término que le asiste para contestar la 
demanda y formular medios exceptivos.  

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           1. Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que la demandada 

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, fue notificada del auto 

mandamiento ejecutivo librado en su contra por ESTADO, guardando silencio en el 

término que le asistía para contestar la demanda y formular medios exceptivos.  

 

           2. En consecuencia, al no haberse formulado medio exceptivo alguno y no 

existir vicio de nulidad que invalide hasta lo ahora actuado, procede el Despacho a dar 

aplicación al inciso segundo del artículo 440 del Código General del Proceso, dentro 

del presente ejecutivo, por lo que RESUELVE: 

 
         2.1. ORDENAR seguir adelante la ejecución a favor de ABELARDO AGUIRRE 
BARRIOS, BERTILDA ALDANA CORTES, NICOLAS ANAYA CALDERIN, 
ROSARIO DEL SOCORRO ARRIETA CALDERA, LIGIA ARRIETA DE BARRIOS, 
ADEL BARRIOS RAMIREZ, MARLENY BEDOYA RENDON, ROSA ANGELINA 
BLANQUICET FUENTES, VIRGELINA CABRERA VERTEL, BEATRIZ EUGENIA 
CADAVID ROBLEDO, EDULFO CANTERO SANTOYA, ANA CECILIA COGOLLO 
CASTILLO, MARLENE CORDOBA PADILLA, NEIVA CORDOBA RENTERIA, 
CATALINO CORTES MENDOZA, ELOINA DEL CARMEN CORTES NOBLES, 
MARGARITA CUESTA DE VERGARA, BERNARDO ANTONIO DAVID, 
MARGARITA GARCIA FUENTES, PEDRO GARCIA FUENTES, ELVIA ROSA 
GUERRERO CORRALES, ALICIA DEL CARMEN HERNANDEZ GALINDO, JESUS 
ANTONIO MANCO ALVAREZ, MARIA MIGDONIA MANCO ALVAREZ, FLOR 
ANGELA MANCO USUGA, MIGUEL ENRIQUE MARMOL GOMEZ, ARCELIANO 
MARTINEZ, MARLENY MARTINEZ MORELO, JOSE RAUL MENA, EDWIN 
MENDOZA TERAN, ROSALBA MORELO CARDOZA, JOSE LEONARDO 
MOSQUERA, FREDY MANUEL MOSQUERA RUIZ, WILLIAM ALBERTO 
MOSQUERA SAENZ, EZEQUIEL DE LOS REYES MUENTES LEON, ISABEL 
MURILLO PEREIRA, MIRMA MARIA OROZCO BALLESTA, VICTOR HUGO 
OSPINA CORDERO, MARCELINA JOSEFA PADILLA MARTINEZ, LUIS EDUARDO 
PALENCIA GONZALEZ, NAVIS MARIA PEREIRA HERNANDEZ, JOHN JAIRO 
PEREZ LOPEZ, ANIBAL DE JESUS PENALOZA GOMEZ, JAIME PITALUA 
RODRIGUEZ, LEONIDA DEL CARMEN PITALUA RODRIGUEZ, ELIDA POLO 
JARAMILLO, SAUL IVAN QUIROZ JIMENEZ, CELINDA REYES DIAZ, JUANA 
RIVAS CAICEDO, ESTEBANA RODRIGUEZ, JHON WALDEY RUIZ CORREA, 
ZOBEIDA RUIZ PAJARO, ZORAIDA RUIZ PAJARO, EMILIA SAENZ BERRIO, 
CARLOS JAVIER SALAZAR REYES, ISIDORO SALAZAR SILGADO, FADYS DEL 
CARMEN SALGADO TORREGLOSA, HECTOR DE JESUS SARMIENTO 
CABRERA, JOSE DE LOS SANTOS SARMIENTO TALAIGUA, GLORIA 
ESPERANZA SOLER CUESTA, ENRIQUE TORRES ALCARAZ, EDUARDO 
VERGARA CUESTA, OSWALDO VERGARA CUESTA, PEDRO NOLASCO 
VERGARA TRESPALACIOS, APOLINAR VERTEL ORTEGA, MANUEL VIDAL 
HERNANDEZ, ELIECER VIDAL PITALUA, AGUAS REGIONALES EPM S.A. E.S.P., 
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., JULIA ROSA CESPEDES CALLEJAS y 
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE LA CAJA DE CREDITO 
AGRARIO INDUSTRIAL Y MNERO EN LIQUIDACIÓN.,  y en contra de la AGENCIA 
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, en los términos señalados en el 
mandamiento de pago y el auto que lo corrigió.  

 



H.Q. 

         2.2. Disponer desde ya, el avalúo y la venta en pública subasta de los bienes 
muebles o inmuebles que se llegaren a cautelar dentro del presente asunto, para 
cancelar con el producto de la venta el capital, los intereses y las costas del proceso, 
a la parte demandante. 

 
2.3. PRACTICAR la liquidación del crédito, en la forma prevista en el artículo 

446 del C.G.P. 
 
2.4. CONDENAR en costa a la parte demandada, para lo cual, conforme con lo 

prescrito en el artículo 366 del C.G.P., se fijan como agencias en derecho, la suma de 
$600.000. M/cte. 

 
 
NOTIFÍQUESE (2),  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           1. Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que la demandada 

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, acreditó el trámite respectivo 

ante la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos, para efectos de la inscripción de 

la sentencia.  

 

 2. Secretaria de cumplimiento al inciso final del auto de fecha 7 de junio de 

2023. 

 
 
NOTIFÍQUESE (2),  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           Expediente No. 2022-00453-00 
   

           1. Agréguese a los autos la respuesta allegada por la Dirección de Impuestos y 

Aduanas Nacionales – DIAN, con la cual informa que la demandada TRAINING INT 

S.A., tienen obligaciones pendientes con esa entidad (anexo 020). En virtud de lo 

informado por la entidad en cita, y lo dispuesto en el inciso 2 del artículo 465 del C.G.P., 

el Juzgado DISPONE: 

 

1.1. RECONOCER a la la DIAN –DIVISION DE COBRANZAS- SECCIONAL DE 

IMPUESTOS DE BOGOTÁ- dentro del presente proceso. 

 

1.2. TENER en cuenta la deuda Fiscal a favor de la DIAN dentro del presente 

proceso, y, a cargo de la demandada TRAINING INT S.A.  

 

1.3. LIBRAR por secretaría comunicación a la entidad arriba referida acusando 

su recibo. 

 

2. Secretaría, proceda a oficiar a la DIAN, en los términos ordenado en el 

numeral 5° del auto mandamiento ejecutivo respecto del demandado MAURICIO 

BELTRAN ALVAREZ, conforme el auto de adición adiado 18 de noviembre de 2022 

(anexo 014). 

 

3. Igualmente, procédase a realizar el emplazamiento ordenado en el numeral 

4° del mismo proveído, respecto de los acreedores del demandado MAURICIO 

BELTRAN ALVAREZ.    

 

4. Obre en autos, la inclusión en el Registro Nacional de Personas Emplazadas 

de los acreedores del deudor y demandado TRAINING INT S.A., sin que interesado 

en tal calidad compareciera al proceso.  

 

5. Igualmente, téngase en cuenta que, notificados por ESTADO del auto 

mandamiento ejecutivo librado en su contra, los demandados TRAINING INT S.A., y 

MAURICIO BELTRAN ALVAREZ, guardaron silencio en el término de traslado para 

contestar la demanda y formular medios defensivos.     

 

6. Cumplido lo ordenado en el numeral 3° de este auto, se continuará con el 

trámite que en derecho corresponda.  

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  

< 
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           Expediente No. 2022-00478-00 
   

Teniendo en cuenta la petición que antecede, por ser procedente la misma, el 
Despacho de conformidad con lo señalado en el inciso final del artículo 286 del Código 
General del Proceso, dispone corregir el auto adiado 7 de julio del corriente (anexo 
045), en el sentido de precisar que el nombre correcto del tercer acreedor hipotecario 
es JAIRO DE JESUS HERNANDEZ CASTAÑO, y no como allí se indicó. En todo lo 
demás dicha providencia se mantiene incólume.  

 
NOTIFÍQUESE (2),  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           Expediente No. 2022-00478-00 
   

De cara a la solicitud de sustitución de medida cautelar elevada por el 

apoderado judicial del demandado Jorge Eduardo Rincón Rodríguez, el libelista 

deberá estarse a lo resuelto en proveído adiado 11 de abril de 2023, confirmado por el 

H. Tribunal Superior de Bogotá mediante providencia calendada 26 de mayo del 

corriente, por la cual se negó el levantamiento de la medida cautelar decretada sobre 

el inmueble con folio de matrícula inmobiliaria No. 50N-20253218, en la medida que 

los fundamentos y la finalidad en los cuales soporta su petición, ya fueron materia de 

debate por este Despacho judicial en las providencias judiciales aquí citadas. 

 

En gracias de discusión, si lo que pretende es el levantamiento de la medida 

cautelar decretada sobre el mencionado inmueble, podrá hacer uso de la facultad 

conferida en el artículo 602 del C.G.P., solicitando al Despacho que fije la caución que 

en derecho hubiera lugar.  

 
NOTIFÍQUESE (2),  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  

< 

 JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ 
 
Bogotá D.C., 26/07/2023 
Notificado por anotación en ESTADO No.0103  de 
esta misma fecha. 
La Secretaría,  
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 
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           Expediente No. 2022-00481-00 
   

           1. Como quiera que no obra en el expediente la respuesta aludida por la parte 
actora en escrito que se resuelve respecto al inmueble con folio de matrícula 
inmobiliaria No. 50C-1980014 (anexo 018), se requiere al libelista para que proceda 
allegar dicha documental actualizada, a fin de corroborar la inscripción de la demanda 
en el mismo. 
 

            2. De cara a la contestación de la demanda allegada (anexo 020), se dispone 
tener por notificada por conducta concluyente a la demandada BD PROMOTORES 
COLOMBIA S.A.S EN LIQUIDACIÓN JUDICIAL, del auto admisorio de la demanda 
proferido en su contra, quien de manera prematura allegó contestación a la demanda, 
formulando excepción de mérito y objeción al juramento estimatorio, acreditando su 
traslado a  la parte actora, termino que aunque no ha fenecido, en la medida  que la 
remisión de esta se realizó el 19 de julio del corriente, fecha para la cual expediente 
se encontraba al Despacho, el apoderado de la parte actora descorrió dicho traslado 
como se puede observar en el pdf 21. 
 

Se dispone reconocer personería al togado ALEJANDRO REVOLLO RUEDA, 
como apoderado judicial de la mencionada demandado BD PROMOTORES 
COLOMBIA S.A.S EN LIQUIDACIÓN JUDICIAL, en los términos y para los fines del 
poder conferido.  

 
          3. Requiérase a la parte actora, para que proceda a acreditar las actuaciones 

encaminadas a lograr la integración de la litis, bien sea, por los lineamientos previstos 

en los artículos 291 y 292 del C.G.P., o por el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, para 

lo cual se le concede el termino de diez (10) días, siguientes a la notificación por estado 

de este proveído. 

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           Expediente No. 2022-00493-00 
   

1. Obre en autos, la respuesta allegada por la DIAN, informando que el 
demandado PEDRAZA SOTO NELSON AUGUSTO, NO tiene obligaciones pendientes 
con esa entidad (anexo 010).  

 
2. Obre en autos, las notificaciones con resultado negativo allegada por la parte 

actora y enviadas al demandado (023 y 024). 
 
Ser autoriza la notificación del demandado en la nueva dirección informada para 

tal fin por la parte actora en anexo 024. En consecuencia, el libelista proceda de 
conformidad acreditando tal actuación en el término de 10 días, siguientes a la 
notificación que por estado se haga de este auto. 

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           Expediente No. 2022-00499-00 
   

           1. Para los fines legales pertinentes, téngase por incluido en el Registro 

Nacional de Proceso de Pertenencia, el asunto de la referencia (anexo 025).  

 

2. Realizada por la secretaría del Juzgado la inserción en el Registro Nacional 
de Personas Emplazadas de los demandados URBANIZACIÓN BUENAVISTA 
L.T.D.A, y PERSONAS INDETERMINADAS, como quiera que no comparecieran al 
proceso, el Despacho en virtud de los consagrado en el numeral 7 del artículo 48 del 
C. G. del P., DISPONE: 

 
          NÓMBRAR como curador Ad Litem al abogado JUAN GABRIEL MORA 
CARVAJAL 

 
          INFORMAR su designación mediante comunicación telegráfica dirigida a la 
siguiente dirección electrónica: 

 
• JUMORA123@HOTMAIL.COM     
                                  

        ADVIÉRTASE que deberá tomar posesión dentro de los cinco (5) días siguientes 
al recibo de la respectiva comunicación, y, que su nombramiento es de forzosa 
aceptación, salvo las previsiones el numeral 7º del artículo 48 del C. G. del P. So pena 
de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias 
a la autoridad competente. 
 

NOTIFÍQUESE,  
 

 
EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 

JUEZ  
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           Expediente No. 2022-00525-00 
   

Téngase en cuenta que los diferentes escritos aportados por el actor se 

encuentran dirigido al H. Tribunal Superior de esta ciudad, en virtud del recurso de 

alzada que se surte en esa instancia. 

 

 Ahora, de igual forma, téngase en cuenta que la petición de aclaración que 

alude el actor se presentó en segunda instancia frente el auto que declaró la nulidad 

de lo actuado en esta instancia desde el proveído del 21 de marzo de 2023; empero, 

adviértase según la consulta impresa por la secretaria del juzgado que contra dicha 

providencia se presentó recurso de reposición en subsidio queja sin observarse 

resolución.  

 

Finalmente, la audiencia programada para la fecha no se realizó, por cuanto, el 

apoderado actor hizo referencia a la petición de aclaración, y aunque manifestó haber 

practicado la notificación de los testigos, no aparece acreditado dentro del 

diligenciamiento.  

 

De suerte que, una vez regrese la actuación del superior, se proveerá sobre una 

nueva fecha para la recepción de los testimonios decretados.  

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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Bogotá D.C., Veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023.). 

Ref. No. 11001-31-03-008-2022-00559-00 
 

De conformidad con lo dispuesto por el artículo 286 del Ordenamiento 
Procesal, se corrige el auto adiado 24 de enero de 2023, en el sentido de precisar 
que el nombre de una de las demandantes es PAOLA NATALIA CASTILLO DIAZ, 
y no como allí quedó estipulado. En lo demás permanezca incólume. 
 

NOTIFÍQUESE (2) 

 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 

JUEZ 

AJTB 
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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

 
Bogotá D.C., Veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023.). 

Ref. No. 11001-31-03-008-2022-00559-00 
 

Resuelve el Despacho el recurso de reposición en subsidio de apelación, 

interpuesto por la apoderada judicial del extremo demandado, contra el numeral 

2° del auto adiado 15 de junio del año que avanza, por medio del cual se dispuso 

dar aplicación a la sanción inmersa en el parágrafo 1 del artículo 375 del 

Ordenamiento Procesal. 

FUNDAMENTOS DEL RECURSO 

En síntesis, la profesional del derecho expuso que el término otorgado no ha 

fenecido, pues solo hasta el auto fechado 10 de mayo de 2023, se ordenó controlar 

el término otorgado a la demandada en auto del 24 de marzo hogaño, además, 

puntualizó que el término debía correr una vez integrada la litis, es decir, 

vinculados los indeterminados, sumado que, las cargas de instalación de la valla, 

emplazamiento e inscripción de la demanda, se encuentran bajo la carga del 

Juzgado, de acuerdo a la Ley 2213 de 2022. 

CONSIDERACIONES 

El recurso de reposición se encamina unívocamente a obtener que el 

juzgador revoque o modifique su decisión cuando al emitirla ha incurrido en error, 

tal como se infiere de una diáfana exégesis de lo dispuesto por el artículo 318 del 

Código General del Proceso. 

Establece la Ley 791 de 2002, en su artículo 2°” Agréguese un inciso segundo 

al artículo 2513 del Código Civil, del siguiente tenor: La prescripción tanto la 

adquisitiva como la extintiva, podrá invocarse por vía de acción o por vía de 

excepción, por el propio prescribiente, o por sus acreedores o cualquiera otra 

persona que tenga interés en que sea declarada, inclusive habiendo aquel 

renunciado a ella". 



El Parágrafo 1 del artículo 375 del C.G. del P., señala, “Cuando la 

prescripción adquisitiva se alegue por vía de excepción, el demandado deberá dar 

cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 5, 6 y 7. Si el demandado no aporta 

con la contestación de la demanda el certificado del registrador o si pasados treinta 

(30) días desde el vencimiento del término de traslado de la demanda no ha 

cumplido con lo dispuesto en los numerales 6 y 7, el proceso seguirá su curso, 

pero en la sentencia no podrá declararse la pertenencia.” 

CASO CONCRETO 

Descendiendo al sub-examine, no se revocará el numeral segundo del auto 

fustigado, tal y como pasa a explicarse: 

Sea lo primero precisar lo atinente a las cargas de este despacho de cara a 

la orden impartida en auto de fecha 24 de marzo de 2023, de la siguiente manera:  

En lo tocante a la inscripción de la demanda, la secretaría del juzgado elaboró 

el oficio No. 0475 con destino a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de 

esta ciudad, remitido el 24 de abril de 2023, lo que de suyo deja ver que, la carga 

de este Despacho está limitada hasta dicho tramite, pues de ahí en adelante, 

correspondía a la pasiva materializar la inscripción de la demanda por medio del 

pago de las expensas ante la Oficina de Registro, circunstancia que a la fecha no 

se ha acreditado, es decir, en palabras más sencillas, del 24 de abril hogaño al 15 

de junio de 2023, transcurrieron alrededor de un mes y quince días, sin que la 

interesada certificara el trámite impartido al oficio de inscripción de demanda. 

Por la misma línea, el 18 de mayo de los corrientes, se realizó el 

emplazamiento de las personas indeterminadas por parte de la secretaría del 

juzgado, amén que a la par del oficio remitido a la Oficina de Registro de 

Instrumentos Público se tramitaron todos aquellos a que se contrae el numeral 6|° 

del artículo 375 del C.G. del P., cumpliéndose así las cargas en cabeza de este 

Estrado Judicial. 

Así entonces, y contrario a lo esbozado por la recurrente, este Despacho 

cumplió con las cargas exclusivas de su resorte, echándose de menos el 

cumplimiento de los débitos de la pasiva, sumado a ello, debe precisarse a la 

profesional del derecho que la figura del emplazamiento de las personas 

indeterminadas, aunque se presenta como consecuencia de haberse alegado la 

prescripción adquisitiva por vía de excepción, de ninguna manera suspende el 

término a que se contrae el parágrafo 1 del artículo 375 ibídem., de modo que, el 

tiempo otorgado no se extiende ni se cuenta a partir de la notificación que se haga 

al curador ad-litem que se designe en representación de los emplazados. 



Sumado a lo anterior, es menester precisar que, por la pasiva tampoco se 

acreditó la instalación de la valla, carga exclusiva de quien alega ostentar la calidad 

de poseedor.  

Ahora, de rever al otro argumento en cuanto refiere que el término otorgado 

a la pasiva solo se ordenó contabilizar desde el auto fechado 10 de mayo de 2023, 

situación que conlleva que el término no hubiere fenecido al pronunciamiento del 

auto adiado 15 de junio de 2023, dicho argumento luce desafortunado, pues la 

orden dada a la secretaría de contabilizar el término otorgado en auto del 24 de 

marzo de la presente anualidad, se emitió porque el expediente ingresó al 

Despacho sin haberse cumplido a cabalidad el término otorgado a la demandada, 

por lo tanto, viéndose interrumpido, correspondía reanudar su cómputo. 

Al respecto el artículo 118 del Compendio procesal, cita: “(…) mientras esté 

corriendo un término, no podrá ingresar el expediente al despacho, salvo que 

se trate de peticiones relacionadas con el mismo término o que requieran 

trámite urgente, previa consulta verbal del secretario con el juez, de la cual 

dejará constancia. En estos casos, el término se suspenderá y se reanudará 

a partir del día siguiente al de la notificación de la providencia que se 

profiera. Mientras el expediente esté al despacho no correrán los términos 

(…)” 

Desde tal arista, respetando el debido proceso, y dando alcance a que el 

proceso ingresó al Despacho cuando se estaba corriendo un término, se 

suspendió este, ordenando entonces a la secretaría culminar el computo. 

Con miramiento a lo anterior, el computo de términos se hizo de la siguiente 

manera: 

1. En auto del 24 de marzo de 2023, notificado por estado del 27 de 

marzo de 2023, se concedió 30 días a la parte demandada para el cumplimiento de 

las cargas, es decir, el término empezó a correr desde el 28 de marzo hogaño. 

 

2. Sin embargo, dicho término se suspendió el 9 de mayo de 2023, con 

la entrada del proceso al despacho el 10 de mayo de 2023, habiendo transcurrido 

25 días.  

 
 

3. El proceso salió del despacho el 10 de mayo de 2023, con estado del 

11 de mayo de 2023, es decir, se reanudaron los términos desde el 12 de mayo de 

2023, completándose los treinta (30) días el 18 de mayo de 2023. 

 

En gracia de discusión, aun habiendo transcurrido los treinta (30) días a que 

se contrae el parágrafo 1° del artículo 375, véase que de igual forma al momento 



de proferirse el auto del 15 de junio de 2023, pasaron otros 27 días, sin que se 

acreditara el cumplimiento de las cargas impuestas, es más, ni siquiera con el 

recurso de reposición se aportaron las fotografías que evidencien la instalación de 

la valla, se insiste, que de acuerdo con el numeral 7° del artículo 375 el C.G. del P., 

corresponde a quien alegue los actos de posesión, o la inscripción de la demanda, 

como tampoco el pago de las expensas ante la Oficina de Registro de Instrumentos 

Públicos de esta ciudad.  

 

De contera, no se revocará el auto objeto de censura, pues han pasado 

aproximadamente cuatro (4) meses sin que la demandada que alegó por vía de 

excepción la prescripción hubiere cumplido con las cargas que la normatividad le 

imponía, amén que, de acuerdo con el artículo 117 ibídem los términos son 

perentorios e improrrogables.  De otro lado, se negará la concesión del recurso de 

apelación, porque la decisión no es susceptible de dicha herramienta procesal, 

conforme el artículo 321.  

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

DE BOGOTÁ D.C., 

RESUELVE 

PRIMERO: NO REVOCAR el inciso segundo del auto adiado 15 de junio 

del año que avanza, conforme se expuso ut-supra.  

SEGUNDO: RECONOCER personería jurídica a la Dra. CAROLINA 

GUERRA NIETO, como apoderada judicial del extremo pasivo. 

 TERCERO: NEGAR la concesión del recurso de apelación, de acuerdo con 

lo esbozado.    

 CUARTO: SECRETARÍA, termínese de contabilizar el término otorgado a la 

parte actora en el inciso tercero del auto calendado 15 de junio de 2023. 

NOTIFÍQUESE (2) 

 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 

JUEZ 

AJTB 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá, D.C. 26 de julio 2023_ 
Notificado por anotación en 
ESTADO No.  _0103___  de esta misma fecha 
La Secretaria,  
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 
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           Expediente No. 2022-00568-00 
   

 1. De cara a la sustitución del poder allegada (anexo 029), se dispone 
reconocer personería al abogado sustituto FELIPE ANDRÉS DÍAZ ALARCÓN, como 
apoderado judicial de la demandante COSCO SHIPPING LINES COLOMBIA S.A.S., 
en los términos y para los fines de la sustitución allegada. 

 
2. Obre en autos, la documental allegada por el apoderado judicial de la parte 

demandada, con la cual acredita las actuaciones pertinentes, encaminadas a lograr el 
acompañamiento por parte de un traductor - interprete en el idioma mandarín a la 
audiencia programada en auto que antecede.   

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  

< 

 JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ 
 
Bogotá D.C., 26/07/2023 
Notificado por anotación en ESTADO No.0103  de 
esta misma fecha. 
La Secretaría,  
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 
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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 
 

Bogotá D.C., Veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023). 
 

Ref. Incidente de Desacato Acción de Tutela. No. 11001-31-03-0008-
2023-00028-00 
 

Obre en autos la contestación proveniente de la incidentada y póngase en 

conocimiento de la parte actora para los fines legales a que haya lugar. 

En todo caso, de acuerdo con la respuesta de la accionada, requiérase al 

actor, para que, en el término de tres (3) días, siguientes al recibo de la respectiva 

comunicación, informe si en efecto se tomaron las medidas para la silla de rueda 

objeto del incidente de desacato.  

De otro lado, requiérase a la entidad accionada, para que, en el término de 

tres (3) días, siguientes al recibo de la respectiva comunicación, como quiera que 

ya obtuvo las medidas de la silla de ruedas que requiere la agenciada, acredite el 

pedido para la respectiva fabricación o en su defecto la facturación correspondiente, 

por la cual se estima que la entrega se efectuaría en octubre del presente año.  

Notifíquese a las partes por el medio más expedito.  

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
 

 
EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 

JUEZ 
AJTB  
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           Expediente No. 2023-00063-00 
   

 Obre en autos, la respuesta allegada por la DIAN, informando que la sociedad 
demandada ROIVGI CONSTRUCTORES S.A.S., NO tiene obligaciones pendientes 
con esa entidad (anexo 016).  

 
Con el fin de continuar con el trámite del proceso, requiérase a la parte 

demandante, para que, en el término máximo de diez (10) días siguientes a la 
notificación que por estado se haga del presente auto, acredite el radicado del oficio 
393 ante la Oficina de Registro o en su defecto el trámite de notificaciones a la 
sociedad demandada, conforme se dispuso en el mandamiento de pago proferido. 

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           Expediente No. 2023-00069-00 
   

 Obedézcase y cúmplase lo resuelto en providencia adiada 7 de julio de 2023, 
proferida por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá – Sala Civil. M.P. 
Jaime Chavarro Mahecha, mediante la cual revocó el auto adiado 2 de marzo de 2023, 
por el cual se había rechazado la demanda, quedando en conocimiento de los 
extremos en litigio. 

 
Así, reunidos los requisitos legales contemplados en el artículo 82 del Código 

General del Proceso, se DISPONE: 
 
PRIMERO: Admitir la presente demanda REIVINDICATORIA DE DOMINIO de 

MAYOR CUANTÍA instaurada por ANGELA CRISTINA BARRETO GARCIA, MIGUEL 
ANGEL BARRETO GARCIA y DIANA CAROLINA ARENAS SERNA contra LILIA 
TERESA GARCIA VIUDA DE MARIN, GERMAN MARIN GARCIA y ADAN MARIN 
GARCIA, la que se tramitará conforme a las reglas del proceso VERBAL establecido 
en el artículo 368 y s.s., del C.G.P.  

 
SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, córrasele traslado a la parte 

demandada por el término legal de veinte (20) días, para contestar la demanda 
(artículo 369 del C.G.P.)  

 
TERCERO: NOTIFÍQUESE a la extrema pasiva en los términos de los artículos 

290 y siguientes del Código General del Proceso y/o conforme lo establecido en el 
artículo 8 de la Ley 2213 de 2022.  

 
CUARTO: Niéguese por improcedente la medida cautelar peticionada, en razón 

a que no se advierte de los hechos expuestos en el escrito de la demanda que se 
hubiere dado en arrendamiento el inmueble pretendido en reivindicación, y, en ese 
sentido, no se observa la existencia de la amenaza o vulneración del derecho 
reclamado, lo que de contera conlleva a concluir que dicha petición carece de 
necesidad y proporcionalidad para decretarla. 

 
QUINTO: Sobre costas se resolverá en su oportunidad en los términos 

establecidos en el artículo 365 del C.G.P. 
 
SEXTO: Reconózcase personería adjetiva para actuar a la abogada NIDIA 

MORENO AMAYA, como apoderada judicial de la parte actora en los términos y para 
los fines del poder conferido. 

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  

< 
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           Expediente No. 2023-00108-00 
   

 De cara a la respuesta allegada por la DIAN (anexos 018 y 020), téngase en 
cuenta que la misma ya obra en el expediente, resolviéndose sobre el particular 
(anexos 014 y 016).  

 
Secretaría, procédase a la remisión del oficio obrante en anexo 017.  
 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 
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           Expediente No. 2023-00152-00 
   

           1. Para los fines legales pertinentes, tengas en cuenta la publicación realizada 

por la secretaría del Despacho en cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3° del 

auto adiado 26 de junio del corriente (anexos 034 y 035).  

 

        2. Por ser el momento procesal oportuno, el Juzgado RESUELVE: 
 
        2.1. Cítese a las partes demandantes, demandada y entidades vinculadas para 
el día DIECINUEVE (19) del mes de SEPTIEMBRE del año dos mil veintitrés (2023) a 
la hora de las 02:00 P.M, con el fin de llevar a cabo la audiencia especial de Pacto 
de Cumplimiento, de conformidad con lo ordenado en el Artículo 27 de la Ley 
472 de 1998.  
 
        2.2. Se previene a las partes para que concurran de manera virtual por medio de 
la plataforma TEAMS, para lo cual, previamente la secretaria del juzgado remitirá el 
respectivo Link.  
 
       2.3. Se advierte que la inasistencia a esta audiencia por parte de los funcionarios 
competentes hará que incurran en causal de mala conducta, sancionable con 
destitución del cargo. 
 
       2.4. Se les requiere a los extremos en litigio e intervinientes para que con 

antelación actualicen y proporcionen los correos electrónicos y canales 

digitales.  

 

        3. Respecto a lo solicitado por la parte actora en anexo que antecede, el libelista 

estese a lo aquí dispuesto.  

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           Expediente No. 2023-00244-00 
   

Secretaría, corríjase en el Registro Nacional de Personas Emplazadas el 

nombre de las personas sobre las cuales se ordenó el emplazamiento, esto es, 

HEREDEROS INDETERMINADOS DEL CAUSANTE JOSE DE JESUS MORENO 

(q.e.p.d.) y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS QUE CREAN TENER 

DERECHOS, y no el de JOSE de JESUS MORENO MARTIN Q.E.P.D., que 

erradamente se registró, omitiéndose el registro de las Personas Indeterminadas, 

ordenado en el auto admisorio de la demanda. 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 
 

 
EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 

JUEZ  
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           Expediente No. 2023-00281-00 
  

Previo a decidir lo que en derecho corresponda a la póliza allegada (anexo 06), 

requiérase al memorialista para que en el término de cinco (5) días, contados a partir 

de la notificación que por estado se haga de este auto, acredite el pago de la respectiva 

prima ante la aseguradora y se proceda a suscribir la misma por el tomador.  

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  
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           Expediente No. 2023-00292-00 
 

Subsanada la demanda en legal forma y CONSIDERANDO que el documento 
arribado constituye una obligación clara, expresa y actualmente exigible, de 
conformidad con lo reglado por los arts. 422, 424 y 430 del C.G. del P., el Despacho 
RESUELVE:  

 
Primero: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por vía EJECUTIVA DE 

MAYOR CUANTÍA en favor de ALIANZA FIDUCIARIA S.A., y en contra de ÁLVAREZ 
TORRES E HIJOS S EN C., y ANA LUCÍA COLLINS DÍAZ, por las siguientes sumas 
y conceptos:   

 
1. Contrato de Fiducia Mercantil.   

 

       1.1. Por la suma de $432.026.386,50. M/cte., por concepto de las comisiones 
fiduciarias adeudadas y causadas desde abril de 2021 y hasta el 15 de junio de 2023, 
debidamente discriminado en el escrito de la demanda.  
 
      1.2. Por la suma de $176.986.037,03. M/cte., por concepto de intereses moratorios 
causados sobre cada canon desde abril de 2021 hasta el 15 de junio de 2023, 
debidamente discriminado en el escrito de la demanda.    
 
      1.3. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital de cada canon de 
arrendamiento discriminados en el escrito de la demanda y señalados en el numeral 
1.1., desde la presentación de la demanda hasta que se efectúe el pago real y efectivo 
del pretendido crédito, liquidados a la tasa máxima de interés certificada por la 
Superintendencia Financiera. 
 
      Segundo: Sobre las costas se resolverá en su oportunidad. 

 
       Tercero: Notifíquese este auto a la parte demandada en los términos de los 
artículos 291 y 292 del C.G.P., y/o conforme lo establecido en el artículo 8 de la Ley 
2213 del 2022. Adviértasele del término de cinco (5) días para pagar la obligación junto 
con los intereses desde que se hicieron exigibles, y cinco (5) más para excepcionar, 
los cuales correrán simultáneamente. 

 
      Cuarto: OFICIAR a la ADMINISTRACIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS 
NACIONALES -DIAN, de conformidad con el artículo 630 del Estatuto Tributario. 

 
     Quinto: Se reconoce personería jurídica a la togada DIANA CAROLINA PRADA 
JURADO, como apoderada judicial de la parte actora, en los términos y para los fines 
del poder conferido.   

 
 

NOTIFÍQUESE (2),  
 

 
EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 

JUEZ 
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JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 

Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central – Teléfono: 2820061 – Bogotá – Colombia 

Dirección electrónica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D.C., Veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023) 
 
 

             Expediente No. 2023-00297-00 
 

  Subsanada la demanda en legal forma y reunidos los requisitos legales 
contemplados en el artículo 82 del Código General del Proceso, se DISPONE: 

 
PRIMERO: Admitir la presente demanda REIVINDICATORIA DE DOMINIO de 

MAYOR CUANTÍA instaurada por NIDIA ALEXANDRA BOHORQUEZ ESPINOSA 
quien actúa en causa propia y en representación de sus menores hijas MARIA 
DAIANA MUÑOZ BOHORQUEZ y ANNA SOFIA MUÑOZ BOHORQUEZ contra de 
MIGUEL ANTONIO ESCOBAR CASTILLO, la que se tramitará conforme a las reglas 
del proceso VERBAL establecido en el artículo 368 y s.s., del C.G.P.  

 
SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, córrasele traslado a la parte 

demandada por el término legal de veinte (20) días, para contestar la demanda 
(artículo 369 del C.G.P.)  

 
TERCERO: NOTIFÍQUESE a la extrema pasiva en los términos de los artículos 

290 y siguientes del Código General del Proceso y/o conforme lo establecido en el 
artículo 8 de la Ley 2213 de 2022.  

 
CUARTO: Sobre costas se resolverá en su oportunidad en los términos 

establecidos en el artículo 365 del C.G.P. 
 
QUINTO: Reconózcase personería adjetiva para actuar al abogado GABRIEL 

DARIO HERNANDEZ MAHECHA, como apoderado judicial de la parte actora en los 
términos y para los fines del poder conferido. 

 
 

NOTIFÍQUESE,  
 

 
EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 

JUEZ  
 

 JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ 
 
Bogotá D.C., _26/07_____ de 2023 
Notificado por anotación en ESTADO No. _0103___ 
de esta misma fecha. 
La Secretaría,  
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 
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Edith Constanza Lozano Linares

Juez
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 
 
 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

 
Bogotá D.C., Veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023.). 

Ref. No. 11001-31-03-008-2023-00298-00 
 

Con el propósito de resolver el recurso de reposición interpuesto por el 

profesional del derecho, por medio del cual impetra la aclaración y/o adición del 

auto que dispuso el rechazo de la demanda por falta de competencia, sin mayores 

elucubraciones se advierte que desafortunado luce el argumento del recurrente 

contra el auto adiado 7 de julio de 2023, como pasa explicarse: 

Para ilustración, mírese el inciso segundo del artículo 90 del Ordenamiento 

Procesal que establece, “El juez rechazará la demanda cuando carezca de 

jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de 

caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con 

sus anexos al que considere competente; en el último, ordenará devolver los 

anexos sin necesidad de desglose.” 

De acuerdo con la norma en cita, cuando el juzgado considera no contar con 

competencia, se impone el rechazo de la demanda, en consecuencia, el envío a 

la autoridad judicial que a su juicio es la competente para conocer del asunto, como 

en efecto se hizo, por lo tanto, los argumentos esgrimidos por el apoderado actor 

resultan infundados, máxime que la decisión contrario sensu a lo referido de 

ninguna manera presenta contradicción entre su parte motiva y la resolutiva, 

aunado que, de conformidad con lo establecido en el artículo 139 del C.G. del P., 

la decisión objeto de la reposición no es susceptible de ningún recurso.  

Decantado lo anterior, por improcedente, rechácese el recurso de reposición 

por medio del cual se pidió la aclaración y/ adición del rechazo de la demanda, la 

que de igual forma se niega por no darse los presupuestos de los artículos 285 a 

287 del C.G. del P, en la medida que distinto a lo esgrimido no se procedió a 

calificar la demanda, menos a debatir sobre la exigibilidad de la obligación 

pretendida, lo que como se dijo en el proveído mencionado corresponde al 

Juzgado 24 Civil del Circuito de esta ciudad.  

 



Secretaría, dese cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 7 de julio 

de 2023, dejándose las constancias de rigor.  

NOTIFÍQUESE,  

 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 

JUEZ 

AJTB 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá, D.C. 26 de julio 2023_ 
Notificado por anotación en 
ESTADO No.  _0103___  de esta misma fecha 
La Secretaria,  
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 
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 REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ  

Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central – Teléfono: 2820061 – Bogotá – Colombia 

Dirección electrónica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D.C., Veinticinco (25) de julio de Dos Mil Veintitrés (2.023)  
 
 

           Expediente No. 2023-00300-00 
   

De conformidad con el escrito de desistimiento allegado por la apoderada 

judicial de la parte actora con facultad para desistir (anexo 05), cumplidos los requisitos 

previstos en el inciso 4° del artículo 314 del C.G.P., el Juzgado RESUELVE: 

 

Primeo: ACEPTAR el desistimiento de la presente demanda, conforme a lo 

dispuesto en el artículo 314, inciso 4° del C.G.P. 

 

Segundo: Sin costas por no encontrarse causadas. 

 

Tercero: No hay lugar a ordenar la devolución de la demanda y los anexos, 

como quiera que toda la actuación cursó de manera digital.   

 

Cuarto: ARCHIVAR el expediente una vez cumplidas las anteriores 

disposiciones. 

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  

< 

 JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ 
 
Bogotá D.C., 26/07/2023 
Notificado por anotación en ESTADO No.0103  de 
esta misma fecha. 
La Secretaría,  
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 
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Edith Constanza Lozano Linares

Juez
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Civil 008
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTÁ  

Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central – Teléfono: 2820061 – Bogotá – Colombia 

Dirección electrónica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D.C., Veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023) 
 
 

        Expediente No. 2023-00306-00 
 

De conformidad con lo reglado en el artículo 14 de la Ley 1116 de 2006, se 
INADMITE la demanda para que en el término de diez (10) días, so pena de rechazo, 
el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 
1.  Acredítese con el respectivo certificado de Existencia y Representación legal 

la calidad de persona natural comerciante. 
 
2. Precise la actividad comercial que ejerce y las causas específicas la llevaron 

a la cesación de pagos respectos de esas actividades.  
 
3. Acredítese la calidad de contador público de quien suscribió los documentos 

contables aportados con la demanda. 
 
4. Apórtese el plan de negocios de reorganización del deudor que contemple no 

solo la reestructuración financiera, sino también organizacional, operativa o de 
competitividad, conducentes a solucionar las razones por las cuales es solicitado el 
proceso. 

 
5. Acredítese en forma documental, que las obligaciones con las cuales pretende 

demostrar la cesación de pagos, así como las demás obligaciones adquiridas fueron 
contraídas en desarrollo de su actividad comercial (numeral 1° del artículo 9 ley 1116 
de 2006) 

 
6. Arrímense los documentos sobre la contabilidad regular de sus negocios 

conforme a las prescripciones legales (numeral 3º del artículo 19, 28, 48 y 50 del 
Código de Comercio, artículo 125 del Decreto 2649 de 1993 y numeral 2 del artículo 
10 y 13 de la ley 1116 de 2006) 

 
7. Demuéstrese documentalmente, haber adoptado dentro del plazo previsto en 

el artículo 220 del Código de Comercio, medidas tendientes a subsanar la causal que 
origina la situación de crisis (numeral 1° del artículo 10 de la ley 1116 de 2006). 

 
8. Apórtense los cinco (5) estados financieros básicos correspondientes a los tres 

(3) últimos ejercicios y los dictámenes respectivos, si existieren, suscritos por Contador 
Público o Revisor Fiscal. 

 
9.Alleguese los cinco (5) estados financieros básicos, con corte al último día 

calendario del mes inmediatamente anterior a la fecha de la solicitud, suscrito por 
Contador Público o Revisor Fiscal, según sea el caso. 

 
10. Alléguese el documento de flujo de caja para atender el pago de las 

obligaciones. 
 

11. Adjúntese el proyecto de calificación y graduación de acreencias del deudor, 
en los términos previstos en el Título XL del Libro Cuarto del Código Civil y demás 
normas legales que lo modifiquen y adicionen, así como el proyecto de determinación 
de los derechos de voto correspondientes a cada acreedor. 

 
12. Indíquese la dirección de notificación de los acreedores.  
 



H.Q. 

13. Acredítese documentalmente la calidad de propietaria de los bienes referidos 
en el ítems “RELACIÓN E INVENTARIO DE BIENES MUEBLES E INMUEBLES”.   

 
14. Por secretaría, líbrese el oficio de que trata el artículo 14 de la ley 1116 

de 2006, y remita el mismo a la parte solicitante, cumplido esa carga, 
contabilícese el termino aquí concedido para el cumplimiento de la carga 
impuesta.  

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  

 

 JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ 
 
Bogotá D.C., __26/07____ de 2023 
Notificado por anotación en ESTADO No. _0103___ 
de esta misma fecha. 
La Secretaría,  
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 

Firmado Por:

Edith Constanza Lozano Linares

Juez

Juzgado De Circuito

Civil 008

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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H.Q. 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTÁ  

Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central – Teléfono: 2820061 – Bogotá – Colombia 

Dirección electrónica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D.C., Veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023) 
 
 

           Expediente No. 2023-00322-00 
 

    De conformidad con lo reglado en el art. 90 del C.G. del P, se INADMITE la 
demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el extremo 
demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 
1. De cara a las pretensiones del escrito allegado, aclárese si lo que se pretende 

instaurar es una prueba extraprocesal prevista en el artículo 183 y s.s. del C.G.P., o 
por el contrato se trata de una demanda verbal cuya finalidad es la declaratoria de un 
contrato.  

 
2. En ese mismo sentido, como la prueba se dirige en contra de quien no se 

observa un vínculo contractual o legal con el solicitante, puntualícese si se pretende 
con posterioridad demandar a las sociedades convocadas, porque esa es la finalidad 
de esta actuación, cuando se pretende demandar o teme que se le demande, y, no 
para la constitución de un contrato y consecuentes indemnizaciones como aquí se 
pretende. 

 
3. De tratarse de una prueba anticipada, deberá adecuar dicha solicitud a las 

normas que regulan la materia (artículo 183 y s.s. de C.G.P), adecuando además los 
fundamentos de derecho.  

 
4. De tratarse de una demanda verbal, deberá allegarse la misma con el lleno 

de los requisitos de ley previsto en el artículo 82 y s.s. del C.G.P. 
 
5. Sea del caso resaltar al libelista, que, las controversias y litigios 

administrativos originados en la actividad de las entidades públicas y de las personas 
privadas que desempeñen funciones propias de los distintos órganos del Estado, el 
Juez competente para dirimir dichas controversias es el Juez de lo Contencioso 
Administrativo.  

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  

 

 JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ 
 
Bogotá D.C., __26/07____ de 2023 
Notificado por anotación en ESTADO No. 0103____ 
de esta misma fecha. 
La Secretaría,  
 

SANDRA MARLEN RINCÓN CARO 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTÁ  

Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central – Teléfono: 2820061 – Bogotá – Colombia 

Dirección electrónica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D.C., Veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023) 
 
 

       Expediente No.2023-00323-00 
 
       Se resuelve el conflicto negativo de competencia suscitado por el Juzgado 

Veintidós (22) de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple contra el Juzgado 41 Civil 

Municipal, ambos de Bogotá. 

 
I. ANTECEDENTES 
 
Procedente del Juzgado Veintidós (22) de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple de esta ciudad, se encuentran las presentes diligencias correspondiente a un 
proceso ejecutivo con el cual se pretende la ejecución de (i) unos cánones de 
arrendamiento por valor total de $28.000.000 M/cte., y (ii) el servicio público de energía 
por valor de $12.414.500., (ii) solicitando intereses desde el 9 de agosto de 2022, fecha 
en la cual se afirma se incurrió en mora.  

 
El proceso en mención fue repartido inicialmente al Juzgados Cuenta y Uno (41) 

Civil Municipal, quien, mediante auto calendado 30 de enero de 2023, dispuso negar 
mandamiento de pago respecto del capital pretendido por el servicio público de energía 
por no haberse aportado la constancia de dicho pago, y, en auto separado de la misma 
fecha negó el mandamiento de pago solicitado por  considerar que el valor de los 
$28.000.000., junto con sus correspondientes intereses de mora, por concepto de 
cánones de arrendamiento, no superaba los cuarenta salarios mínimos mensuales 
vigentes, para ser tratado como un asunto de menor cuantía, por lo que rechazó la 
demanda, remitiendo el expediente a los Jueces de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple, por tratarse un asunto de mínima cuantía.  

 
Asignado por la Oficina Judicial de Reporto y recibido el expediente por el 

Juzgado Veintidós (22) de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad, 
mediante auto fechado 31 de mayo del corriente, formuló conflicto negativo de 
competencia, argumentando que la cuantía del proceso se fija por la sumatoria de 
todas las pretensiones al momento de instaurar la demanda conforme lo prevé el 
artículo 26 del C.G.P., y no luego de restar por el Juez de conocimiento, las 
pretensiones  que a su criterio decida denegar al momento de calificar el escrito 
inaugural, afirmando que en ese orden, analizado en su integridad las pretensiones de 
la demanda, este es un asunto de menor cuantía, dado que el valor total de las 
aspiraciones al momento de presentación de la demanda (14 de diciembre de 2022) 
era superior a los $39’999.999.  

  
 II. CONSIDERACIONES 
 
1. De conformidad con lo señalado por el artículo 139 del Código General del 

Proceso, este Despacho es competente para resolver el conflicto planteado en calidad 
de superior de jerárquico de las sedes judiciales confrontadas.  

 
 2. Decantado lo anterior, sobre el particular debe precisarse que en lo que 

atañe a la cuantía de los procesos, el artículo 25 del Código General del Proceso, 
señala expresamente:  

 
“ARTÍCULO 25. CUANTÍA. Cuando la competencia se determine por la cuantía, los procesos 

son de mayor, de menor y de mínima cuantía. 
 



H.Q. 

Son de mínima cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan 
el equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv). 

 
Son de menor cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el 

equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el 
equivalente a ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). 
 

Son de mayor cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el 
equivalente a ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). 

 
El salario mínimo legal mensual a que se refiere este artículo, será el vigente al momento 

de la presentación de la demanda.” (Negrillas fuera del texto) 
 
A tono con lo anterior, para efecto de determinar la cuantía de un proceso, el 

como lo es el asunto de marras, el numeral 1° del artículo 26 del mismo estatuto 
procesal, prevé:  

 
“ARTÍCULO 26. DETERMINACIÓN DE LA CUANTÍA. La cuantía se determinará así: 
 
1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta 

los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se causen con 

posterioridad a su presentación.” (Resaltado fuera del texto).  
 
Ahora, valga precisar que según el principio de la perpetuatio jurisdictionis – 

una vez aprehendida la competencia, solamente el contradictor está legitimado para 
rebatirla a través de los medios defensivos que concede la ley, recurso de reposición 
o excepción previa; caso contrario el conocimiento queda definido en el fallador quien 
deberá tramitarla hasta el final. 

 
3. Decantando a lo anterior, y, revisadas las presentes diligencias se advierte 

que le asiste razón al Juzgado Veintidós (22) de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de esta ciudad, al señalar que para determinar la cuantía del procesó de la 
referencia debía tomarse el valor de todas las pretensiones al tiempo de la 
presentación de la demanda, que para el asunto de marra se trata de (i) 
$28.000.000., por concepto de cánones de arreamiento, juntos con sus respectivos 
intereses moratorios desde el 9 de agosto de 2022 y (ii) $12.414.500, por concepto del 
servicio de energía, para un total únicamente en capital  de $40.414.500., monto este 
que, para la presentación de la demanda (14 de diciembre de 2022), sobre pasa el 
límite de los 40 smlmv, para ser tramitando como un proceso de mínima cuantía, que 
pasa ese año ascendía a la suma de $40.000.000., conforme lo señalado en el artículo 
25 del C.G.P. 

 
 En ese orden, se tiene que en virtud de la cuantía de las pretensiones del actor 

a la presentación de la demanda, el Juez Cuarenta y Uno (41) Civil Municipal, le asistía 
desde un principio competencia para conocer del presente asunto, sin que hubiere 
resultado procedente que, aprehendida la competencia por reparto, al calificar la 
demanda y negar mandamiento ejecutivo por uno de los conceptos solicitados, en este 
caso, por el concepto de pago de factura del servicio público de energía, al mermar de 
esta forma la cuantía de las obligaciones ejecutadas, se desprendiera de esta, 
alegándose que se trataba de un asunto de mínima cuantía, en razón a que el numeral 
1° del artículo 26 del C.G.P., es claro en señalar que la cuantía deberá determinarse 
por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, máxime cuando 
el principio de la perpetuatio jurisdictionis, citado en párrafos precedentes, señala que 
una vez aprehendida la competencia, solamente el contradictor está legitimado para 
rebatirla a través de los medios defensivos que concede la ley, recurso de reposición 
o excepción previa; caso contrario el conocimiento queda definido en el fallador quien 
deberá tramitarla hasta el final, razón por la cual se dispondrá la devolución del 
expediente al Juzgado Cuarenta y Uno (41) Civil Municipal de esta ciudad, para que 
asuma el conocimiento de este y proceda a impartir el  trámite que en derecho 
corresponda.   

 
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Octavo (8) Civil del Circuito de 

Bogotá D.C., RESUELVE: 
 



H.Q. 

           PRIMERO: ASIGNAR el conocimiento del presente asunto al Juzgado 
Cuarenta y Uno (41) Civil Municipal de Bogotá. 

 
SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Cuarenta y Uno (41) Civil 

Municipal de Bogotá, para que asuma el conocimiento del presente asunto. 
  
TERCERO: COMUNICAR esta decisión a las células judiciales tranzadas en 

conflicto de competencia.  
 
 

NOTIFÍQUESE,  
 

 
EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 

JUEZ  
< 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTÁ  

Carrera 9 No. 11- 45 Piso 4. Edificio Virrey Torre Central – Teléfono: 2820061 – Bogotá – Colombia 

Dirección electrónica: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D.C., Veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023) 
 
 

        Expediente No. 2023-00326-00 
     

       CONSIDERANDO que el documento arribado constituye una obligación clara, 
expresa y actualmente exigible, de conformidad con lo reglado por los arts. 422, 424 y 
430 del C.G. del P., el Despacho RESUELVE  

 
Primero: De conformidad con lo señalado en el artículo 20 de la Ley 1116 de 

2006, el Despacho se abstiene de librar mandamiento ejecutivo en contra de la 
demandada REX INGENIERIA S.A., en REORGANIZACION, por cuanto, según se 
advierte del certificado de Existencia y Representación Legal aportado, esta fue 
admitida en proceso de reorganización empresarial desde el pasado 17 de julio de 
2018, confirmándose el acuerdo por la Superintendencia de Sociedades el pasado 11 
de marzo de 2022.   

 
Segundo: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por vía EJECUTIVA DE 

MAYOR CUANTÍA en favor de M&Y INGENIERIA S.A.S., y en contra del 
CONSORCIO REDES ZONA 1, compuesto por las sociedades PROYECTISTAS 
CONSTRUCTORES ASOCIADOS PCA S.A.S., y CAJIGAS SPINEL Y ASOCIADOS 
S.A.S., por las siguientes sumas y conceptos:   

 
2. Facturas de Ventas Nos. FVE -05 y FVE 061.  

 

           2.1. Por la suma de $175.650.860,31. M/cte., por concepto de capital contenido 
en las 2 facturas electrónicas de venta aportadas como báculo de la presente acción.   
 
          2.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital insoluto 
relacionado en el numeral 2.1., desde el vencimiento de cada factura, hasta que se 
efectúe el pago real y efectivo del pretendido crédito, liquidados a la tasa máxima de 
interés certificada por la Superintendencia Financiera. 
 
        Segundo: Sobre las costas se resolverá en su oportunidad. 
 
        Tercero: Notifíquese este auto a la parte demandada en los términos de los 
artículos 291 y 292 del C.G.P., y/o conforme lo establecido en el artículo 8 de la Ley 
2213 del 2022. Adviértasele del término de cinco (5) días para pagar la obligación junto 
con los intereses desde que se hicieron exigibles, y cinco (5) más para excepcionar, 
los cuales correrán simultáneamente. 

 
       Cuarto: OFICIAR a la ADMINISTRACIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS 
NACIONALES -DIAN, de conformidad con el artículo 630 del Estatuto Tributario. 

 
      Quinto: Se reconoce personería jurídica a la togada YESENIA PABON ROA como 
apoderada judicial de la parte actora, en los términos y para los fines del poder 
conferido.   

 
NOTIFÍQUESE (2),  

 
 
 

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES 
JUEZ  

 



H.Q. 
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