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Juzgado 19 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C.

De: diego armando cubillos vergara <diegoar_591@hotmail.com>
Enviado el: lunes, 31 de mayo de 2021 1:15 p. m.
Para: Juzgado 19 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C.
Asunto: contestación demanda 2020-039 , excepción previa y pruebas

Categorías: TRAMITADO
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Señores 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ - REPARTO 
E.  S.  D. 
 
 
 
JUAN BAUTISTA CARO GUERRERO, mayor de edad, con domicilio y residencia 
en Bogotá D.C., identificado con la cédula de ciudadanía número 80.413.555 
expedida en Bogotá, correo electrónico: juanchocarog@hotmail.com, manifiesto al 
señor(a) Juez(a) que confiero poder especial, amplio y suficiente al Abogado DIEGO  
ARMANDO  CUBILLOS VERGARA, mayor de edad, con domicilio y residencia en 
la ciudad de Fusagasugá, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta 
profesional No. 237.967 del C.S. de J., y cédula de ciudadanía No. 1069725706 de 
Fusagasugá, correo electrónico: diegoar_591@hotmail.com, para que inicie y lleve 
hasta su terminación demanda VERBAL DE SIMULACIÓN ABSOLUTA en contra 
del señor JOSÉ FLORENTINO SUAREZ GIL, mayor de edad, con domicilio y 
residencia en la ciudad de Bogotá, identificado con cédula de ciudadanía No. 
80.422.274 expedida en Bogotá, de quien desconozco su correo electrónico, para 
que mediante el trámite de un proceso VERBAL DE MAYOR CUANTÍA, se declare 
la SIMULACIÓN ABSOLUTA de los actos jurídicos realizados entre el suscrito 
JUAN BAUTISTA CARO GUERRERO y  JOSÉ FLORENTINO SUAREZ GIL, del 
negocio jurídico contenido en la Escritura Pública número 3.439 de fecha 26 de 
diciembre de 2013 de la Notaria Cuarenta y Tres del Círculo de Bogotá D. C., con 
las consecuencias legales que se derivan, como es la cancelación de la Escritura 
citada y su respectivo registro. 
 
Deber entenderse este apoderamiento en el sentido más amplio que en derecho 
proceda y especialmente conlleva las facultades de recibir, desistir, sustituir, 
transigir, conciliar, y en general para que haga todo cuanto en derecho se refiere en 
defensa de mis intereses y demás facultades que le otorga la constitución y la ley 
de conformidad con el Art, 77 del C. G del P., que tiendan al buen y fiel cumplimento 
del presente mandato. 
 
Atentamente, 
 
 
 
_______________________________ 
JUAN BAUTISTA CARO GUERRERO 
C. C. 80.413.555 de Bogotá 
 
 
Acepto el poder, 
 
 
 
___________________________________ 
DIEGO ARMANDO CUBILLOS VERGARA 
C. C. 1.069.725.706 de Fusagasugá 
T.P. 237.967 del C.S. de J. 
 
 
 
  



Señores 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ - REPARTO 
E.  S.  D. 
 
 
 
REF.: PROCESO: VERBAL DE SIMULACIÓN ABSOLUTA 
DE: JUAN BAUTISTA CARO GUERRER 
CONTRA: JOSÉ FLORENTINO SUAREZ GIL 
 
 
 
DIEGO  ARMANDO  CUBILLOS VERGARA, mayor de edad, con domicilio y 
residencia en la ciudad de Fusagasugá, abogado titulado y en ejercicio, portador de 
la tarjeta profesional No. 237.967 del C.S. de J., y cédula de ciudadanía No. 
1069725706 de Fusagasugá, correo electrónico: diegoar_591@hotmail.com, 
actuando en nombre y representación del señor JUAN BAUTISTA CARO 
GUERRERO, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogotá D.C., 
identificado con la cédula de ciudadanía número 80.413.555 expedida en Bogotá, 
correo electrónico: juanchocarog@hotmail.com, según mandato conferido, a Usted 
manifiesto que formulo demanda verbal de SIMULACIÓN ABSOLUTA DE MAYOR 
CUANTÍA en contra del señor JOSÉ FLORENTINO SUAREZ GIL, mayor de edad, 
con domicilio y residencia en la ciudad de Bogotá, identificado con cédula de 
ciudadanía No. 80.422.274 expedida en Bogotá, de quien mi poderdante desconoce 
su correo electrónico, o quien haga sus veces, demanda que se formula con base 
en los siguientes: 

 

HECHOS 

1. Mi mandante JUAN BAUTISTA CARO GUERRERO, mediante la escritura 
publica No. 00767 de fecha 22 de junio del año 2004 de la Notaria 60 del Círculo 
de Bogotá, compro a la señora Haidy Dayan Jiménez Perdomo, el bien inmueble 
ubicado en la Carrera 6 B No. 171-48 de la ciudad de Bogotá (dirección catastral) 
o carrera 12 A No.170B-40 de la ciudad de Bogotá y actual Carrera 171 No. 171-
53 lote 3-3 de Bogotá, el cual está identificado con matrícula inmobiliaria 50N -
20365823 de la ORIP de Bogotá zona Norte, y cédula catastral 
008524070900000000, localidad de Usaquén, sector urbano de la ciudad de 
Bogotá, el cual tiene un área de 120 metros cuadrados y alinderado de la 
siguiente manera: “Norte: en extensión aproximada de veinte metros (20.00 mt) 
linda con el lote tres – dos (3-2); por el Sur: en extensión aproximada de veinte 
metros (20.00 mt) linda con el lote tres – cuatro (3.4); por el Oriente: en extensión 
aproximada de seis metros (6.00 mt) y linda con la carrera doce A (12A); por el 
Occidente: en extensión aproximada de seis metros (6.00 mt) y linda con la 
cerrera doce B (12B)”.  
 

2. Una vez mi agenciado compró el referido inmueble entró en posesión de este, 
realizándole mejoras y explotándolo con la ocupación de un apartamento, donde 
él vive junto con su familia, y el arrendamiento de seis (6) apartamentos.  

 

3. Para el año 2011 el señor JUAN BAUTISTA CARO GUERRERO, adquirió a 
crédito una retroexcavadora a la importadora Casa Colombia por la suma de 
$200.000.000, pero en vista que con el trabajo de la misma su economía se vio 
sumamente afectada, comenzó a incumplir con los pagos del crédito, y requirió 
conseguir dineros prestados de particulares para poder solventar sus finanzas, 
de ahí que con fecha marzo 9 del año 2011 mi mandante se constituyó en deudor 
del señor JOSE FLORENTINO SUAREZ GIL, en la suma de CIEN MILLONES 



DE PESOS MCTE ($100.000.000) y para garantizarle el pago de dicho dinero le 
constituyo la Escritura Pública de hipoteca abierta de primer grado sin límite de 
cuantía No. 00560 del 9 de marzo del año 2011 de la Notaria 43 del Círculo de 
Bogotá, sobre el bien inmueble identificado con la matrícula inmobiliaria 50N -
20365823 de la ORIP de Bogotá zona Norte, y cédula catastral 
008524070900000000, localidad de Usaquén, sector urbano de la ciudad de 
Bogotá, cuyo plazo para el pago fue de 12 meses, es decir, que vencía el 8 de 
marzo del año 2012. 
 

4. El mismo día que suscribió la escritura pública de hipoteca le hizo firmar y 
autenticar un escrito que denominó “Carta de instrucciones anexa a Pagaré con 
espacios en blanco” 

 

5. La tasa de intereses pactada entre mi representado JUAN BAUTISTA CARO 
GUERRERO y el demandado JOSE FLORENTINO SUAREZ GIL, fue del 3% 
mensual, razón por la cual mi mandante pagaba de manera regular la suma de 
$3.000.000, dineros que algunas veces pagaba directamente al señor JOSÉ 
FLORENTINO SUAREZ GIL y/o le consignaba en su cuenta de ahorros No. 
2028433657-6 del banco BANCOLOMBIA. 

 

6. Vencido el plazo para pagar la obligación contenida en la escritura de hipoteca 
antes referida, mi agenciado le solicito a su acreedor le ampliara el plazo para el 
pago del crédito hipotecario y los intereses que le adeudaba y fue así como el 
día 2 de octubre del año 2012 le realizó un abono a la obligación en cuantía de 
$37.500.000 quedando, adeudando hasta ese momento un saldo de 
$112.500.000. 

 

7. En razón a que para el año 2013 las finanzas de mi representado no mejoraban 
y cada día era mayor su endeudamiento, pues se atrasó en el pago de un crédito 
bancario con Bancolombia y obligaciones con particulares, entre los que se 
encontraba la deuda con el demandado JOSÉ FLORENTINO SUAREZ GIL, la 
cual para el mes de diciembre ya ascendía a la suma aproximada de 
$155.000.000, optó por solicitarle un nuevo préstamo al señor Suarez Gil en 
cuantía de $20.000.000, quien aceptó concedérselo pero para tal efecto le 
propuso que para evitar que el predio fuera embargado por las diversas 
obligaciones que tenía, que hicieran una contrato de venta con pacto retroventa 
sobre el predio que le tenía hipotecado, y que le siguiera pagando los intereses 
como venía haciéndolo y que podía hacer abonos a capital en cualquier 
momento,  pero que para darle mayor validez y que todo pareciera real, que 
además de hacer el contrato hacían la escritura de cancelación de la hipoteca y 
un contrato de arrendamiento del predio, con el cual se aseguraba el pago de 
los intereses mensuales por el capital adeudado, además de ello se quedo con 
un pagaré firmado en blanco del cual no le entrego copia.  
 

8. Mi mandante en vista de sus afugias económicas y angustiado porque tenía en 
riesgo su único patrimonio, acepto la propuesta del demandado JOSE 
FLORENTINO SUAREZ GIL, y con fecha 23 de diciembre del año 2013, 
procedió a firmar un documento elaborado por el abogado del demandado, el 
cual bautizó como: “CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA DE 
VIVIENDA URBANA NO SOMETIDA A REGIMEN DE PROPIEDAD 
HORIZONTAL”, en el que en su cláusula TERCERA insertaron como precio de 
la venta la suma de TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS MCTE 
($300.000.000) y que los mismos le habían sido pagados, situación que no fue 
cierta, ya que los valores adeudados por mi agenciado con ocasión al crédito 
hipotecario, intereses y el préstamo adicional hasta ese momentos ascendían a 
la suma de $175.000.000. 

 



9. Igualmente, en la cláusula OCTAVA del contrato referido en el hecho anterior, 
se estableció UN PACTO DE RETROVENTA, en el que el abogado del 

demandado inserto lo siguiente: “Los prometientes contratantes acuerdan 

celebrar pacto de retroventa, que será ejercida por el prometiente vendedor 

dentro del término de un año contado a partir de la fecha de la firma de la 

escritura publica que solemnice la presente promesa de compraventa, caso en el 

cual para ejercer la compra por parte del aquí prometiente vendedor se establece 

el precio en la suma de TRESCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS 

MONEDA CORRIENTE ($350.000.000.oo moneda corriente). Parágrafo. - 

Igualmente acuerdan los contratantes que este pacto se retroventa se podrá 

ejercer dentro del año siguiente al vencimiento del término inicialmente pactado, 

caso en el cual, el precio del inmueble será la suma de CUATROCIENTOS 

MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTES ($400.000. 000.oo moneda 

corriente). Este pacto de retroventa será ejercido única y exclusivamente por el 

aquí prometiente vendedor, en su favor y dentro de los términos aquí convenidos.”     

 

10. El día 26 de diciembre del año 2013, el demandado citó a mi representado a la 
Notaria 43 del círculo de Bogotá, para que firmara la escritura de cancelación 
gravamen hipotecario constituido por la Escritura Pública de hipoteca abierta de 
primer grado sin límite de cuantía No. 00560 del 9 de marzo del año 2011 de la 
Notaria 43 del Círculo de Bogotá y a su vez transfirió a título de venta al hoy 
demandado,  el derecho de dominio y la propiedad que detentaba sobre un 
inmueble ubicado en la Carrera 6 B No. 171-48 de la ciudad de Bogotá (dirección 
catastral) o carrera 12 A No.170B-40 de la ciudad de Bogotá y actual Carrera 
171 No. 171-53 lote 3-3 de Bogotá, el cual está identificado con matrícula 
inmobiliaria 50N -20365823 de la ORIP de Bogotá zona Norte, y cédula catastral 
008524070900000000; para lo cual suscribió la escritura pública No. 03439 de 
fecha 26 de diciembre de 2013 de la Notaría cuarenta y tres (43) del círculo de 
Bogotá,  

 

11. Al momento de perfeccionarse la escritura de venta No. 03439 de fecha 26 de 
diciembre de 2013 de la Notaría cuarenta y tres (43) del círculo de Bogotá, en la 
misma el demandado no inserto la cláusula del pacto retroventa, por cuanto le 
manifestó al señor Caro Guerrero que no era necesario ya que para eso habían 
firmado el documento privado y que él continuaba con la posesión del predio y 
podía pagar la obligación como pudiera y tomarse el tiempo que pudiera, eso sí, 
que debía continuar pagándole los intereses por el préstamo. 

 

12. No obstante, el señor Suarez Gil no insertar en la escritura 03439 de fecha 26 
de diciembre de 2013 de la Notaría cuarenta y tres (43) del círculo de Bogotá, lo 
relativo al pacto de retroventa, si hizo plasmar como precio de la supuesta venta 
en la cláusula TERCERA, la suma de DOSCIENTOS VEINTICINCO MILLONES 
DE PESOS MONEDA LEGAL COLOMBIANA ($225.000.000) y que el 
comprador declaró recibidos a entera satisfacción a la firma de la escritura y en 
la cláusula QUINTA, indica que el vendedor haría entrega  material a la firma de 
la citada escritura del inmueble objeto de la venta, cláusulas estas que no son 
ciertas en su contenido, en razón a que mi representado no recibió la suma de 
dinero allí indicada, ni tampoco hizo entrega real y material del predio al 
demandado, al punto que el demandado ni siquiera conoce internamente el 
predio, pues nunca ha entrado al mismo. 

 

13. Concomitante con la celebración de la escritura publica 03439 de fecha 26 de 
diciembre de 2013 de la Notaría cuarenta y tres (43) del círculo de Bogotá, el 
señor JOSÉ FLORENTINO SUAREZ GIL, le hizo firmar a mi representado un 
supuesto contrato de arrendamiento del mismo predio objeto de esta acción y 



que fuera objeto de la venta, para que con el mismo en caso de alguna acción 
judicial en contra de mi representado, éste demostrara que la venta había sido 
real, además de manifestarle que con ello le garantizaba el pago de los intereses 
mensuales por el préstamo   

 

14. Mi mandante confiando en las palabras y al parecer las buenas acciones del 
demandado accedió a todo lo que éste le propuso, firmando todos los 
documentos por él exigidos, pagándole mensualmente los intereses de la plata 
prestada, dinero que algunas veces consignaba en la cuenta de ahorros 
2028433657-6 del banco Bancolombia, y otras veces entregaba de manera 
personal al demandado; pero ocurre que, mi poderdante entro nuevamente en 
crisis financiera y se atrasó en el pago de intereses y el señor José Florentino 
Suárez Gil, le envió una misiva en la que le notificaba la terminación del contrato 
de arrendamiento, además dar inicio ante el Centro de Conciliación Armónica 
una solicitud para audiencia de conciliación extrajudicial, a efectos que le 
entregara el predio objeto de esta acción y los cánones de arrendamiento 
(supuestos) adeudados. 

 

15. Mi mandante no acudió a la citada conciliación y por el contrario buscó al 
demandado José Florentino Suárez Gil, a efectos de llegar a un acuerdo para 
pagarle el valor del préstamo y los intereses causados y que le devolviera la 
escritura de la casa, a lo que el demandado argumento que esa casa era de él, 
y que tenía que entregársela, que para eso le había firmado la escritura y el 
contrato de arrendamiento, que en ninguna parte de la escritura rezaba el pacto 
de retroventa, que lo sentía pero ya no lo podía esperar más. 

 

16. La Escritura Pública 03439 de fecha 26 de diciembre de 2013 de la Notaría 
cuarenta y tres (43) del círculo de Bogotá, contiene una venta simulada es decir no 

real, pues no hubo en el vendedor Juan Bautista Caro Guerrero intención de vender ni 

en el compradora José Florentino Suárez Gil intención de comprar, la escritura se 

hizo únicamente con el propósito de proteger el predio de embargo de terceros, y 
para garantizarle al señor José Florentino Suarez  Gil  la totalidad de la 
obligación más intereses que le adeudaba mi patrocinado, prueba de ello es el 
documento que suscribieron denominado Contrato de Promesa de Compraventa 
de Vivienda Urbana no Sometida a Régimen de Propiedad Horizontal”, y el 
continuar mi poderdante con la posesión del predio.  
 

17. Además del primer indicio de haberse celebrado la venta entre el acreedor José 
Florentino Suarez Gil y el deudor Juan Bautista Caro Guerrero, en la escritura 
existe un segundo indicio consistente en que mi poderdante continuo con la 
posesión del inmueble y pagando mensualmente los intereses, que el 
demandado quiso disfrazar como cánones de arrendamiento, pero eso no fue lo 
convenido, por lo tanto, qué razón o beneficio tendría mi poderdante para vender 
a su acreedor la propiedad y simultáneamente tomarla en arriendo y continuar 
pagando casi la misma suma de dinero de intereses como canon de 
arrendamiento?, ninguna, porque esa no fue la realidad del negocio o pacto que 
realizaron.     
 

18. El precio que se pactó por el inmueble ha sido exiguo o pírrico en comparación 
con el precio comercial del mismo, tal precio obedeció única y exclusivamente a 
que en el acto demandado se colocan tales precios por suplir requisitos pero 
estos son irreales con el verdadero precio comercial del inmueble, pues este 
para el momento de la supuesta transacción tenía un valor comercial de 
CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA 
Y SEIS MIL PESOS MCTE ($495.686.000), que es un poco más del doble del 
valor de la supuesta venta, constituyendo tal circunstancia un indicio de 
simulación de la Escritura simulada. 



 

 
19. Es tan clara la simulación que fue escogida una persona de confianza, una 

persona con la que mi poderdante tenía relaciones comerciales de tiempo atrás, 
y a la que le debía un dinero pero no era el valor estipulado en el contrato de 
promesa de compraventa, ni en la escritura de venta, era una suma muy inferior, 
y el único dinero que recibió adicional al momento de celebrar los referidos 
documentos fue la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS MCTE 
($20.000.000) para completar una deuda de CIENTO SETENTA Y CINCO 
MILLONES DE PESOS MCTE ($175.000.000), amén que no era su intención de 
vender el inmueble objeto de controversia, por ser su único patrimonio y del cual 
derivaba sus ingresos para su sustento y el de su familia. 
 

20. El bien inmueble vendido a través de la Escritura Pública 03439 de fecha 26 de 
diciembre de 2013 de la Notaría cuarenta y tres (43) del círculo de Bogotá, está 
siendo explotado por mi mandante con el arrendamiento de seis (6) 
apartamentos, que hacen parte del inmueble en controversia 

 

21. Todo el contrato contenido en la mencionada escritura de tradición, es 
ABSOLUTAMENTE SIMULADO por cuanto mí representado no recibió la 
totalidad de la suma  consignada en la escritura pública de venta 3439 del 26 de 
diciembre del 2013 de la Notaría cuarenta y tres (43) del círculo de Bogotá, ni lo 
pactado dentro de la promesa de venta, ya que el valor comercial del inmueble 
para el momento de la transacción era muy superior al estipulado en la escritura 
de venta, la realidad enseña, que mi representado era deudor hipotecario, pero 
la situación financiera de mi defendido era para ese momento bastante precaria 
por lo que se vio obligado a realizar la tradición del inmueble al accionado con el 
objeto evitar que el bien fuera embargado por acreedores bancarios y 
particulares, y creyendo en los beneficios que le otorgaba su benefactor – hoy 
demandado. 

 

22. Lo anterior, obviamente lesiona profundamente la ya maltrecha situación 
económica de mi defendido, en una burda muestra de aprovechamiento por 
parte del aquí demandado y ante los reclamos de mi cliente, solo pide dinero y 
más dinero, aduciendo que la vivienda ya no le pertenece, razón por la cual mi 
representado me ha conferido poder para actuar para defenderse del injusto. 

 

Basado en los anteriores hechos, con todo respeto le formulo las siguientes 
respetuosas: 

 

PRETENSIONES 

PRIMERO: Que al otorgarse la Escritura Pública 3439 del 26 de diciembre del 2013 
de la Notaría cuarenta y tres (43) del círculo de Bogotá, inscrita en la oficina de 
registro de instrumentos públicos de Bogotá zona Norte, bajo la notación No 008 de 
fecha 08-01-2014 y radicación No 2014-1025, acompañada a la demanda y la 
compraventa que ella contiene, por medio de la cual mi poderdante JUAN 
BAUTISTA CARO GUERRERO,  efectuó acto de venta con pacto de retroventa al 
señor JOSE FLORENTINO SUAREZ GIL, con relación al inmueble ubicado en la 
Carrera 6 B No. 171-48 (dirección catastral) o carrera 12 A No.170B-40 y actual 
Carrera 171 No. 171-53 lote 3-3, identificado con matrícula inmobiliaria 50N -
20365823 de la ORIP de Bogotá zona Norte, y cédula catastral 
008524070900000000, cuya cabida y linderos obran en el hecho decimo de este 
libelo, se incurrió por los contratantes en SIMULACIÓN ABSOLUTA, ya que no hubo 



intención de vender por parte de mi mandante- vendedor ni de comprar en el 
adquiriente  - demandado, ni hubo pago de precio de ninguna naturaleza.  
 
SEGUNDA: Que, en consecuencia, es nula la Escritura aludida en la pretensión 
PRIMERA y, que por tanto el inmueble en ella contenido pertenece a mi poderdante 
JUAN BAUSTISTA CARO GUERRERO, por cuanto no ha salido legalmente de su 
patrimonio. 
 

TERCERA: Se ordene la cancelación de la Escritura Pública 3439 del 26 de 
diciembre del 2013 de la Notaría cuarenta y tres (43) del círculo de Bogotá, cuya 
simulación se demanda al igual que su registro ante la oficina de registro de 
instrumentos públicos de esta ciudad, al folio de matrícula inmobiliaria No. 50N -
20365823 de la ORIP de Bogotá zona Norte. 
 
CUARTA: Que, en caso de oposición, se condene al demandado a pagar las costas 
y gastos del proceso. 
 

PRUEBAS 

1. DOCUMENTALES APORTADAS: Acompaño como pruebas los siguientes 
documentos: 
 

 Copia de la escritura 00767 del 22 de junio del año 2004 de la Notaría 60 del 
círculo de Bogotá 

 Copia de la escritura 560 del 9 de marzo de 2011 de la Notaría cuarenta y tres 
(43) del círculo de Bogotá.  

 Carta de Instrucciones anexa a pagaré con espacios en blanco, de fecha 9 de 
marzo del año 2011. 

 Copia del Recibo de Caja Menor de fecha 02-10-2012. 

 Copia de la escritura 3439 de fecha 26 de diciembre de 2013 de la Notaría 
cuarenta y tres (43) del círculo de Bogotá.  

 Certificado de libertad y tradición del predio identificad con el folio de matrícula 
inmobiliaria No. 50N-20365823 de la ORIP de Bogotá zona Norte. 

 Contrato de Promesa de compraventa de vivienda urbana no sometida a 
régimen de propiedad horizontal, objeto de la demanda, de fecha 23 de 
diciembre de 2013. 

 Copia del Contrato de arrendamiento de vivienda urbana W-04397867de fecha 
26 de diciembre de 2013 celebrado entre mi representado y el demandado. 

 Cuarenta y siete (47) recibos de consignación a la cuenta No. 2028433657-6 de 
Bancolombia  

 Copias de 27 contratos de arrendamiento celebrados por mi mandante respecto 
de los inmuebles que hacen parte del predio objeto de esta acción ubicado en la 
carrera 6 B No. 171-48 de la ciudad de Bogotá.  

 Copias de los recibos de servicios públicos de agua, energía eléctrica y gas 
natural del inmueble objeto de controversia, pagados por mi mandante. 

 Copia de la comunicación enviada por el demandado a mi mandante 
informándole la terminación del contrato de arrendamiento.   

 Copia de la solicitud de conciliación hecha por el Centro de Conciliación 
Armonía. 

 Respuesta dada por el señor Juan Bautista Caro Guerrero, al Centro de 
Conciliación Armonía, de fecha 25 de octubre de 2019. 

 Avaluó comercial del bien inmueble objeto de la demanda de fecha 07 de 
noviembre de 2019 por parte de la ingeniera catastral y Geodesta SANDRA 
MILENA CASTAÑO SANCHEZ. 
 
 



2. DECLARACIÓN DE TERCEROS: Solicito recibir declaración juramentada a las 
siguientes personas todas mayores de edad, vecinas y domiciliadas en esta 
ciudad, reservándome el derecho de formular cuestionario verbal o escrito en la 
fecha y hora que señale su Despacho al efecto: 
 

a) ESPERANZA LIBREROS DE HENAO, puede ser notificada en la Carrera 6 B 
No. 171-48, 3 piso de la ciudad de Bogotá D. C., no tiene correo electrónico y el 
único medio electrónico de comunicación con el que cuenta es el WhatsApp cuyo 
número es 3115742902. Declarara sobre quién es la persona que vive en el 
inmueble objeto de esta acción, quién le arrendo el inmueble donde ella vive, a 
quién le paga arriendo, qué mejoras se han levantado en el inmueble y de quién 
son, y demás circunstancias que interesen al proceso. 
 

b) DAVID VARGAS, quien puede ser notificado en la Carrera 3 No. 182C -36 de la 
ciudad de Bogotá D. C., no tiene correo electrónico y el único medio electrónico 
de comunicación con el que cuenta es el WhatsApp cuyo número es 
3214687361. Explicará sobre los trabajos que ha ejecutado en el inmueble, 
quien lo ha contratado y pagado por los mismos, y demás aspectos que 
interesen al proceso. 
 

c) DANIEL LEONARDO BARRAGAN, puede ser notificada en la carrera 6 B No. 
171-48, 1 piso de la ciudad de Bogotá D. C., no tiene correo electrónico y el único 
medio electrónico de comunicación con el que cuenta es el WhatsApp cuyo 
número es 3102263900. Depondrá sobre quien es la persona que explota el 
inmueble objeto de esta acción, los contratos de mejoras, arrendamientos, y 
negocios en los que se ha visto involucrado el referido predio.  

 
d) MYRIAM MERY SOSA GALINDO, recibe notificaciones en la Carrera 6 B No. 

171-48 de la ciudad de Bogotá, no tiene correo electrónico y el único medio 
electrónico de comunicación con el que cuenta es el WhatsApp cuyo número es 
3118124445. Contará sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que 
se realizó la escritura pública escritura 3439 de fecha 26 de diciembre de 2013 
de la Notaría cuarenta y tres (43) del círculo de Bogotá, el por qué se suscribió 
el contrato de arrendamiento de fecha 26 de diciembre de 2013 con el señor 
José Florentino Suarez Gil, y los diferentes negocios comerciales que celebró mi 
mandante con el demandado entre otros aspectos que interesan al proceso.  
  

e) LINA CORREA, puede ser notificada en la Calle 171 A No. 60-32 de la ciudad 
de Bogotá, no tiene correo electrónico y el único medio electrónico de 
comunicación con el que cuenta es el WhatsApp cuyo número es 3213827775. 
Relatara sobre los diferentes negocios comerciales realizados por el señor Juan 
Caro y el demandado José Florentino Suarez Gil, el por qué le escrituro el 
inmueble objeto de esta acción a nombre del demandado, quien es la persona 
que tiene la posesión del predio y lo explota, entre otros aspectos relevantes 
para el proceso.   
 

f) CAROLINA HOYOS, puede ser notificada en la Carrera 6 B No. 171-48, 2 piso 
de la ciudad de Bogotá D. C., no tiene correo electrónico y el único medio 
electrónico de comunicación con el que cuenta es el WhatsApp cuyo número es 
3108721237. Expondrá sobre los diferentes negocios comerciales realizados por 
el señor Juan Caro y el demandado José Florentino Suarez Gil, el por qué le 
escrituro el inmueble objeto de esta acción a nombre del demandado, quien es 
la persona que tiene la posesión del predio.   

 
 
3. INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito al señor juez, muy respetuosamente, 

decretar la práctica de un interrogatorio de parte que deberán absolver el 



demandado JOSÉ FLORENTINO SUAREZ GIL, en la fecha y la hora que el 
Despacho disponga y que formulare oralmente o por escrito que allegare 
oportunamente. 
 
 

4. OFICIOS: A la oficina principal del banco BANCOLOMBIA, a efectos que se 
sirva enviar con destino a este proceso los extractos bancarios del mes de 
diciembre de 2013 al hasta julio del año 2019 de la cuenta de ahorros No. 
2028433657-6, cuyo titular es el señor JOSÉ FLORENTINO SUAREZ GIL, 
identificado con cédula de ciudadanía No. 80.422.274 expedida en Bogotá.  

 

JURAMENTO ESTIMATORIO 
 (ART. 206 DEL C. G. P.) 

 

De conformidad con los artículos 82, numeral 7, y 206 del C. G del P., bajo 
juramento, determino con precesión y en forma detallada y discriminada cada 
uno de los perjuicios materiales y frutos civiles reclamados por mi mandante 
a los compradores – demandados de la siguiente forma: 
 
 
 PERJUICIOS MATERIALES: 

 
Valor comercial del inmueble al año 2013 menos valor recibido y/o adeudado 
por mi mandante hasta el año 2013. 
 
El valor comercial del inmueble al año 2013 fue el calculado en la suma de 
$495.685.528.  

El valor recibido y/o adeudado por mi mandante hasta el año 2013 = 
$175.000.000  
 

Entonces:  

Valor comercial año 2013 - - - - - - - - - - - - - - - - $ 495.685.528  
Menos valor recibido y/o adeudado- - - - - - - - - -$ 175.000.000   
 
Total, Perjuicios Materiales Ocasionados - - -$ 320.685.528  

 
 

DOCUMENTOS Y ANEXOS 
 

Documentos anunciados como pruebas y poder para actuar.  

 

MEDIDA CAUTELAR 

Solicito al señor Juez, que antes de la notificación del auto admisorio al demandado 
se ordene la inscripción de la demanda al folio de matrícula inmobiliaria número 
50N- 20365823 de la oficina de Registro de Instrumentos públicos de Bogotá zona 
Norte. Lo anterior, tiene como fundamento lo preceptuado en el artículo 590 núm. 1 
literal a) del C. G. del P. 
 
 



FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Fundamento esta demanda en el capítulo de fuentes de las obligaciones del Código 
Civil, artículos 1494, 1495, 1524, 1740, 1741, 1742, 1746, 1766, 1849 y 
concordantes del código civil; 82, 83, 84, 85, 206, 227 y ss., 368 del Código General 
del Proceso, y demás normas concordantes y vigentes al respecto. 
 

CUANTÍA Y COMPETENCIA 

Es usted competente para conocer de este proceso por la naturaleza de este, el 
domicilio de las partes y por la cuantía, la cual estimo en la suma de $696.948.000, 
que es el valor actual del bien objeto de litigio. El trámite corresponde al señalado 
en el Libro Tercero, Sección Primera, Título I, Capítulo I, Artículos 368 y siguientes 
del C.G.P. 
 
 

AMPARO DE POBREZA 

Sírvase señor Juez, conforme a lo dispuesto en el artículo 151 del Código General 
del Proceso, conceder el AMPARO DE POBREZA a mi poderdante, ya que es una 
persona actualmente desempleado, sin capacidad económica para atender los 
gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia; 
afirmación que éste hace bajo la gravedad de juramento, conforme al documento 
que se anexa a la presente acción. 

 
NOTIFICACIONES 

 
 

Mi mandante JUAN BAUTISTA CARO GUERRERO, las recibe en la Carrera 6 B 
No. 171-48 barrio La Cita de la ciudad de Bogotá, Email: 
juanchocarog@hotmail.com 

 
 
El demandado JOSÉ FLORENTINO SUAREZ GIL, las recibe en la Carrera 58 No. 
169A -55 de la ciudad de Bogotá y/o en la Carrera 6 No. 181B-06 barrio El Codito 
de la ciudad de Bogotá D. C. En cuanto a la dirección electrónica, bajo la gravedad 
del juramento manifiesto que, según información de mi poderdante, éste desconoce 
si el demandado posee dirección electrónica, por lo que no me es posible aportarla 
y de la consulta en las redes sociales no se encontró información alguna. 
 
El suscrito recibiré notificaciones en la calle 7 No. 7-58 segundo y en el correo 
electrónico: diegoar_591@hotmail.com celular 3143250264 
 

 

Del Señor Juez, Respetuosamente. 

 
 
___________________________________ 
DIEGO ARMANDO CUBILLOS VERGARA 
C. C. 1.069.725.706 de Fusagasugá 
T.P. 237.967 del C.S. de J. 
 

 

 



 

Señores 

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ - REPARTO 

E.  S.  D. 

 

 

REF.: PROCESO: VERBAL DE SIMULACIÓN ABSOLUTA 

DE: JUAN BAUTISTA CARO GUERRER 

CONTRA: JOSÉ FLORENTINO SUAREZ GIL 

 

 

JUAN BAUTISTA CARO GUERRERO, mayor de edad, con domicilio y residencia en 

Bogotá D.C., identificado con la cédula de ciudadanía número 80.413.555 expedida en 

Bogotá, correo electrónico: juanchocarog@hotmail.com, comedidamente solicito a su 

Despacho, se sirva concederme el AMPARO DE POBREZA, consagrado en el artículo 151 

del Código General del Proceso, en razón a que me hallo en incapacidad de atender los gastos 

del proceso, sin menoscabo de lo necesario para mi propia subsistencia. Esta afirmación la 

formulo bajo la Gravedad del Juramento, para todos los efectos legales. 

OPORTUNIDAD: 

Podrá solicitarse por cualquiera de las partes durante el curso del proceso (Inciso primero, 

artículo 151 de C.G.P.). Significa lo anterior, que la ley procesal civil no fija TÉRMINO 

PRECLUSIVO para formular la solicitud de Amparo de Pobreza. 

Conforme a la dogmática, el inciso primero del canon 152 tiene dos partes: En la primera, 

autoriza al presunto demandante, para que formule la solicitud de Amparo de Pobreza desde 

antes que exista proceso; y en la segunda, autoriza al demandante y al demandado, para que 

formule en la solicitud de Amparo de Pobreza durante el curso del proceso. El inciso segundo 

aclara que la solicitud se hará ante el Juez que deba conocer o este conociendo el proceso. 

Todo lo cual indica, que tal beneficio está establecido para ser solicitado antes del juicio o a 

lo largo de este, por “CUALQUIERA DE LAS PARTES”, sin que exista término o 

momento preclusivo. 

Entonces, formulada la solicitud en la oportunidad y satisfaciendo los requisitos del artículo 

151 de C.G.P., como es que la solicitud se formule bajo la Gravedad de Juramento, imploro 

encarecidamente a su Señoría, acceder y conceder el Amparo de Pobreza solicitado. 

FUNDAMENTOS DE DERECHO: Invoco como fundamentos de derecho lo preceptuado 

por el artículo 151 y siguientes del Código General del Proceso. 

COMPETENCIA: Es usted competente Señor Juez, para resolver sobre esta petición, por 

estar dentro de los términos indicados en el artículo 151 del Código General del Proceso. 

NOTIFICACIONES: Recibo notificaciones en la Carrera 6 B No. 171-48 barrio La Cita de 

la ciudad de Bogotá, Email: juanchocarog@hotmail.com 

 

Atentamente,  

 

___________________________________ 

JUAN BAUTISTA CARO GUERRERO 

C. C. 80.413.555 de Bogotá 




















































































































































































































































































































































































































































































