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Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Proceso No. 110014003015 2021 00818 01.

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra la providencia fechada el
29 de octubre de 2021, proferida por el Juzgado 15 Civil Municipal de Bogota,
dentro del proceso ejecutivo promovido por Gustavo Silva Ramirez contra

Edwar Augusto Gonzéalez Maya.

ANTECEDENTES

1. Gustavo Silva Ramirez, por intermedio de apoderado judicial, demandd
ejecutivamente a Edwar Augusto Gonzalez Maya, para que se librara en su
contra mandamiento de pago por la suma de $92.000.000,00, mas los intereses

de mora a partir del cual se hizo exigible la obligacion.

2. Mediante el auto atacado el a-quo neg6 el mandamiento de pago deprecado,
al considerar que no se acompafié con la demanda documento que contenga
una obligacion expresa, clara y exigible, como quiera que las preguntas
formuladas en el interrogatorio de parte anticipado, no son concluyentes para
determinar la existencia de la prestacion perseguida; al paso ninguna de ellas

determina que el demandado este obligado a cancelar suma de dinero alguna.

Decision que recurrid en reposicion y subsidiariamente en apelacion el
demandante, siendo negado el primero y concedido el segundo, lo que otorga

competencia a esta Sede Judicial para resolver lo pertinente.

EL RECURSO

El apoderado del extremo activo, finco su inconformidad en el hecho de que el
interrogatorio de parte practicado el 18 de octubre de 2018 ante el Juzgado 11
Civil Municipal de Bogot4, en primer lugar, presta mérito ejecutivo, pues de ello
se dejo constancia en el acta correspondiente, y en segundo lugar, de las

preguntas formuladas se confeso que el demandado le debe al demandante
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la suma de $92.000.000, determindndose su pago y sostuvo que se trata de
un titulo complejo que debe valorarse en su integridad.

CONSIDERACIONES

El proceso ejecutivo tiene como caracteristica fundamental la certeza vy
determinacién del derecho sustancial pretendido en la demanda, el cual se
encuentra contenido en el denominado titulo ejecutivo, por lo que para que sea
viable librar mandamiento de pago, debe verificarse que el citado instrumento
contenga una obligacion clara, expresa y exigible, proveniente del deudor.
Dichas caracteristicas pueden estar plasmadas entre otras, en sentencias de
condena proferidas por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, providencias
que en procesos de policia aprueban liquidacibn de costas o sefalen
honorarios de auxiliares de justicia, asi como la confesién que conste en el

interrogatorio previsto en el articulo 184 del Caodigo General del Proceso.

En ese contexto, se analizara si el interrogatorio de parte aportado cumple con
las exigencias del articulo 442 ibidem y por ende si este es suficiente para
proferir la orden de apremio, punto en el que se reitera, que el interrogatorio
anticipado puede constituir titulo ejecutivo, siempre y cuando contenga la
prestacion con las exigencias legales, dada la naturaleza del proceso
ejecutivo, cuyo destino es hacer efectivo un derecho y no declarar su

existencia.

Que la obligacion sea clara representa “que los elementos de la obligaciéon
aparezcan inequivocamente sefialados, es decir, que sin mayores esfuerzos
el juez de conocimiento y cualquier otra persona, pueda determinar facilmente
cuales son las obligaciones a cargo de la demandada, cuando ellos deben
cumplirse, a quien deben pagarse y cual es su modalidad™, exigible “que
Gnicamente es ejecutable la obligacion pura y simple, eso es, no sujeta a plazo

o condicidn, o que habiendo estado sujeta a uno y otra; se haya vencido o

! Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, M.P. EDGARDO VILLAMIL PORTILLA. Auto de 09 de junio
de 2003
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cumplido’ y se entiende por expresa “aquélla que aparece de manifiesto en
el documento o documentos que conforman el titulo, esto es, la que surge de

manera nitida, patente y perfectamente delimitada™.

En el sub-lite acorde con la calificacion realizada por el Juzgado 11 Civil
Municipal de Bogota y al operar la confesion ficta, se tuvo por cierto, entre
otros aspectos: i) que el demandado Edward Augusto Gonzalez Maya conoce
al demandante Gustavo Silva Ramirez; ii) que aquellos efectuaron o
convinieron de mutuo acuerdo una negociacién respecto de un inmueble
ubicado en la ciudad de Ibague; iii) que una vez el Fondo Nacional de Ahorro
efectuara el desembolso o0 consignara en la cuenta No.
0130132230200266610 del BBVA Colombia, por la venta de dicho inmueble,
el sefior Gonzéalez Maya le entregaria al censor, la suma de $92.000.000; iv)

que la transferencia ocurri6 el 27 de septiembre de 2017.

Ademas, se confesd que en varias reuniones Edward Augusto le manifesté
que le cancelaria el dinero y le asegur6 nuevamente que en noviembre de
2017 y con la venta de una finca de su padre le entregaria el dinero, sin

embargo, dicha prestacion no se ha honrado.

En este orden, de la necesaria revision de la totalidad del documento allegado
como titulo ejecutivo, si bien fluye que en efecto el demandado se obligé a
entregarle al demandante la suma de $92.000.000,00 el dia 27 de septiembre
de 2017; tal compromiso surgié en el marco de un contrato cuyo objeto fue la
negociacion del inmueble ubicado en la Carrera 11 B No. 43 — 59, que bien
podia ser una compraventa o una permuta, y en ese contexto, para que la
obligacion fuera exigible, no soOlo debia acreditarse la existencia de la
prestacion a cargo del demandado, sino también las obligaciones del
demandante y ademas que honré cada una de éstas, situacién que aqui no se

encuentra comprobada.

2 Asi lo afirma el doctrinante Juan Guillermo Velasquez Gomez en su obra Los Procesos Ejecutivos,
Quinta Edicion, Pagina 387

3 Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, M.P. DORA CONSUELO BENITEZ TOBON. Auto de 11 de
julio de 2015.
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En ese punto recuérdese, que cuando se pretende la ejecucién de
obligaciones derivadas de un contrato bilateral, debe evaluarse el requisito de
la exigibilidad a la luz del articulo 1609 del Codigo Civil que reza: “En los
contratos bilaterales ninguno de los contratantes estd en mora dejando de
cumplir lo pactado, mientras el otro no lo cumpla por su parte, o no se allana a
cumplirlo en la forma o tiempo debidos”. Situacion que se insiste, no se
encuentra estructurada en el presente asunto, circunstancia que hace que la

obligacion no es exigible.

Siguese, entonces, que a través del interrogatorio anticipado no se acreditd
prestacion exigible a favor del ejecutante y en contra del ejecutado por el valor
perseguido y que constituyan el punto de partida de la ejecucion, y por ello no
es legalmente posible predicar que de la prueba anticipada allegada a autos
emane una obligacion clara, expresa y exigible, proveniente del deudor como

perentoriamente lo exige el articulo 442 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que la decisibn adoptada se ajusté a

derecho y por ende debe ser confirmada, pero por las razones aqui expuestas.

DECISION

Lo expuesto es suficiente para que el Juzgado 36 Civil del Circuito de Bogota,
RESUELVA:

PRIMERO. CONFIRMAR el auto calendado 29 de octubre de 2021, proferido

por el Juzgado 15 Civil Municipal de esta ciudad y que fuera objeto de alzada.

SEGUNDO: SIN COSTAS.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez
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JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5bb29a53afe86430163f9afflcbe46b1c27866a80074c8b8b0fbb514fdacf7f6
Documento generado en 28/02/2022 09:29:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Proceso No. 110014003016 2020 00412 0O1.

Se procede a resolver el recurso de apelacién propuesto por la ejecutada Alcira
Sandoval de Cubillos frente al auto proferido el 21 de junio de 2021 por el
Juzgado Dieciséis Civil Municipal de esta ciudad, visible en el archivo 43, por
medio del cual declar6 infundada la solicitud de nulidad formulada por aquélla
dentro del proceso ejecutivo iniciado en su contra por Edwin Javier Arévalo

Cuevas.

ANTECEDENTES

1. El extremo pasivo de la lid formulé incidente de nulidad, apoyada en las
previsiones del numeral 8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso,
argumentando que su notificacion en el proceso es invalida, como quiera que
en las comunicaciones que se le remitieron a su correo electrénica no contenia
los traslados estipulados en el Decreto 806 de 2021, y si bien solicitaron al
Juzgado de Primer Grado se le notificara en debida forma, dicha autoridad

dispuso que aquélla no contest6 la demanda.

2. La mentada solicitud fue resuelta por el a quo, en auto de 21 de junio de 2021,
de forma adversa a los intereses de la censora, debido a que junto con la
certificacion de notificacion se allegaron los anexos enunciados en el correo de
notificacion debidamente cotejados, y ademas de ello, dicha gestién fue enviada
al sitio de correspondencia de la demandada, de donde se deduce que aquélla
conocio de la providencia y de su deber de comparecencia al Juzgado, deber

gue igualmente omitio.

3. La evocada decision se recurrio en reposicion y subsidiariamente en
apelacion por la demandada, siendo negado el primero y concedido el
segundo, lo que otorga competencia a esta Sede Judicial para resolver lo
pertinente; sin que en el término de que trata el articulo 326 del C.G.P. se

hubiese adicionado argumento alguno.
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CONSIDERACIONES

1. De entrada se advierte que el problema juridico que en esta oportunidad
concita la atencion del Despacho, radica en establecer si se configuro la causal
de nulidad regulada en el numeral 8 del canon 133 de la citada Codificacion,
porque segun aduce la ejecutada, la comunicacion que se le remitié para
efectos de notificarla, no se acompand del traslado de la demanda,
planteamiento que desde a se advierte sera resuelto de forma adversa a la
recurrente, y por ende, se confirmara el auto censurado, por las razones que

a continuacion se exponen:

1.1. Es didfano que la ineficacia de los actos juridicos procesales por cuenta
de las causales de nulidad consagradas en el articulo 133 del Cédigo General
del Proceso, suponen de suyo, un vicio irremediable en el tramite, el cual
afecta gravemente las garantias minimas de las que estan prevalidos los

intervinientes en la actuacion judicial.

El legislador patrio determiné entre las causales de invalidez de los juicios la
consagrada en el numeral 8° del articulo 133 ibidem, la cual dispone, que el
proceso es nulo “cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas aungque sea indeterminadas, que deban ser citadas como
partes, o a aquéllas que deba suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.
Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula
la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este codigo”, luego quiere decir, que tal
vicio tiene ocurrencia cuando con omision de los requisitos legales se practica

la notificacion del primer auto proferido en la Litis o de los subsiguientes.
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En ese contexto, recuérdese que la notificacion es la forma de comunicar las
providencias a las partes y los interesados; existen varias clases de
notificacion, entre ellas encontramos, entre otras, la notificacion personal que
aplica para poner en conocimiento: i) al demandado el auto admisorio o el
mandamiento de pago, ii) a los terceros o funcionarios publicos los autos que
ordene citarlos y iii) los que ordene la ley para casos especiales.

1.2. Descendiendo al caso objeto de estudio, refulge que tal y como lo sostuvo
el Juez a quo, no es admisible el alegato de nulidad propuesto por la ejecutada,
pues a vuelta de examinar el expediente, se observa, en el archivo 14 del
cuaderno uno del expediente, que la notificacion del mandamiento de pago se
surtié en los términos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, norma que

preceptua:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente
también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos
a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion,
sin necesidad del envio de previa citaciéon o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio [Demanda y Anexos — Art. 91 del
C.G.P].

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticion, que la direccién electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informar4d la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al
de la naotificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacién del
recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte que se
considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enter6 de la providencia, ademas de cumplir
con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.

Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la naturaleza de la
actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo,
declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticién de parte, podra solicitar informacién
de las direcciones electrénicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Camaras de
Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén
informadas en paginas Web o en redes' sociales”.

Presupuestos que ciertamente se observaron en el asunto, como quiera que

la comunicaciéon tendiente a su notificacion se remitié al correo electrénico
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relacionado en la demanda?, el cual, reconocié como suyo la demanda al
precisarse en el escrito de nulidad, que recibid, entre otros, el correo

electrénico remitido el dia 14 de octubre de 2021 (hecho segundo)?.

Por otra parte, con base en ese texto legal, incumbia al promotor de la accion
remitir a la direccion electrénica de la convocada la providencia a notificar,
junto con la demanda y los anexos correspondientes, carga que se cumplié a
cabalidad, como quiera que la parte demandante alleg6 la constancia de envio
del 14 de octubre de 2021, expedida por la empresa de mensajeria
Rapientrega, ente que ademas cotejo cada uno de los anexos que se

agregaron, los que sin duda corresponden a los enunciados anteriormente.

De ahi, que sea facil concluir que el motivo de inconformidad de la alzadista,
es desacertado y no se ajusta a la realidad procesal del expediente, por lo que

su argumento no es suficiente para invalidar la actuacion.

Por lo expuesto, se confirmara la providencia impugnada y en consecuencia,

sin condena en costas al no encontrarse probadas.

De conformidad con lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR el auto calendado 21 de junio de 2021, proferido por
el Juzgado 16 Civil Municipal de esta ciudad y que fuera objeto de alzada.

SEGUNDO: SIN COSTAS.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

1 Archivo 1, Folio 37, Cuaderno 1
2 Archivo 26, ibidem.
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JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Catrrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Proceso No. 11001 3103 035 2016 00699 00

Previo a resolver la solicitud de nulidad formulada por la parte demandante y
atendiendo que lo que alli se pone en conocimiento es el Auto de 6 de
septiembre de 2021 proferido por el Juzgado 17 Civil del Circuito de Bogota
mediante el cual se admitié en proceso de reorganizacion del demandado Jhon
Leonardo P&ez Nilo, asi como el Aviso que comunica dicha decisién, previo a
resolver la solicitud de nulidad propuesta, se requiere a la parte demandante
para que en el término de ejecutoria de la presente providencia, efectue la
manifestacion que a bien considere, acorde con los lineamientos de los
articulos 20y 70 de la Ley 1116 de 2006.

En firme vuelva al despacho.

NOTIFIQUESE (2)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
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Proceso No. 11001 3103 035 2016 00699 00

Se procede a resolver el recurso de reposicién propuesto por el apoderado de
la parte demandada frente al auto proferido el 7 de diciembre de 2021, por
medio del cual se declar6 infundada la solicitud de nulidad de la diligencia de

secuestro.

El extremo pasivo de la lid pidié se revoque el auto censurado, en su lugar de
declare la invalidez deprecada, bajo el argumento de que si bien en la
diligencia de secuestro, y solo frente a algunos inmuebles, se confrontaron los
linderos de la escritura No. 2041 de 1 de agosto de 2016, lo cierto es que estos
no coinciden y presentar errores en la mayoria de apartamentos y en el local,
pues no son idénticos a los mencionados en el aludido instrumento publico;
destacando que los apartamentos pares por el oriente colindan con el vacio
sobre los parqueaderos y los impares por el occidente con la carrera 49 y no
se alindero la zona del sétano del local.

La parte ejecutada, sostiene que el extremo deudor desconoce que los
inmuebles se encuentran identificados con su numero de matricula, se
encuentran todos ellos en el Edificio Mirador La Castellana, concuerdan con la
direccion y su alinderacion fue aceptada por el demandado John Leonardo Péez.

CONSIDERACIONES

Como se dijo en el auto recurrido, la peticion de nulidad promovida por el
apoderado de los ejecutados, se soportd en el articulo 40 del Codigo General
del Proceso, segun el cual, “toda actuacion del comisionado que exceda los
limites de sus facultades es nula”, al aducir, entre otros razonamientos, que en
la diligencia de secuestro practicada en el asunto, se omitié identificar
adecuadamente los inmuebles objeto de cautela, situacion que considera

genera la invalidez de dicha actuacion.
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En ese contexto debe decirse, que desde la presentacion de la demanda, la
parte actora solicitd el embargo y secuestro, entre otros, de los inmuebles
identificados con el folios de matricula 50C-1983465, 50C-1983467, 50C-
1983468, 50C-1983469, 50C-1983470, 50C-1983475 y 50C-1983476%; y al
inscribirse la aludida cautela y arrimase los correspondientes certificados de
libertad y tradicion queda claro que todos los inmuebles en comento, se
encuentran ubicados en la Carrera 49 No. 94 — 12 Edificio Mirador de la

Castellana.

Asi mismo, que dentro de los insertos del despacho comisorio librado, en el
que se encomendo el secuestro de los bienes a que se han hecho referencia,
se anexo copia de cada uno de los folios de matricula correspondiente, en los
qgue se verifica que alli aparece su descripcion y cabida, precisando que los
linderos se encuentran especificados en la Escritura Publica No. 2041 de 01
de octubre de 2016 de la Notaria Segunda de Bogot4, documento que también

se insertd en la aludida encomienda.

Al realizar la diligencia de secuestro por el Acalde Local Barrio Unidos se

procedi6 a la alinderacion del cada uno de los inmuebles. Al efecto se expresé:

50C-1983469 — Apartamento 302.

todo esta entero”. POR LA ALCALDIA LOCAL se le solicita al auxiliar de la justicia que identitique,
alindere y describa el inmueble, quien manifiesta: “el apartamento 302, esta ubicado dentro del
edificio Mirador la Castellana, en su puerta se encuentra el numero 302, revisado el certificado
de instrumentos publicos, se identifica que su matricula 50 ¢ - 1983469, corresponde por el norte,
con pared meridiana que nos con la placa del numero del apartamento, por el sur encontramos
un hall, que nos da a la escalera y ventanales que dan a ala calle y ascensor, oriente encontramos
con el apartamento 301, al occidente nos da a una casa ubicada en la carrera 48 No 94 -13y
94-17, por el nadir nos separa placa de concreto con el apartamento 202, por le cenit con placa
de concreto que nos separa del apartamento 102. Esto linderos se verifican con la escritura y
corresponde a lo inscrito en ella. Su descripcion, ingresamos por puerta en madera con 1 sola

—hifacle mcm cmccatla am

50C-1983465 .- Local 1.

L Archivo 1, Cuaderno 2
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'fegﬂﬁcaque Su matricula 50 c - 1983465, comesponde al indicado en el despacho comisorio, como local
- Sus linderos son: por el norte, encontramos acceso al edificio llamado el Mirador de la Castellana, por
el sur, colinda con la casa ubicada en la camrera 49 No 94 — 06-; por el oriente, pared divisoria que colinda
0N una casa que tiene por direccién carrera 48 No 94 — 13 y 94 — 17; por el occidente que es su frente
con via peatonal y vehicular de la carera 49, por el nadir, con placa en concreto que nos separa del
Parqueadero de la copropiedad; cenit, placa en concreto del apartamento 201. Ingresamos con messanini,
Que esta encerrado con vidrio templado, ingresamos al local por medio de vidrio templado, comredizo, tiene
paredes estucadas y pintadas, el techo es estucado y pintado, pisos en cerdmica; encontramos un bafio
enchapado con baldosa, sanitario, lavamanos sencillo y techo estucado y pintado, bafio con orinal;
encontramos que en el local enseres y mueble, que quien atiende la diligencia dice que es del hermano.
Tiene los servicios de agua, luz y gas. Lo encontramos en regular estado de conservacién’. POR LA

50C-1983470 — Apartamento 401

esta en perfecto estado,”. POR LA ALCALDIA LOCAL se le solicita al auxiliar de la justicia que
identifique, alindere y describa el inmueble, quien manifiesta: “ el apartamento 401, esta ubicado
dentro del edificio Mirador la Castellana, en su puerta se encuentra el numero 401: revisado el
certificado de instrumentos publicos, se identifica que su matricula 50 ¢ - 1983470, corresponde
al indicado en el despacho comisorio, como apartamento 401. Sus linderos son: por el norte,
pared meridional con la placa del apartamento; por el sur, con pared meridional que nos da al
ascensor-, por el oriente nos da con el apartamento 402; occidente con la carrera 49; nadir placa
de concreto con el apartamento 301; nadir, placa de concreto con el apartamento 501. Sus

50C-1983467 — Apartamento 202

todo esta entero”. POR LA ALCALDIA LOCAL se le solicita al auxiliar de la justicia que identifique,
alindere y describa el inmueble, quien manifiesta: “el apartamento 202, esta ubicado dentro del
edificio Mirador la Calendaria, en su puerta se encuentra el numero 202; revisado el certificado
de instrumentos publicos, se identifica que su matricula 50 ¢ — 1983467, corresponde al indicado
en el despacho comisorio, como apartamento 202. Sus linderos son: en el norte, con pared
medianera que se encuentra en las zonas comunes del edificio; al sur, con hall de las areas
comunes, escaleras y ascensor; por el occidente, con apartamento 201; al occidente nos da con
la casa queda en la carrera 48 No 94 -13 y 94 -17, por cenit, con placa en concreto que nos
separa del apartamento 302, y el nadir, placa de concreto que nos separa del salon de recepcion
y una parte de los parqueaderos. Esto linderos se verifican con la escritura y corresponde a lo
inscrito en ella. Su descripcion, ingresamos por puerta en madera con 2 chapa, una normal y la

50C-1983475 — Apartamento 602

y manifiesta; “manifiesto que el apartamento 602 es de mi hermano Jorge Rodrigo Paez”. POR
LA ALCALDIA LOCAL se le solicita al auxiliar de la justicia que identifique, almde_re.y dqscnba el
inmueble, quien manifiesta: “el apartamento 602, esta ubicado dentro del edificio Mirador la
Castellana, en su puerta se encuentra el numero 602; revisado el certificado de instrumentos
publicos, se identifica que su matricula 50 ¢ — 1983475, corresponde por el norte, pared meridiana
en el que esta el nimero dei apartamento; por el sur, encontramos el hall, escaleras y ventanal
que da a la calle y el ascensor; por el oriente nos da a los ventanales, que nos da a la casade
la carrera 48 No 94 — 13 y 94 — 17; al occidente nos da con el apartamento 601, cenit, con
cubierta del edificio; nadir, placa de concreto con el apartamento 592: |ngr§samos por puerta en

50C-1983476 — Apartamento 701
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"manifiesto que el apartamento 701esta en arriendo”. POR LA ALCALDIA LOCAL se le
solicita al auxitiar de la justicia que identifique, alindere y describa el inmueble, quien
manifiesta: “el apartamento 701 esta ubicado dentro del edificio Mirador la Castellana, en
su puerta se encuentra el numero 701; revisado el certificado de instrumentos publicos,
se identifica que su matricula 50 c — 1983476; cuyos linderos son: por el norte, se ingresa
al mismo apartamento 701; por el sur, ingreso y salida al mismo apartamento; al oriente,
encontramos una pared meridional, que da divisién con el apartamento duplex 602; por
el occidente, nos da con pared meridional que nos da al cuarto de maquinas del ascensor;
por el nadir, con placa de concreto que nos divide del apartamento 602 y por cenit, con
cubierta con teja de plastico. Su descripcién, entramos al apartamento por puerta en

50C-1983468 — Apartamento 301

ALCALDIA LOCAL se le solicita al auxiliar de {a justicia que identifique, alindere y describa
el inmueble, quien manifiesta: “el apartamento 301, esta ubicado dentro del edificio
Mirador la Castellana, en su puerta se encuentra el numero 301; revisado el certificado
de instrumentos publicos, se identifica que su matricula 50 c — 1983468, corresponde al
indicado en el despacho comisorio, como apartamento 301. Sus linderos son: por el
norte, pared que nos separa del vacio peatonal, que nos da a la carrera 49; por el sur,
encontramos pared divisoria que nos separa del apartamento 302; al occidente con pared
meridional hacia el ascensor; a! oriente, con pared meridional, donde encontramos la
placa del apartamento; por el nadir, placa de concreto con el apartamento 201; cenit,
placa de concreto con el apartamento 201. ingresamos por medio de puerta de manera,

RSN MESUREEY SR - memddaaa

Precisandose en la parte final de cada una de las diligencias, el nimero de la

unidad comercial o de vivienda que se secuestro.

Para el Despacho entonces, no existe duda alguna que el funcionario
comisionado para la practica del secuestro, identifico plenamente cada uno de
los bienes objeto de la diligencia, pues verificd que el mismo correspondia a
aquéllos sobre los cuales versaba la medida cautelar, segun la ubicacién,
linderos y nomenclatura encontrados que cotejé con la descripcion que del
inmueble se hacia en el despacho comisario y sus anexos; situacion que da

cuenta la descripcién que se realizé anteriormente.

No puede afirmarse entonces que el Alcalde comisionado no identificara los
inmuebles, pues si manifesto que los bienes coincidian con los indicados en el
despacho comisorio, los linderos coincidian a los indicados en el despacho
comisorio, y ello es precisamente porque los verificé dentro del secuestro, tuvo
en cuenta cada uno de los certificados de libertad y conforme a la inspeccion
fisica del inmueble describié su alinderacién, sin que ellos, necesariamente
deban coincidir de manera exacta con los mencionados en la Escritura en

comento, sin embargo, al examinar los insertos de manera conjunta, al
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hallarlos coincidentes con los plasmados en el despacho de la comisién, lo
llevé a encontrar que no existia duda que se trataba de los mismos inmuebles
para el cual fue ordenado el secuestro, y por ello procedié a consumar tal

medida.

Ahora bien, debe precisarse que no se alindero el depésito del local 1 que se
encuentra en el sotano y que hace referencia el censor, como quiera, que
segun se precisé en la Escritura antes mencionada, este no es de propiedad
de los demandados, por los ejecutados sélo tiene derecho al uso y goce, por
lo tanto, su no identificacion, de ninguna manera puede hallar incidencia en la
validez del secuestro practicado, situacién que de igual manera se predica
respecto de los deméas inmuebles, pues como se explica, las unidades
habitacionales y de comercio respecto de los cuales se encomendd éste,
fueron plenamente identificados por el funcionario distrital que lo ejecutd,
conforme al despacho emitido y los anexos que hicieran parte de él, y en
presencia de tal verificacion, es improcedente e irrelevante la alegacién que

se efectla.

Suficiente resulta lo indicado para mantener la determinacién de negar la

nulidad planteada.

De conformidad con lo expuesto, se RESUELVE:

MANTENER INCOLUME el auto calendado 7 de diciembre de 2021.

En firme vuelva al despacho.

NOTIFIQUESE (2)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez



_ Rama Judicial
- : Juzgado Treintay Seis Civil Del Circuito De Bogota.
\ Republica de Colombia_
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Proceso No. 110013103036 2019 00339 00.
Acumulado 39-2018-00210

CONCEDESE, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto por la parte demandante contra la sentencia
calendada 7 de septiembre de 2021, adicionada en providencia de 30 de
noviembre siguiente, visibles en los consecutivos 16 y 21, cuaderno 4 del
expediente digital. (Art. 321, Inciso 1° del C.G.P.)

Remitanse las diligencias al H. Tribunal Superior del Distrito Judicial, para que
se surta la alzada, en el término previsto en el inciso 4° del articulo 324

ejusdem.

NOTIFIQUESE (5)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:



Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Proceso No. 110013103036 2019 00339 00.

Se procede a resolver el recurso de reposicion y subsidiario de apelacion
interpuesto por los demandados, contra el auto calendado 7 de septiembre de
2021, por medio del cual, acorde con los lineamientos del articulo 278 del
Cdbdigo General del Proceso, se dispuso la improcedencia de las solicitudes
de dictar sentencia anticipada, como quiera que no se evidencia en este
estadio procesal la configuracidon de la cosa juzgada, prescripcion y carencia

de legitimacién en la causa.

Los recurrentes alegaron, que en el asunto concurren las condiciones para
dictar sentencia anticipada, pues, en primer lugar, existe similitud con el
proceso que aqui se acumuld, en segundo lugar, la demandante al no
intervenir en la creacién de los actos juridicos que se pretenden invalidar no
se encuentra legitimada para incoar la accion, punto en el que destac6 que por
el hecho de ser heredera del sefior Pedro Libardo Ortegdn Ortegon no la
facultaba para actuar, maxime cuando en vida de aquél, él utilizaba

mecanismos fuera de la legalidad para obtener diferentes bienes

Para resolver SE CONSIDERA:

La sentencia anticipada, acorde con los lineamientos del articulo 278 del
Caodigo General del Proceso, es una actuacion procesal que puede considerar
el Juez, cuando percibe que se encuentran las condiciones propicias para
resolver el pleito antes de agotar las actividades procesales legalmente

previstas para ello.

Con tal fin, el fallador debe examinar los hechos relevantes para resolver la
situacion y en caso de estar demostradas, por ejemplo, el fendmeno de la cosa

juzgada o la falta de legitimacion, pronunciar la sentencia de inmediato,
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Descendiendo al caso concreto, considera el Despacho que los medios
probatorios no permiten deducir la configuracion de la cosa juzgado o la falta
de legitimacion, pues frente a la primera, obsérvese que si bien en el asunto
se aceptd la acumulacién del proceso 039-2018-00210, en relacion con dicho
proceso no se configura la primera figura, como quiera que alli se pretendia la
nulidad de la Escritura Publica No. 3893 de 11 de mayo de 2011, en tanto, que
en este litigio principalmente se pretende se declare la existencia de un
contrato de mandato entre Pedro Libardo Ortegén Ortegdn y Edison Vargas
Guzman, que en ejecucion de dicho contrato se celebré el convenio contenido
en el instrumento publico antes mencionado, empero, posteriormente el
demandado omitié transferir el bien alli adquirido, al sefior Ortegdn Ortegén,
por lo que solicita el cumplimiento del mandato mencionado por lo tanto, no se
observa de entrada que éste juicio este fundado en el mismo objeto, causa y

entre las mismas partes.

Ahora por otra parte debe decirse, que en este asunto, basicamente lo que
aqui se esta alegando es un incumplimiento contractual de un convenio de
mandato, pretendiéndose su cumplimiento, en ese contexto, en primer lugar
debe establecerse la naturaleza juridica del contrato objeto de pretension, su
sentido y alcance de su contenido, labor que comporta el examen de la prueba
del convenio, y concretado ello, con base en dicho estudio y atendiendo las
caracteristicas propias del acuerdo, debera determinarse si la demandante se
encuentra legitimada para pretender o no su cumplimiento, situacion que no

se puede dirimir en este momento procesa del asunto.

En consecuencia, se concluye que el auto atacado no contiene error alguno
por el que deba ser revocado y en consecuencia se mantendra en todas sus
partes.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER incélume el auto calendado 7 de septiembre de 2021.
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SEGUNDO: NEGAR la concesion del recurso de apelacion, como quiera que
el auto que niega dictar sentencia anticipada no es pasible de lazada, por

cuanto no existe norma procesal que asi lo preceptue.

NOTIFIQUESE (5)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Catrrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c90f88b385a8e7f98970de0169117ced21629afdd7347bb731bal63fb5acf6d8

Documento generado en 28/02/2022 09:29:56 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Proceso No. 110013103036 2019 00339 00.

Sin entrar en mayores consideraciones frente al recurso formulado contra el
auto calendado 30 de noviembre de 2021, se observa, que en efecto,
independientemente de que las partes cumplieran con su deber de remitir los
mecanismos de oposicion formulados contra el auto que dispuso, entre otros,
lo pertinente frente a las pruebas solicitadas por aquéllas, la Secretaria de esta
sede judicial corrio traslado de aquéllos, motivo por el cual, se REVOCA la
citada providencia, en su lugar, en providencia de esta misma fecha se

resolveran las evocadas censuras.

NOTIFIQUESE (5)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Carrillo
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Proceso No. 110013103036 2019 00339 00.

Se proceden a resolver los recursos de reposicion y subsidiario de apelacion
interpuestos por la demandada Leila Esquivel Restrepo y la demandante,
contra el auto calendado 7 de septiembre de 2021, por medio del cual, entre
otras consideraciones, se efectud el pronunciamiento correspondiente frente a

las pruebas solicitadas por las partes (archivo 103).

La demandada Leila Esquivel Restrepo, quien actlia en causa propia, en su
extenso escrito, luego de realizar un recuento de las actuaciones procesales
acaecidas después de la notificacion de los demandados, en especial, de las
que tuvieron la virtualidad de interrumpir los términos judiciales, sostuvo que
la contestacion presentada por aquélla el 1° de julio de 2020 fue oportuna,

motivo por el cual, las pruebas por ella solicitada debieron decretarse.

La apoderada de la demandante, en punto a la prueba testimonial deprecada,
sostuvo que éstos debieron decretarse como quiera que en la demanda y en
el escrito en que se descorrio las excepciones, se precisdO que las
declaraciones debian versar sobre los hechos del libelo introductorio y la
contestacion, sumado a ella éste medio de comprobacion es pertinente y
resulta “irracional” y “viola el debido proceso” que no se le permita a la

convocante demostrar los supuestos facticos de su pretension.

Para resolver SE CONSIDERA:

1. De la revision del expediente se establece que el recurso formulado por la
demandada deviene improcedente y extemporaneo, como quiera que la
determinacion segun la cual, aquélla guard¢ silencio frente a la demanda se
adopt6 el 31 de agosto de 2020 (archivo 38), decision que se encuentra

ejecutoriada ante la ausencia de recursos.
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No obstante, lo anterior, debe decirse, que por sabido se tiene que los términos
sefialados en nuestro ordenamiento procesal son perentorios e improrrogables
y que el término concedido en estos asuntos para que la parte demandada
conteste la demanda, proponga excepciones de mérito y solicite las pruebas
que pretenda hacer valer es de 20 dias contados a partir del dia siguiente de

la notificacion del auto admisorio.

En el presente asunto, se advierte que la demandada Leila Esquivel Restrepo
se notifico por aviso el 29 de agosto de 2019 y que el proceso se suspendid
desde el 2 de septiembre de 2019 al 26 de noviembre de 2019 en razén a la
recusacion formulada en el asunto, por lo que el término para retirar copias
corrieron los dias 30 de agosto, 27 y 28 de noviembre de 2019 y los 20 dias
para contestar la demanda, propones excepciones y solicitar pruebas, fenecio
el 14 de enero de 2020, descontando el dia 4 de diciembre de 2019 en razén
a lo informado en el archivo 24, oportunidad procesal que no fue aprovechada

por la demandada en mencion.

En ese punto se precisa, que si bien el auto de 25 de noviembre de 2019 fue
recurrido, ello no es Obice para que los términos de la demandada se vieran
suspendidos o interrumpidos, basicamente porque la suspension del proceso
s6lo se prolong6 hasta que se resolvio la recusacion, por lo que avocado el
asunto, se reanudoé el plazo para formular medios defensivos, el cual corrié de
forma ininterrumpida como quiera que el litigio sélo ingres6 hasta el 5 de
febrero de 2020.

2. Respecto a la negativa de los testimonios solicitados por la parte
demandante, debe decirse que el articulo 212 del Estatuto Adjetivo Civil
establece que “cuando se pidan testimonios deberéa expresarse el nombre,
(...) y enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba”, el citado texto
exige que la parte exponga de manera concreta, clara y precisa qué pretende
demostrar con las declaraciones de los terceros, presupuesto que de acuerdo
con la Sala de Casacion Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia se
justifica porque “a través de esa exposicion se permite al juez establecer si la

probanza requerida cumple con los requisitos de necesidad, conducencia,
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pertinencia vy utilidad, asi como que la contraparte ejerza el derecho de
contradiccion™. Medio de conviccién respecto de la cual, la citada Corporacion
puntualizé: “quien pide no tiene la obligacidon de hacer una relacién extensa y
dispendiosa de cada uno de los eventos 0 sucesos que busca acreditar
con la declaracién del tercero, pues lo cierto es que la norma no exige que se
haga con ese rigorismo exagerado, basta con que el interesado de alguna
forma deje ver cudles son las circunstancias facticas que procura demostrar y
que con ello se pueda determinar los requisitos para decretar el medio

probatorio, para tener por cumplido el presupuesto’.

En ese sentido, se evidencia que no bastaba con que la parte demandante
afirmara que la declaracion de los testigos versarian sobre los hechos de la
demanda y la contestacion, sino que por el contrario, para su procedencia
debia indicarse de manera puntual respecto a que hecho o hechos se
circunscribia la declaracion, carga que al encontrarse soslayada, impedia su
decreto, postura que ademas se encuentra acorde con la interpretaciéon que
sobre el particular expuesto el maximo 6rgano de la jurisdiccion ordinaria, en

un asunto de similares contornos, al exponer lo siguiente:

“Asi las cosas, para la Sala los argumentos del recurrente relacionados con que
bastaba sefialar de manera ‘sucinta’ el objeto de la prueba requerida, no son de recibo,
por cuanto a diferencia de lo dicho por éste, se cimentaron en la norma adjetiva
anterior a la implementacién de la Ley 1564 de 2012,y al momento de solicitar
la practica de los aludidos testimonios, el demandante sélo expresé que lo pretendido
con los mismos era ‘que declaren sobre los hechos y pretensiones de la demanda,
como de [su]contestacion’, y'desvirtuar los hechos y pretensiones invocados en
la demanda de reconvencion’, incumpliéndose de esa manera con el requisito
de la ‘concrecion’, que i?mpone el canon 212 ejusdem, pues ‘todo lo contrario, su
exposicién fue genérica e indeterminada’,motivo por el cual, no habia ofro camino
distinto al escogido por los jueces naturales del conocimiento™(destacado para
resaltar).

! Corte Suprema de Justicia, STC15020-2018, Rad. 2018-00256-01, 19 de noviembre de 2018,
M.P. Ariel Salazar Ramirez.

2 Para sustentar la decisién objeto de examen, el Tribunal de Buga —Sala Civil Familia, trajo a
colacion la sentencia STC9203 del 18 de julio de 2020.

3 Corte Suprema de Justicia, STC3786-2021, Rad. 2021-00952-00, 14 de abril de 2021, M.P. Alvaro
Fernando Garcia Restrepo.
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Por consiguiente, como la demandante inobservo la carga de indicar en forma
concreta, claray precisa sobre qué aspectos declararian los referidos testigos,
tal omision impide disponer sobre su recaudo, maxime cuando ello impide

determinar la necesidad, conducencia y pertinencia de la prueba.

En consecuencia, se concluye que el auto atacado no contiene error alguno
por el que deba ser revocado y en consecuencia se mantendra en todas sus

partes.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER incélume el auto calendado 7 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: Con apoyo en lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 321 del
Caodigo General del Proceso, en el EFECTO DEVOLUTIVO, y para ante el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota Sala Civil, CONCEDASE EL
RECURSO DE APELACION interpuesto subsidiariamente por la parte
recurrente. Para el efecto, el interesado ha de acatar lo previsto en el inciso 1°
del numeral 3° del articulo 322 ejusdem. De igual forma, al tenor del articulo
324 ibidem, y dado el Estado de Emergencia Sanitaria, que impone el
aislamiento preventivo, obligatorio e inteligente, por secretaria procédase de
conformidad con el articulo 326 ejusdem, oficiandose y remitiéndose a la Sala
de Decision Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, el archivo

digital, para surtir el recurso de alzada.

TERCERO: Se reprograma la audiencia inicial de que tratan los articulos 372
y 373 del Cédigo General del Proceso, para el dia 11 de mayo del afio 2022,
a la hora de las 10:00 am.

Para lo anterior, y conforme los dispone los diferentes acuerdos del Consejo
Superior de la Judicatura en donde ha dispuesto que las audiencias deben ser
realizadas por cualquier medio electrénico en virtud de la pandemia por el virus
COVID-19, para ello se ha privilegiado el uso de las herramientas tecnolégicas
gue para tal fin se han dispuesto, asi las cosas, para la realizacién de la aqui

programada sera por TEAMS, en consecuencia las partes deberan adoptar
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todas las medidas pertinentes para lograr su conectividad, para ello se insta a

tomar en cuenta las siguientes indicaciones:

1) cuando pretenda la conectividad, procure que la red de internet a usar no
se encuentre congestionada o en uso por varias personas, intente que sea el

Unico usuario de la red de internet.

2)Tenga a su disposicion diadema o audifonos para que pueda escuchar con

mayor facilidad la audiencia.

3) Procure una locacion donde no se tenga ruido o interferencias que

perjudiquen la comunicacion.

4) Instale un dia antes a la fecha de la audiencia la aplicacion de Teams en su

celular o computador.

5) Tenga en cuenta que este Despacho remitira por el medio mas expedito el

enlace virtual o ID para que se conecte a la audiencia.

6) Puede solicitar copia del expediente para lo cual podra comunicarse con el
Despacho por correo electronico siquiera con no menos de ocho dias de
antelacion a la audiencia, para lo cual deberan ajustarse a lo previsto en el
decreto presidencial 806 de 2020.

7) Recuerde que los TESTIGOS Y PARTES NO pueden estar en el mismo

sitio.

NOTIFIQUESE (5)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez
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La anterior providencia se notifica por estado No. 08
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Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Proceso No. 110013103036 2019 00339 00.

Teniendo en cuenta la solicitud obrante en el archivo 117 del cuaderno 1y al
encontrarse reunidos los presupuestos del articulo 62 del Cédigo General del
Proceso, se vincula al presente asunto a SANDRA MILENA ORTEGON
DUARTE como LITISCONSORTE CUASINECESARIA POR ACTIVA, a quien
se le advierte, toma el proceso en el estado en que se encuentra y ademas se
le requiere para que sus proximas intervenciones sean mediante apoderado

debido a la cuantia del asunto.

NOTIFIQUESE (5)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
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Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Proceso No. 110014003039 2017 00903 01

Acorde con los articulos 14 y 16 del Decreto 806 de 2020 mediante proveido
de 17 de noviembre de 2021 se concedio a la apelante el término de cinco dias
para que sustentara el recurso, para lo cual se surti6 la respectiva notificacion
por estado virtual y se publicé electronicamente el contenido de la respectiva
decision.

Vencido el término anterior en silencio, en los términos del articulo 14 ibidem
en concordancia con el inciso final del numeral 2° del articulo 322 del Cédigo
General del Proceso SE DECLARA DESIERTO EL RECURSO DE
APELACION.

Ejecutoriada ésta providencia remitase el expediente al Juzgado de Origen.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C
MGJ La anterior providencia se notifica por estado No. 08
Hoy 02 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las
8:00 AM

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
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Bogota, D.C., Primero (1°) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No. 110013103036 2017 00694 00

Seria del caso atender el enteramiento de los demandados, si no fuera porque
la misma manifestacién del actor, quebranta el principio del debido proceso al
no tenerse certeza de que las direcciones electrénicas en la que se surti6 la
notificacién, obedecen a los canales personales de los convocados. Ello,
porque el escrito refiere:

“se le solicitd a los demandados LUISA POVEDA MOROS y JUAN GABRIEL
POVEDA MOROS, me suministrardn dicha informacién para comunicar el auto

admisorio de la demanda junto con los anexos de la misma. En respuesta me

. . . . . .z ”
suministraron la siguiente informacion (...)

Significa ello, que ante la duda, debe acogerse un medio de resguarde la
defensa y contradiccién de quienes son partes en el juicio, lo que lleva a dar
aplicacion al emplazamiento de que trata el articulo 399 del Cédigo General

del Proceso, en concordancia con las disposiciones del Decreto 806 de 2020.

Por consiguiente, previo a realizar la inscripcion en el “Registro Nacional de
Personas Emplazadas”, el actor debera instalar una valla en el predio objeto

de expropiacion, en la que se indique:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso;

b) El nombre del demandante;

c) El nombre del demandado;

d) El nimero de radicacion del proceso;

e) La indicacion de que se trata de un proceso de expropiacion;
f) El emplazamiento de las personas convocadas;

g) La identificacion del predio.

Y acreditar su fijacion a esta sede judicial.
En atencion a lo atras sefialado, el Juzgado dispone:

Primero: No tener en cuenta la notificacion de VICTOR CAMILO y LUIS
ORLANDO POVEDA MOROS.
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Segundo: Ordena el emplazamiento de VICTOR CAMILO y LUIS ORLANDO
POVEDA MOROS, en los términos previstos en el inciso 2°, numeral 5° del

articulo 399 del Cgp.

En consecuencia, una vez el demandante acredita al juzgado la instalacion de la
valla, por secretaria procédase a incluir el nombre de los sujetos emplazados,
las partes del proceso, su naturaleza y el Juzgado en publicacion que se
efectuara por una sola vez, en el Registro Nacional de Personas Emplazadas de
conformidad con lo previsto en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso,

en consonancia con el 10° del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 02 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota, D.C., primero (01) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No. 110013103036 2019 00603 00.

Se procede a resolver las sendas excepciones previas propuestas por la
demandada EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO
TRANSMILENIO S.A.

ANTECEDENTES

1. La sociedad demandada en comento, acusO la configuraciéon de las

siguientes excepciones previas:

1.1.

1.2.

1.3.

No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone
citar, como quiera que al haberse vinculado en este asunto una entidad
publica, necesariamente debe intervenir la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Falta de Jurisdiccién y Competencia, como quiera que al tratarse este
asunto de una responsabilidad extracontractual enfilada contra una
entidad puablica, acorde con el numeral 1° del articulo 104, el
conocimiento de la demandada le corresponde a la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, si se tiene en cuenta que Transmilenio
S.A., es un ente de dicha naturaleza denominadas acusaron la
configuracion de la excepcion previa mencionada, al considerar que
respecto de la convocada Marisol Torres Ruiz no se agot6 el requisito
de procedibilidad y respecto de la copropiedad codemandada, si bien
se agoto, su objeto es diferente al planteado en las pretensiones de la
demanda (fls.1 a 3, Cd. 2y 3).

Ineptitud Sustancial de la Demanda, bajo tres argumentos: a) Los
hechos de la demandada no se encuentran debidamente determinados,
clasificados y numerados como quiera que no se incluyo el supuesto
factico que fundamente las razones por las que suplica la reparacion a
la sociedad excepcionante; b) En concordancia con la excepcion de

falta de jurisdiccion la accién que debi6 escogerse es la de reparacion



directa y c) Por la inobservancia del requisito de procedibilidad de
acreditacion de la conciliacién extrajudicial en derecho.

1.4. Existencia de fuero de atraccion, al aducir que, al haberse dirigido la
demandada contra una entidad publica, el asunto debe adelantarse
ante la jurisdiccion contenciosa administrativa como quiera que alli se
puede efectuar pronunciamiento frente a las demas entidades.

1.5. Caducidad de la accion, como quiera que la accién de reparacion
caduca dentro de los dos afios siguientes a la ocurrencia de la accién u
omisién, por lo que la oportunidad para ejercerla fenecio6 el 5 de octubre
de 2018 y la demanda se present6 solo hasta el 1° de octubre de 2019.

1.6. Indebida Designacion de las Partes y sus Representantes, al
confundirse las sociedades Transmilenio S.A, con la denominada

Sistema Integrado de Transporte S.A. — S.I. 99

2. La parte actora por su parte, guardé silencio.

Para resolver se CONSIDERA:

1°) Sabido es que las excepciones previas no son nada distinto a un control
de forma, propuesto a instancia de la parte interesada en revelar cualquiera
de los defectos sefialados en el articulo 100 del Codigo General del Proceso,
y que ab initio, pudieron ser inadvertidos o desconocidos al momento de la
calificacion del libelo inicial por el administrador de justicia.

2°) Asi las cosas, de entrada, se advierte que la Unica excepcion que se
analizara, sera larelativa a la ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales ante la ausencia de la conciliacion extrajudicial respecto de la
demandada Transmilenio S.A., por encontrarse configurada, como a

continuacion se expone:

El Cédigo General del Proceso establecio los requisitos que toda demanda
debe contener en los articulos 82y s.s., y en lo relativo a la cuestion que ahora
se estudia el articulo 621 ibidem es claro en disponer la obligatoriedad de la

conciliacion para los asuntos civiles en los procesos declarativos.

En el sub judice, se evidencia que el presente asunto se trata de un proceso

declarativo de responsabilidad civil extracontractual y contractual por los



presuntos perjuicios causados a la parte demandante con ocasion del
accidente de transito ocurrido el 4 de octubre de 2019, en el que la actora, se
encontraba como pasajera del vehiculo de servicio publico identificado con
placas WEV-179, de donde se evidencia, que el objeto de litigio es una
cuestion conciliable, por lo tanto, no cabe duda que era indispensable agotar

el requisito de procedibilidad respecto de cada uno de los demandados.

Sin embargo, al revisar la presente foliatura se evidencia que si bien es cierto
la demandante convoco a Alexander Castrillén Cortes, a Masivo Capital S.A.S.
y a Liberty Seguros S.A. a la audiencia de conciliacion que se celebraria el 31
de octubre de 2018 (fl. 42, archivo 01), no es menos cierto, que respecto de la
demandada Transmilenio S.A. no se acreditd haber agotado el referido
requisito de procedibilidad, por lo que sin entrar en mayores consideraciones,
se impone declarar probada la excepcion aqui analizada y propuesta por la

citada convocada, pero Unica y exclusivamente frente a dicha entidad.

Al respecto, el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, en un caso similar,
resolvié: “En el presente asunto, resulta innegable que de la constancia del
Centro de Conciliacion y Arbitraje de FENALCO, obrante a folios 72 y 73 del
cuaderno 1, s6lo puede comprobarse que asistié a la audiencia como parte
actora y solicitante, Sonia Franco Montoya, de suerte que, no podia el sefior
José German Rangel Clavijo y los menores Sebastian, Gabriela Alejandra y
German Santiago Rangel Franco, incoar directamente ante la jurisdiccion la
demanda ordinaria, sin haber agotado la audiencia de conciliacion prejudicial,
razon suficiente para concluir que el rechazo del libelo en ese sentido estuvo

bien acogido™.

Asi las cosas y como quiera que la parte demandante en la oportunidad que
tuvo para cumplir con dicho requisito, esto es, al momento de correrse el
traslado de la excepciones previas planteadas por la pasiva de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 101 del Cdédigo General del
Proceso, no suplio el presupuesto en mencion, en aplicacion del numeral 2°

del citado precepto, se declarara terminada la actuacion frente a Transmilenio

1 Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil, M.P. Dra. LIANA AIDA LIZARAZO V., Radicacién
num. 2009 00655 01. veintitrés (23) de abril de dos mil diez. (2010).



S.A., lo que conlleva ademas, que deba finiquitarse el lamamiento en garantia,

como quiera que dicha entidad fue quien promovio el mismo.

Sin que sea necesario analizar los deméas medios exceptivos, a proposito de

la prosperidad de la excepcidn antes analizada.

Por lo anterior, SE RESUELVE:

1°) DECLARAR PROBADA la excepcion de Ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales, por no haberse agotado la conciliacion

prejudicial.

2°)  DECRETAR la terminacion del proceso frente a TRANSMILENIO S.A.,
y como quiera que dicha entidad fue quien llamé en garantia a LIBERTY
SEGUROS S.A., dicha tramitacion se dispone finiquitada.

3°) ABTENERSE de imponer costas, por no encontrarse causadas.

NOTIFIQUESE ()

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:
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Las piezas procesales remitidas por el Tribunal Superior de Bogotd,
agréguense al expediente, sin embargo, téngase en cuenta que el auto de

obedecimiento y cumplimiento de lo dispuesto por dicho cuerpo colegiado se

profirié el 19 de mayo de 2021.

NOTIFIQUESE (4)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se naotifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Catrrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Respecto de la continuidad del llamamiento en garantia, las partes deberan

estarse a lo resuelto en proveido de esta misma fecha, mediante el cual se

resolvieron las excepciones previas.

NOTIFIQUESE ()

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Se reconoce personeria al abogado CIRO HUMBERTO LOBO GALLARDO
como apoderado judicial de la sociedad Masivo Capital S.A.S. en

reorganizacion, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Se procede a resolver el recurso de reposicion formulado por el togado antes
mencionado, contra el auto de 14 de septiembre de 2021, mediante el cual
advirti6 que la demandada Masivo Capital S.A.S. se notificd en los términos
del articulo 8° del Decreto 806 de 2010, y al considerar que el contradictorio

se integrg, se ordend fijar en lista, las excepciones propuestas.

El recurrente alegd, que la providencia censurada debe revocarse, como
quiera que las diligencias tendientes a su notificacién, no se remitieron al
correo de notificacion judicial relacionado en el certificado de existencia y
representacion legal de la demandada Masivo Capital S.A.S.

La parte demandante guardo silencio.

Para resolver se CONSIDERA:

1. Para resolver la problematica expuesta por el censor, debe recordarse que
la notificacion es la forma de comunicar las providencias a las partes y los
interesados; entre las varias clases de notificacion, la codificacion procesal
establecio, la notificacion personal que aplica para poner en conocimiento: i)
al demandado el auto admisorio o el mandamiento de pago, ii) a los terceros
o funcionarios publicos los autos que ordene citarlos y iii) los que ordene la ley

para casos especiales.

Ahora, cuando se trata de notificar de forma personal a una persona juridica

de derecho privado inscrita en el registro mercantil, el acto de enteramiento



debe surtirse en la direccion de notificacion judicial inscrita en la Camara de

Comercio u oficina de registro correspondiente (Num. 2, Art. 291 del C.G.P.).

Por otra parte, debe decirse, que con la entrada en vigencia del Decreto 806
de 2020 Por ello, en especial el paragrafo 1° del articulo 2° de la citada
codificacion, el Juez debe adoptar las medidas para garantizar el debido
proceso, la publicidad y el derecho de contradiccidon en la aplicacion de las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones, para lo cual, “las
autoridades judiciales procuraran la efectiva comunicacion virtual con los
usuarios de la administracion de justicia y adoptaran las medidas pertinentes

para que puedan ejercer las decisiones y ejercer sus derechos”.

Y concordante con la forma en que debe realizarse la notificacion de personas
juridicas el paragrafo dos del articulo 8 ibidem dispone que “La autoridad
judicial, de oficio o a peticion de parte, podra solicitar informacién de las
direcciones electrénicas o sitios de la parte por notificar que estén en las
Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o

utilizar aquellas que estén informadas en paginas Web o en redes sociales”.

2. Descendiendo al caso objeto de estudio, refulge desacertada la acusacion
gue denuncia el recurrente frente a las irregularidades de la notificacion de la
sociedad Masivo Capital S.A.S., como quiera al confrontar las direcciones
electronicas a las que se remitieron las diligencias de notificacion (archivo 32),
se observa que ésta coincide con la que aparece en el certificado de existencia
y representacion legal de dicha entidad y que fuere aportado con la demanda
(archivo 1), y si bien ésta para el dia 9 de septiembre de 2021 se modificé
(archivo 36), no se demostro que para el 10 de junio de 2021, fecha en que se

remitieron las diligencias de enteramiento ésta ya se hubiera actualizado.

Pero para ahondar en razones, debe decirse que la notificacién también se
remitio al correo electronico radicacioncorrespondencia@masivocapital.co, el
cual aparece en la pagina Web de la entidad demandada, como se constata

en el link https://www.masivocapital.co/, cuyo pantallazo revela:


mailto:radicacioncorrespondencia@masivocapital.co
https://www.masivocapital.co/
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Situacion a la que se suma que en al dia siguiente en que fue remitido el correo
de notificacion, la entidad recurrente acuso de recibido el e-mail enviado, como

se observa a folio 3 del archivo 32.

Tal proceder, entonces se ajusta a derecho, como quiera que se encuentra
acorde con los lineamientos del paragrafo 2° del articulo 8° del Decreto 806 de
2020.

Puestas de este modo las cosas, se colige que en la providencia recurrida no
se encuentra yerro alguno, motivo por el cual se mantendra en todas sus

partes.

Por lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO. MANTENER incélume el auto adiado el 14 de septiembre de 2021.

SEGUNDO. Secretaria contrale el término que se ordend correr en auto de 14

de septiembre de 2021.

NOTIFIQUESE ()

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez
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Bogota, D.C., Primero (1°) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No. 110013103036 2021 00375 00

Visto el archivo n° 18, es del caso rechazar el enteramiento de la convocada, por
cuanto la misiva no cumple los requisitos previstos en los canones 291 ni 292 del
Cddigo General del Proceso, y menos, los consagrados en el Decreto 806 de
2020, a efectos de aplicar la notificacion mediada por usos tecnoldgicos. Esto,
porgque de corresponder a la que trata el primer reglamento citado, lo que se hizo

fue la remisién del citatorio, sin complementar la “remision” del aviso.

En consecuencia, dando aplicacion al canon 399 del estatuto procesal y con ello,
los principios de celeridad, corresponde ordenar el emplazamiento de que trata
el articulo 399 del Cédigo General del Proceso, pues ya estan superados los

“dos (2) dias” sin que se hubiere enterado del pleito al demandado.

Por consiguiente, previo a realizar la inscripcion en el “Registro Nacional de
Personas Emplazadas”, el actor debera instalar una valla en el predio objeto
de expropiacion, en la que se indique:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso;

b) EI nombre del demandante;

c) El nombre del demandado;

d) El nimero de radicacion del proceso;

e) La indicacion de que se trata de un proceso de expropiacion;

f) El emplazamiento de las personas convocadas;
g) La identificacion del predio.

Y acreditar su fijacion a esta sede judicial.
En atencion a lo atras sefialado, el Juzgado dispone:

Primero: No tener en cuenta la notificacion de MARINA DEL SOCORRO
LOZANO MELENDEZ.

Segundo: Ordena el emplazamiento de MARINA DEL SOCORRO LOZANO
MELENDEZ, en los términos previstos en el inciso 2°, numeral 5° del articulo 399
del Cgp.
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En consecuencia, una vez el demandante acredite al juzgado la instalacion de la
valla, por secretaria procédase a incluir el nombre del sujeto emplazado, las
partes del proceso, su naturaleza y el Juzgado en publicacion que se efectuara
por una sola vez, en el Registro Nacional de Personas Emplazadas de
conformidad con lo previsto en el articulo 108 del Codigo General del Proceso,

en consonancia con el 10° del Decreto 806 de 2020.

Tercero: Asi mismo, se insta al interesado acreditar la inscripcion de la medida

cautelar decretada en autos.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 02 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso No. 110013103036 2021 00560 00

Seria del caso proceder con la calificacion de la demanda, si no fuera porque
se evidencia un yerro en la formulacidn de pretensiones, de cara a la literalidad

de los titulos valores “pagarés” que se estan ejecutando.

Ello, porque los dos instrumentos presentados son autbnomos, y no puede
predicarse una solidaridad de las obligaciones, ya que lo aclarado por la
ejecutante, es que el titulo de la ejecucién, son los “pagarés” lo que impone la
necesidad de determinar las cantidades que se persiguen frente a cada uno

de ellos, recordando que solo es deudor, quien se obliga en el “titulo”.

En el sub judice, se formula una misma cantidad sin distinguir la cuantia que

debe cada deudor, siendo que, se obligaron en pagarés independientes.

En esa medida, se INADMITE la accion, para que en el término de cinco (5)

dias, so pena de rechazo, el actor manifieste y/o precise lo correspondiente:

1.- Adecue las pretensiones de cara a la los titulos ejecutivos que se pretenden
perseguir en el presente juicio. Esto es, indicando cuando debe cada uno de

los demandados conforme a los pagarés en los que se obligé.

Se advierte a la parte, que de conformidad con el inciso tercero del articulo 90

del C. G del P., la presente providencia, no admite recurso alguno.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 02 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario
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Proceso No. 110013103036 2021 00561 00

Se decide sobre la admision de la ACCION EJECUTIVA promovida por PRA
GROUP COLOMBIA HOLDING S.A.S., en contra de JOSE LEONEL TORRES
CORTES, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

1.- La solicitud de Accion Ejecutiva antes referenciada correspondié por
reparto a éste despacho, en uso de las tecnologias de la informacion y las

comunicaciones.

2.- La peticion, redane los requisitos exigidos por el Art. 422 del cédigo General
del Proceso, Decreto 806 de 2020 y, del Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de
junio de 2020, dictado por el Consejo Superior de la Judicatura.

3. Este despacho tiene competencia por mandato del art. 20 del Cgp.
Por tal motivo se;
RESUELVE:

Cumplidos los requisitos previstos en los articulos 82, 83, 84, 90, 422 del
C.G.P., se resuelve librar mandamiento de pago en favor de PRA GROUP
COLOMBIA HOLDING S.A.S., en contra de JOSE LEONEL TORRES

CORTES, por las siguientes cantidades de dinero:
1. Respecto del pagaré sin numero (folio 1-2 archivo 01Anexos)

1.1.- Por la suma de $ 129.377.869.00 mcte por concepto de saldo insoluto de
capital, mas los intereses moratorios causados sobre la anterior suma, desde la
fecha de exigibilidad de la obligacion y hasta su pago, calculados a la tasa

maxima legal permitida, siempre que no supere los limites establecidos por la

ley.

Sobre las costas se resolvera en la oportunidad pertinente.
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Notifiguese a la parte ejecutada, bajo los lineamientos establecidos en el
Decreto 806 de 2020 vy, respetando los principios procedimentales
consagrados en el Cédigo General del Proceso. Hagasele saber que goza de

5 dias para pagar la obligacién o 10 dias para ejercer su defensa.

Se reconoce personeria adjetiva a FARIDE IVANNA OVIEDO MOLINA como
apoderada judicial del extremo ejecutante, en los términos y para los fines del

poder obrante en autos.

Oficiese a la DIAN en los términos y para los fines sefialados en el articulo 630

del Estatuto Tributario. Por secretaria procédase de conformidad.

Se advierte que la anterior orden se emite haciendo apego de la presuncién de
autenticidad y prevalencia de la virtualidad, por lo cual se entiende que, con la
presentacion de la demanda y bajo juramento, el documento original base del cobro
lo tiene en su poder la parte demandante, a quien se le indica que el mismo deberéa
conservarse bajo su custodia y responsabilidad hasta tanto lo ordene esta sede
judicial o se exija su exhibicién, so pena de acreedor de la responsabilidad patrimonial

de que trata el articulo 80 ib. y demas sanciones disciplinarias a que hay lugar.

Teniendo en cuenta que el presente asunto es tramitado en uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, se advierte a las partes,
que todos los requerimientos, solicitudes y, actos procesales, deben ser
materializados por medios electrénicos, y aquellos que deban ser presentados
para el proceso, en las debidas oportunidades, dirigiéndolos a la siguiente

direcciéon de correo electrénico: ccto36bt@cendoj.ramajudicial.qov.co.

En consecuencia, los canales digitales que seran usado por las partes,
corresponderan a los registros inscritos en el libelo genitor, so pena de

incurrirse en causal de nulidades.

NOTIFIQUESE (2)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 02 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario
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Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Proceso No. 110013103036 2021 00565 00

Se decide sobre la admision de la ACCION VERBAL promovida por
PRODUCTOS MIXTOS PROMIX COLOMBIA S.AS. - EN
REORGANIZACION, contra VINA SANTA CAROLINA S.A., previas las

siguientes:
CONSIDERACIONES:

1.- La solicitud de Accion verbal antes referenciada correspondié por reparto a
este despacho, en uso de las tecnologias de la informacion y las

comunicaciones.

2.- La peticion, retne los requisitos exigidos por el Art. 368 del cédigo General
del Proceso, Decreto 806 de 2020 y, del Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de

junio de 2020, dictado por el Consejo Superior de la Judicatura.
3. Este despacho tiene competencia por mandato del art. 20 del Cgp.
Por tal motivo se;

RESUELVE:

Reunidos los requisitos legales ADMITASE la demanda verbal presentada por
PRODUCTOS MIXTOS PROMIX COLOMBIA S.AS. - EN
REORGANIZACION, contra VINA SANTA CAROLINA S.A.,.

Imprimasele a este asunto el tramite correspondiente al PROCESO VERBAL

previsto en el articulo 368 y s.s. del Cddigo General del Proceso.

De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el
término legal de veinte (20) dias.

Notifiguese a la parte ejecutada, bajo los lineamientos establecidos en el
Decreto 806 de 2020 vy, respetando los principios procedimentales

consagrados en el Caodigo General del Proceso
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Se reconoce personeria adjetivaa CARLOS ALBERTO LEON MORENO como
apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los efectos del

poder conferido.

Se advierte a las partes, que todos los requerimientos y solicitudes y, actos
procesales, deben ser materializados por medios electrénicos, y aquellos que
deban ser presentados para el proceso, en las debidas oportunidades,
dirigiéndolos a la siguiente direccion de correo electrénico:

ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, los canales digitales que seran usados por las partes,
corresponderan a los registros inscritos en el libelo genitor, so pena de

incurrirse en causales de nulidad.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario
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Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Proceso No. 110013103036 2021 00566 00

Se decide sobre la admision de la ACCION VERBAL promovida por MARIA
VIANNEY MOTAVITA GARCIA, contra JAIME HERNAN PEDRAZA LIEVANO,

previas las siguientes:
CONSIDERACIONES:

1.- La solicitud de Accion verbal antes referenciada correspondié por reparto a
este despacho, en uso de las tecnologias de la informacién y las

comunicaciones.

2.- La peticion, reane los requisitos exigidos por el Art. 379 del codigo General
del Proceso, Decreto 806 de 2020 y, del Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de
junio de 2020, dictado por el Consejo Superior de la Judicatura.

3. Este despacho tiene competencia por mandato del art. 20 del Cgp.
Por tal motivo se;
RESUELVE:

Reunidos los requisitos legales ADMITASE la demanda verbal de rendicion
provocada de cuentas presentada por MARIA VIANNEY MOTAVITA GARCIA,
contra JAIME HERNAN PEDRAZA LIEVANO.

Imprimasele a este asunto el tramite correspondiente al PROCESO VERBAL
previsto en el articulo 379 y s.s. del Codigo General del Proceso.

De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el

término legal de diez (10) dias.

Notifiguese a la parte ejecutada, bajo los lineamientos establecidos en el
Decreto 806 de 2020 vy, respetando los principios procedimentales

consagrados en el Codigo General del Proceso
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Se reconoce personeria adjetivaa CAMILO LOPEZ ACOSTA como apoderado

judicial de la parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido.

Se advierte a las partes, que todos los requerimientos y solicitudes y, actos
procesales, deben ser materializados por medios electrénicos, y aquellos que
deban ser presentados para el proceso, en las debidas oportunidades,
dirigiéndolos a la siguiente direccion de correo electrénico:

ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, los canales digitales que seran usados por las partes,
corresponderan a los registros inscritos en el libelo genitor, so pena de

incurrirse en causales de nulidad.

NOTIFIQUESE (2)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario
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Bogota, D.C., Primero (1°) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No. 2021-160757

Esta sede judicial, atendiendo a las disposiciones contenidas en el Acuerdo
PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020, emanado por el Consejo Superior de

la Judicatura, que en su articulo 7°, dispuso:

ARTICULO 7. Excepciones a la suspension de términos en materia civil.
Se exceptuan de la suspension de términos prevista en el articulo 1 del
presente acuerdo las siguientes actuaciones en materia civil, las cuales se
adelantardn de manera virtual:

7.1. En primera y Unica instancia, la emision de sentencias anticipadas, y
las que deban proferirse por escrito, si ya estd anunciado el sentido del
fallo.

7.2. El tramite y decision de los recursos de apelacion y queja

interpuestos contra sentencias y autos, asi como los recursos de

suplica.
7.3. El tramite y resolucion de los recursos de apelacién interpuestos

contra autos y sentencias proferidas por autoridades administrativas

que ejercen funciones jurisdiccionales.

7.4. El levantamiento de medidas cautelares sujetas a registro.

7.5. La liguidacion de créditos.

7.6 La terminacion de procesos de ejecucion por pago total de la obligacion.
7.7. El proceso de restitucion de tierras consagrado en la Ley 1448 de 2011
y en los decretos 4633, 4634 y 4635 de 2011, con excepcion de las
inspecciones judiciales y diligencias de entrega material de bienes. Todas
aquellas actuaciones o diligencias judiciales del proceso de restitucion de
tierras que no se puedan hacerse de forma virtual o que requieran el

desplazamiento del personal para su realizacion seguiran suspendidas

Da tramite a la presentes diligencia, siendo del caso, emitir la providencia que en

derecho corresponde. En consecuencia, se dispone:



< > Rama Judicial
Juzgado Treintay Seis Civil Del Circuito De Bogota.
\ Republica de Colombia

Unico: Conforme las disposiciones del articulo 327 del C. G. del P., se ADMITE
la apelacion en contra de la sentencia proferida por la SUPERINTENDENCIA
DE INDUSTRIA Y COMERCIO DELEGATURA PARA ASUNTOS
JURISDICCIONALES, el pasado 26 de noviembre de 2021 dentro del asunto

de la referencia.

En consecuencia, a partir del enteramiento de la presente decision, corre el

término para sustentar el recurso de apelacion conforme a la norma en cita.
En oportunidad, vuelva el legajo al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 02 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario
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Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante, contra del auto proferido el 14 de diciembre de 2021, mediante
el cual, se dispuso, entre otros, no tener en cuenta la notificacion por aviso
obrante en el archivo 19.

En lo medular, la recurrente solicitdé se tenga por notificada a la demandada,
pues ademas de que se surtié de forma electrénica, también se realizé en su
direccidn fisica, aduciendo que la deudora cuenta con la informacion necesaria
para ejercer su derecho de defensa.

Para resolver, SE CONSIDERA lo siguiente:

Revisado el tramite impartido al proceso, da cuenta el despacho que, a efectos
de notificar a la deudora, el ejecutante envid en primer momento la
comunicaciéon de que trata el articulo 291 del Codigo General del Proceso, a
la direccion fisica de aquélla, cuyo resultado fue efectivo, pues se certificé que
el 12 de mayo de 2021 se entreg6 la citacion en el lugar de habitacién o trabajo
de la sefiora Fonseca. Gestion que se cumplié a conformidad pues se acreditd
que se remitié6 comunicacion en la que se informo la existencia del proceso, su
naturaleza, la fecha de la providencia y la advertencia de su comparecencia al
Despacho.

Acto seguido, puntualmente el 10 de noviembre de 2021 se remitio el aviso,
comunicacién que al tenor de lo dispuesto en el articulo 292 ibidem debe
“expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce
del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la
notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega
del aviso en el lugar de destino”y a la que ademas se le debe anexar “copia
informal de la providencia que se notifica” cuando se trata de mandamiento de

pago.

Ahora, con entrada en vigencia del Decreto 806 de 2020, se precisa que solo
en el evento en que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al formular la demanda al extremo pasivo, en el momento
en gue se admita sélo debera remitir el auto admisorio, se insiste entonces,
cuando dicha carga no se cumplio inicialmente, al realizarse la diligencia de
notificacion, debera entregarse o remitirse, los anexos que deban entregarse
para el traslado (articulos 6° y 8° ejusdem).
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En ese contexto, debe decirse que examinado el expediente, no se observa
que al presentarse la demanda, se hubiese remitido de forma paralela a la
demandada el libelo genitor junto con los anexos, motivo por el cual, para que
se surtiera en debida forma su notificacion debia acreditarse en el curso del
proceso la remisidon a aquélla de la providencia a notificar y las piezas
procesales antes mencionadas; gestion que ciertamente no se encuentra
acreditada pues solo aparece cotejada por la empresa de mensajeria el aviso,
el mandamiento y las comunicaciones remitidas a la oficina de registro.

Ahora nétese que, si bien la demandante aduce que el dia 21 de abril de 2021
remitié por correo electronico las diligencias para notificar a la demandada,
solo acredité que dicha comunicacion electronica se remitio el 11 de mayo de
2021 (archivo 19, folio 12) y nuevamente en ésta omitié remitir los anexos de
la demanda.

Por lo tanto, como quiera que se verifica nuevamente que las diligencias de
notificacién no se surtieron bajo los parametros legales, este se mantendra
incélume.

En consecuencia, se RESUELVE:

Mantener incolume el auto calendado 14 de diciembre de 2021.
NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Carrillo
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Por ser procedente, se admite la solicitud de desistimiento de las pretensiones
de la demanda de la referencia elevada por la parte actora (art.314 del C.G.P.).

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR terminacién del proceso ejecutivo de la referencia, por

desistimiento de la demanda.

SEGUNDO. ORDENASE la cancelacion de las medidas cautelares decretadas
en este tramite. De existir embargo de remanentes, pongase los mismos a

disposicion del Juzgado solicitante. OFICIESE a quien corresponda.

TERCERO. Por Secretaria, practiquese el desglose de los documentos
aportados como base de la demanda, con las constancias del caso a favor de
la parte demandante, quien debera proporcionar las expensas necesarias para

el efecto.

CUARTO. No habréa lugar a condena en costas, como quiera que la parte

demandada no se opuso al desistimiento (Num. 4, art. 316 del C.G.P.).

QUINTO. Se reconoce personeria al abogado Carlos Orlando Lépez Hoyos
como apoderado judicial de la ejecutante, en los términos y para los fines del

poder que le fue conferido y que obra a folio 2 archivo 2 del expediente digital.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez
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Como quiera que la parte demandante no dio cumplimiento total a lo ordenado
en proveido adiado el 18 de enero del afio en curso, visto en el consecutivo 10
del expediente digital, se rechaza la demanda conforme a lo previsto en el
inciso 4° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

La determinacién asi adoptada, tiene su fundamento en que a pesar de que el
despacho requirié a la parte demandante para que acreditara el agotamiento
de la conciliacion prejudicial en derecho como requisito de procedibilidad, por
cuanto las medidas cautelares deprecadas son improcedentes, el demandante
soslayd cumplir con el evocado requerimiento, so pretexto de que en este
escenario inaugural no es necesario verificar la procedencia de la medida.

En ese punto es oportuno mencionar, que lo que pretende el demandante es
que se declare la existencia de un contrato de intermediacion, entre ella y los
demandados Martha Cristina Guerra Virgiez y Pablo Enrique Amador Bayona
ante el Banco Colpatria S.A, cuya finalidad era obtener descuento en la compra
del crédito que se ejecuta en el proceso 2021-00595 en conocimiento del
Juzgado 35 Civil del Circuito de esta ciudad, conviniéndose que efectuadas las
gestiones correspondientes, la sociedad Impobe S.A. compraria el descuento
de la citada transaccion y posteriormente cederia tal prestacion a favor de la
convocante, como quiera que la adquisicion se realizaria con recursos de ésta
ultima; convenio que se incumpli6 como quiera que el crédito en comento no
se le transfirié, por el contrario ello se hizo pero a la sociedad Reorganiza-T
S.A.S., solicitando de forma subsidiaria, la simulacion relativa de las cesiones,
y de forma subsidiaria, deprecaron el enriquecimiento sin justa causa con
ocasion de la compra de la obligacion.

En ese contexto, se resalta que, la inscripcion de la demanda sobre bienes
sujetos a registro en procesos declarativos, solo es viable cuando quiera que
se den los presupuestos contenidos en los literales a) o b) del numeral 1° del
articulo 590 ejusdem, esto es, cuando la demanda verse sobre “dominio u otro
derecho real principal”, o si se debate “el pago de perjuicios provenientes de
responsabilidad civil contractual o extracontractual” respectivamente, a lo que
se suma que el articulo 592 ibidem prevé, en grado de taxatividad, los eventos
en que habria de ordenarse en forma oficiosa la pretensa inscripcion.

En el caso concreto, lo primero que se advierte es que el demandante no
demostré el agotamiento de la conciliacion extrajudicial, lo segundo que se
extracta, es que la medida cautelar de inscripcion de la medida se torna
improcedente pues lo que pretende el demandante es que se declare el
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incumplimiento contractual de un contrato de intermediacion y cesion de un
crédito, controversia en la que de manera directa no se discute el dominio, ni
otro derecho real principal. Asi mismo, obsérvese que en el presente asunto
no se pidi6 el reconocimiento de perjuicios provenientes de la responsabilidad
contractual o extracontractual de la parte demandada, pues nétese que lo que
se pide son las restituciones por la resolucién, simulacion o enriquecimiento
sin justa causa.

Es oportuno puntualizar, que tampoco es viable decretarla bajo el amparo del
literal c) del articulo 590. Es decir, como medida cautelar innominada, pues la
cautela pretendida se encuentra regulada en nuestro Cédigo General del
Proceso, circunstancia que la excluye de plano de las aquéllas innominadas.

Sobre el particular el Tribunal Superior de Bogota Sala Civil en providencia de
19 de marzo de 2015 se pronuncié y puntualizo: “Dentro de ese marco,
ciertamente el precepto 590-1, literal ¢), numeral 1, articulo 590 del Cdadigo
General del Proceso determind que el juez podra decretar ‘cualquiera ofra
medida que el juez encuentre razonable para la proteccion del derecho objeto
del litigio, impedir su infraccion o evitar las consecuencias derivadas de la
misma, prevenir dafios, hacer cesar los que se hubieren causado o asegurar
la efectividad de la pretension’ (inciso primero); permision que se establecio
con el proposito de suministrar al demandante provisto de una apariencia de
buen derecho herramientas cautelares para impedir el quebranto del derecho
objeto del litigio, o asegurar el cumplimiento de una eventual sentencia
favorable, en determinados eventos y bajo ciertos requisitos que exigen una
especial ponderacion por parte del juez, pero no para autorizar una facultad
general e ilimitada de decretar cualquier cautela sobre el patrimonio del
demandado; ni mucho menos para permitir gue por su via se logre una medida
tipica que no estd prevista para los procesos declarativos, verbi gratia, el
embargo de cualquier bien del demandado, porque si asi fuera lo habria
previsto de manera simple el legislador” y mas adelante, el citado cuerpo
colegiado, en el proveido en cuestién, delimitd, entre otros, como requisito
para la procedencia de la medida innominada, “a) que se trate de "otra
medida”, esto es, distinta de la consagradas en el mismo articulo para
procesos declarativos”.

Ahora, debe decirse que la medida relativa a la suspension de cualquier pago
o adjudicacién a favor de Reorganiza-T S.A.S., no observa el principio de la
efectividad y razonabilidad de la medida, regulado en el articulo 590, literal c),
pues que se detengan los pagos de dicha entidad no necesariamente permite
proteger el derecho objeto de litigio.

Finalmente debe precisarse, que si bien el demandante trae copia de una
providencia proferida por el Tribunal Superior de Bogota Sala Civil, en la que
se precisa que en los procesos declarativos basta con que se pida el decreto
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de una medida cautelar para soslayar el requisitos de procedibilidad, debe
decirse que éste despacho no acoge la tesis alli expuesta, pues ya en varias
de las providencias dictadas por esta unidad judicial se ha acogida la postura
segun la cual, para ello, es necesario que se pida una medida cautelar que se
enmarque dentro de las previsiones de la ley, postura que también ha sido
avalada por el citado cuerpo colegiado, quien en situaciones de similares
contornos evallio su procedencial.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

1 Ver. T.S.B. M.P. Jorge Eduardo Ferreira Vargas. Providencia de 12 de mayo de 2021. Expediente,
2020-00085- T.S.B. M.P. Adriana Saavedra Lozada. Providencia de 15 de diciembre de 202.
Expediente 05- 2021-00321-01.
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Proceso No. 110013103036 2021 00571 0O.
Teniendo en cuenta el informe secretarial que precede, como quiera que
dentro de la oportunidad procesal concedida en providencia de 18 de enero de
2022 (archivo 08), la parte interesada no subsanoé la demanda en los términos

alli establecidos, de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del
C.G.P., el Juzgado

RESUELVE:

Primero: Rechazar la demanda verbal de la referencia.

Segundo: Ordenar la devoluciéon de la misma, junto con sus anexos sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:
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Se decide sobre la viabilidad de librar orden coactiva respecto de la ACCION
EJECUTIVA promovida por DANNY STIVER BOBADILLA MOTTA, en contra de
MIGUEL ANGEL REY DIAZ Y SANDRA PATRICIA MESA MARTINEZ, previas las

siguientes:

CONSIDERACIONES:

1.-La solicitud de Accién Ejecutiva antes referenciada correspondié por reparto a

este despacho, en uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones.

2.-Expone la sociedad demandante, que el convocado se obligd en un instrumento
cambiario (pagaré), sin que, a la fecha de presentacion de la accién, se acreditara

su pago.

3.- La peticion, retne los requisitos exigidos por el Art. 422 del codigo General del
Proceso, Decreto 806 de 2020 y, del Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de
2020, dictado por el Consejo Superior de la Judicatura.

4.-Este despacho tiene competencia por mandato del art. 20 del CGP. Por tal motivo

S€;

RESUELVE:

Cumplidos los requisitos previstos en los articulos 82, 83, 84, 90y, 422 del C.G.P.,
se resuelve librar mandamiento de pago en favor de DANNY STIVER BOBADILLA



MOTTA, en contra de MIGUEL ANGEL REY DIAZ Y SANDRA PATRICIA MESA
MARTINEZ, por las siguientes cantidades de dinero:

1.- Pagaré No. 001

1.1. Por la suma de $24.000.000,00 M/cte, por concepto del capital insoluto de la
cuota numero uno, incorporada en el pagaré N°001 y cuyo pago se pactod para el
dia quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018), més los intereses de mora
liquidados a la tasa de interés fluctuante que para tal efecto certifique la
Superintendencia Financiera, desde el dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho

(2018), hasta que se verifique el pago total de la prestacion.

1.2. Por la suma de $24.000.000,00 M/cte, por concepto del capital insoluto de la
cuota numero dos, incorporada en el pagaré N°001 y cuyo pago se pactd para el
dia quince (15) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), mas los intereses de
mora liquidados a la tasa de interés fluctuante que para tal efecto certifiqgue la
Superintendencia Financiera, desde el once (11) de noviembre de dos mil dieciocho

(2018), hasta que se verifique el pago total de la prestacion.

1.3. Por la suma de $24.000.000,00 M/cte, por concepto del capital insoluto de la
cuota numero tres, incorporada en el pagaré N°001 y cuyo pago se pact6 para el
dia quince (15) de octubre de dos mil dieciocho (2018), mas los intereses de mora
liquidados a la tasa de interés fluctuante que para tal efecto certifique la
Superintendencia Financiera, desde el once (11) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018), hasta que se verifique el pago total de la prestacion.

1.4. Por la suma de $24.000.000,00 M/cte, por concepto del capital insoluto de la
cuota namero cuatro, incorporada en el pagaré N°001 y cuyo pago se pacté para el
dia quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), mas los intereses de
mora liquidados a la tasa de interés fluctuante que para tal efecto certifique la



Superintendencia Financiera, desde el once (11) de enero de dos mil diecinueve

(2019), hasta que se verifique el pago total de la prestacion.

1.5. Por la suma de $60.000.000,00 M/cte, por concepto del capital insoluto de la
cuota numero cinco, incorporada en el pagaré N°001 y cuyo pago se pacté para el
dia quince (15) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), mas los intereses de mora
liquidados a la tasa de interés fluctuante que para tal efecto certifique la
Superintendencia Financiera, desde el veintiséis (26) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), hasta que se verifique el pago total de la prestacion.

Sobre las costas se resolvera en la oportunidad pertinente.

Notifiguese a la parte ejecutada, bajo los lineamientos establecidos en el Decreto
806 de 2020y, respetando los principios procedimentales consagrados en el Codigo
General del Proceso. Hagasele saber que goza de 5 dias para pagar la obligacion

0 10 dias para ejercer su defensa.

Sigase el tramite dispuesto para el proceso Ejecutivo por los arts. 442 y 443 del C.
G. del P.

Oficiese a la DIAN en los términos y para los fines sefialados en el articulo 630 del

Estatuto Tributario. Por secretaria procédase de conformidad.

RECONOCESE personeria adjetiva a LUZ MARINA GOMEZ CHAVES, como
apoderada judicial del extremo ejecutante en los términos y para los fines del poder

allegado.

Se advierte que la anterior orden se emite haciendo apego de la presuncion de
autenticidad y prevalencia de la virtualidad, por lo cual se entiende que, con la
presentacion de la demanda y bajo juramento, el documento original base del cobro

lo tiene en su poder la parte demandante, a quien se le indica que el mismo debera



conservarse bajo su custodia y responsabilidad hasta tanto lo ordene esta sede
judicial o se exija su exhibicion, so pena de acreedor de la responsabilidad
patrimonial de que trata el articulo 80 ib. y demas sanciones disciplinarias a que hay

lugar.

En igual sentido, desde ya se insta a las partes para que procedan de conformidad
con lo establecido en el numeral 14, articulo 78 del C.G.P. concordado con el
articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, remitiendo a su contra parte copia de
los memoriales que alleguen al Despacho de manera

digital.

De igual forma, se advierte a las partes, que todos los requerimientos, solicitudes y
actos procesales, deben ser materializados por medios electrénicos, y aquellos que
deban ser presentados para el proceso, en las debidas oportunidades, dirigiéndolos

a la siguiente direccion de correo electronico: ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, los canales digitales que seran usados por las partes,
corresponderan a los registros inscritos en el libelo genitor, so pena de incurrirse en

causal de nulidades

NOTIFIQUESE (2)

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario
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Proceso No. 110013103036 2021 00580 00.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que precede, como quiera que
dentro de la oportunidad procesal concedida en providencia de 18 de enero de
2022 (archivo 08), la parte interesada no subsanoé la demanda en los términos
alli establecidos, pues soslayé dar cumplimiento al el numeral 1° del auto
inadmisorio, de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del C.G.P., el

Juzgado

RESUELVE:

Primero: Rechazar la demanda de la referencia.

Segundo: Ordenar la devolucion de la misma, junto con sus anexos sin

necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:



Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidos (2022)

df.

Proceso No. 110013103036 2021 00584 00.
Teniendo en cuenta el informe secretarial que precede, como quiera que
dentro de la oportunidad procesal concedida en providencia de 18 de enero de
2022 (archivo 08), la parte interesada no subsanoé la demanda en los términos

alli establecidos, de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del
C.G.P., el Juzgado

RESUELVE:

Primero: Rechazar la demanda ejecutiva de la referencia.

Segundo: Ordenar la devoluciéon de la misma, junto con sus anexos sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:



Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
: Juzgado Treintay Seis Civil Del Circuito De Bogota.

\_/ Republica de Colombia

Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidos (2022)

df.

Proceso No. 110013103036 2021 00587 0O.
Teniendo en cuenta el informe secretarial que precede, como quiera que
dentro de la oportunidad procesal concedida en providencia de 18 de enero de
2022 (archivo 08), la parte interesada no subsanoé la demanda en los términos

alli establecidos, de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del
C.G.P., el Juzgado

RESUELVE:

Primero: Rechazar la demanda verbal de la referencia.

Segundo: Ordenar la devoluciéon de la misma, junto con sus anexos sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 08
MGJ Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:



Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota, D.C., Primero (1°) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Proceso No. 110013103036 2022 00035 00

Se decide sobre la admision de la ACCION EJECUTIVA PARA LA
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA HIPOTECARIA promovida
BANCOLOMBIA S.A., en contra de PASCUAL EDUARDO VARGAS
GIRALDO y MIRIAM DEL SOCORRO PENA MORA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

1.- La solicitud de Accién Ejecutiva antes referenciada correspondié por
reparto a éste despacho, en uso de las tecnologias de la informacion y las

comunicaciones.

2.- La peticion, reune los requisitos exigidos por el Art. 422 y 468 del codigo
General del Proceso, Decreto 806 de 2020 y, del Acuerdo PCSJA20-11581 del

27 de junio de 2020, dictado por el Consejo Superior de la Judicatura.
3. Este despacho tiene competencia por mandato del art. 20 del Cgp.
Por tal motivo se;

RESUELVE:

Cumplidos los requisitos previstos en los articulos 82, 83, 84, 90, 422 y 468 del
C.G.P., se resuelve librar mandamiento de pago en favor de BANCOLOMBIA
S.A.,y en contrade PASCUAL EDUARDO VARGAS GIRALDO y MIRIAM DEL
SOCORRO PENA MORA, por las siguientes cantidades de dinero:

1. Respecto del pagaré No.90000007895 (folio 109-112 archivo 01Anexos)

1.1.- Por la suma de $127'676.165.00 mcte por concepto de saldo insoluto de

capital.

Asi mismo, en favor de BANCOLOMBIA S.A., y en contra de PASCUAL
EDUARDO VARGAS GIRALDO, por las siguientes cantidades de dinero:
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2. Respecto del pagaré N0.2370097935 (folio 114-115 archivo 01Anexos)

2.1.- Por la suma de $11°506.347.00 mcte por concepto de saldo insoluto de
capital, mas los intereses moratorios causados sobre la anterior suma, desde el
10 de febrero de 2021 y hasta su pago, calculados a la tasa maxima legal

permitida, siempre que no supere los limites establecidos por la ley.

De otro lado, en favor de BANCOLOMBIA S.A., y en contra de MIRIAM DEL
SOCORRO PENA MORA, por las siguientes cantidades de dinero

3. Respecto del N0.2370102597 (folio 96-97 archivo 01Anexos)

3.1.- Por la suma de $57°853.778.00 mcte por concepto de saldo insoluto de
capital, mas los intereses moratorios causados sobre la anterior suma, desde el
3 de agosto de 2021 y hasta su pago, calculados a la tasa maxima legal

permitida, siempre gue no supere los limites establecidos por la ley.

Decretar el embargo del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
namero 50C-1980994.

Por secretaria, librese oficio con destino a la Oficina de Instrumentos Publicos
de la Zona Respectiva comunicando la anterior medida, esto dando aplicacion al
num. 6 del Art. 468 del C. G. del P.

Sobre las costas se resolvera en la oportunidad pertinente.

Notifiguese a la parte ejecutada, bajo los lineamientos establecidos en el
Decreto 806 de 2020 vy, respetando los principios procedimentales
consagrados en el Codigo General del Proceso. Hagasele saber que goza de

5 dias para pagar la obligacion o 10 dias para ejercer su defensa.

Se reconoce personeria adjetiva a DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO
como apoderada judicial del extremo ejecutante, en los términos y para los

fines del poder obrante en autos.

Sigase el tramite dispuesto para el proceso ejecutivo para la efectividad de la

garantia hipotecaria regulado por el art. 468 del C. G. del P.

Oficiese a la DIAN en los términos y para los fines sefialados en el articulo 630

del Estatuto Tributario. Por secretaria procédase de conformidad.
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Teniendo en cuenta que el presente asunto es tramitado en uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, se advierte a las partes,
que todos los requerimientos, solicitudes y, actos procesales, deben ser
materializados por medios electrénicos, y aguellos que deban ser presentados
para el proceso, en las debidas oportunidades, dirigiéndolos a la siguiente
direccion de correo electronico: ccto36bt@cendoj.ramajudicial.qov.co.

En consecuencia, los canales digitales que seran usado por las partes,
corresponderan a los registros inscritos en el libelo genitor, so pena de

incurrirse en causal de nulidades.

NOTIFIQUESE

MARIA CLA ENOQ CARRILLO

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 02 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario



mailto:ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

< > Rama Judicial
Juzgado Treintay Seis Civil Del Circuito De Bogota.
\ Republica de Colombia

Bogota, D.C., Primero (1°) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No. 110013103036 2022 00039 00

Se decide sobre la admisién de la ACCION VERBAL (PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO) promovida por
SULVEY CORTES JUSTINICO, en contra de MARTHA CECILIA TOVAR
HERNANDEZ y demas PERSONAS INDETERMINADAS, previas las

siguientes:
CONSIDERACIONES:

1.- La solicitud de Accién Verbal antes referenciada correspondié por reparto
a éste despacho, en uso de las tecnologias de la informacion y las

comunicaciones.

2.- Previenen el actor, que para la fecha de presentacion de la demanda, ha
ocupado el bien con las calidad de duefio y sefior, razén por la cual, pide se
declare la adquisicion por prescripcion extraordinaria.

3. La peticién, retne los requisitos exigidos por el Art. 375 del codigo General
del Proceso, Decreto 806 de 2020 y, del Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de

junio de 2020, dictado por el Consejo Superior de la Judicatura.
4. Este despacho tiene competencia por mandato del art. 20 del Cgp.
Por tal motivo se;

RESUELVE:

Reunidos los requisitos legales ADMITASE la presente demanda de
PERTENENCIA (PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA
DE DOMINIO), instaurada por SULVEY CORTES JUSTINICO, y en contra

de MARTHA CECILIA TOVAR HERNANDEZ y demas PERSONAS
INDETERMINADAS.
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Imprimasele a este asunto el tramite correspondiente al PROCESO VERBAL

previsto en el articulo 368 del Codigo General del Proceso.

De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el

término legal de veinte (20) dias.

Notifiquese a la parte ejecutada, bajo los lineamientos establecidos en el
Decreto 806 de 2020 vy, respetando los principios procedimentales

consagrados en el Codigo General del Proceso

Emplacese a las personas indeterminadas, a fin de que comparezcan a
hacer valer sus derechos respecto del inmueble. Efectiese su
emplazamiento en los términos del articulo 108 del Codigo General del
Proceso y Decreto 806 de 2020, e instalese la valla con su respectiva

acreditacion de acuerdo a lo dispuesto por el Num. 7 del art. 375 ibidem.

Requiérase a la parte demandante para alleque en un archivo PDF

la identificacion y linderos del predio objeto de usucapién, tal y como lo
ordena el art. 6° del Acuerdo PSAA14-10118. Cumplido lo anterior, por
Secretaria incliyanse los datos correspondientes en la base de datos
del Registro Nacional de Personas Emplazadas y el Registro Nacional

de Procesos de Pertenencia.

Oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, ordenando
la inscripcion de la demanda en el folio de matricula correspondiente al
inmueble objeto de litis, esto es, el identificado con folio No. 50S —
400594406.

De igual manera OFICIESE informando sobre la existencia del presente
proceso a la Superintendencia de Notariado y Registro, Instituto Distrital
de Gestion de Riesgos y Cambio Climatico (IDIGER). La Unidad
Administrativa Especial de Atencidn y Reparacion Integral a Victimas, La
Defensoria del Espacio Publico, Instituto de Desarrollo Urbano, Instituto
para la Recreacion y el Deporte. (IDR), La Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogota, La Caja de Vivienda Popular, Instituto para la
Economia Social (IPES), para que, si lo consideran pertinente hagan las

manifestaciones a que hubiere lugar.
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Se reconoce personeria adjetiva a LUIS FERNANDO RAMIREZ MORENO
como apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los efectos
del poder conferido.

Teniendo en cuenta que el presente asunto es tramitado en uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones, se advierte a las partes,
que todos los requerimientos, solicitudes y, actos procesales, deben ser
materializados por medios electronicos, y aquellos que deban ser presentados
para el proceso, en las debidas oportunidades, dirigiéndolos a la siguiente

direccion de correo electrénico: ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, los canales digitales que seran usado por las partes,
corresponderan a los registros inscritos en el libelo genitor, so pena de

incurrirse en causales de nulidad.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 02 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario

Firmado Por:

Maria Claudia Moreno Carrillo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 036
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota, D.C., Primero (1°) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Proceso No. 110013103036 2022 00040 00

Se decide sobre la admision de la ACCION EJECUTIVA PARA LA
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA HIPOTECARIA promovida
BANCOLOMBIA S.A., en contra de JONATHAN XAVIER SOCHA ALVAREZ,

previas las siguientes:
CONSIDERACIONES:

1.- La solicitud de Accién Ejecutiva antes referenciada correspondié por
reparto a éste despacho, en uso de las tecnologias de la informacion y las

comunicaciones.

2.- La peticion, reune los requisitos exigidos por el Art. 422 y 468 del codigo
General del Proceso, Decreto 806 de 2020 y, del Acuerdo PCSJA20-11581 del

27 de junio de 2020, dictado por el Consejo Superior de la Judicatura.
3. Este despacho tiene competencia por mandato del art. 20 del Cgp.
Por tal motivo se;

RESUELVE:

Cumplidos los requisitos previstos en los articulos 82, 83, 84, 90, 422 y 468 del
C.G.P., se resuelve librar mandamiento de pago en favor de BANCOLOMBIA
S.A., y en contra de JONATHAN XAVIER SOCHA ALVAREZ, por las

siguientes cantidades de dinero:
1. Respecto del pagaré No.6400082546 (folio 82-83 archivo 01Anexos)

1.1.- Por la suma de $62’'136.158.00 mcte por concepto de saldo insoluto de
capital, mas los intereses moratorios causados sobre la anterior suma, desde la
fecha de exigibilidad de la obligacién y hasta su pago, calculados a la tasa

maxima legal permitida, siempre que no supere los limites establecidos por la

ley.
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2. Respecto del pagaré No.5820086797 (folio 87-88 archivo 01Anexos)

2.1.- Por la suma de $39'886.823.00 mcte por concepto de saldo insoluto de
capital, mas los intereses moratorios causados sobre la anterior suma, desde la
fecha de exigibilidad de la obligacion y hasta su pago, calculados a la tasa

maxima legal permitida, siempre que no supere los limites establecidos por la

ley.
3. Respecto del pagaré sin numero (folio 96-97 archivo 01Anexos)

3.1.- Por la suma de $33'028.459.00 mcte por concepto de saldo insoluto de
capital, mas los intereses moratorios causados sobre la anterior suma, desde la
fecha de exigibilidad de la obligacion y hasta su pago, calculados a la tasa

maxima legal permitida, siempre que no supere los limites establecidos por la

ley.
4. Respecto del pagaré No.6620088863 (folio 102-103 archivo 01Anexos)

4.1.- Por la suma de $18232.113.00 mcte por concepto de saldo insoluto de
capital, mas los intereses moratorios causados sobre la anterior suma, desde la
fecha de exigibilidad de la obligacion y hasta su pago, calculados a la tasa
maxima legal permitida, siempre que no supere los limites establecidos por la

ley.

5. Respecto del pagaré No0.377813091858580 (folio 107-108 archivo
01Anexos)

5.1.- Por la suma de $1'357.861.00 mcte por concepto de saldo insoluto de
capital, mas los intereses moratorios causados sobre la anterior suma, desde la
fecha de exigibilidad de la obligacion y hasta su pago, calculados a la tasa

maxima legal permitida, siempre que no supere los limites establecidos por la

ley.

Decretar el embargo del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
numero 50S-40727815.

Por secretaria, librese oficio con destino a la Oficina de Instrumentos Publicos
de la Zona Respectiva comunicando la anterior medida, esto dando aplicacion al
nuam. 6 del Art. 468 del C. G. del P.

Sobre las costas se resolvera en la oportunidad pertinente.
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Notifiquese a la parte ejecutada, bajo los lineamientos establecidos en el
Decreto 806 de 2020 vy, respetando los principios procedimentales
consagrados en el Cédigo General del Proceso. Hagasele saber que goza de

5 dias para pagar la obligacion o 10 dias para ejercer su defensa.

Se reconoce personeria adjetiva a DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO
como apoderada judicial del extremo ejecutante, en los términos y para los
fines del poder obrante en autos.

Sigase el tramite dispuesto para el proceso ejecutivo para la efectividad de la
garantia hipotecaria regulado por el art. 468 del C. G. del P.

Oficiese a la DIAN en los términos y para los fines sefialados en el articulo 630

del Estatuto Tributario. Por secretaria procédase de conformidad.

Teniendo en cuenta que el presente asunto es tramitado en uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones, se advierte a las partes,
que todos los requerimientos, solicitudes y, actos procesales, deben ser
materializados por medios electronicos, y aquellos que deban ser presentados
para el proceso, en las debidas oportunidades, dirigiéndolos a la siguiente

direccion de correo electrénico: ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, los canales digitales que seran usado por las partes,
corresponderan a los registros inscritos en el libelo genitor, so pena de

incurrirse en causal de nulidades.

NOTIFIQUESE

MARIA CLA ENOQ CARRILLO

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 02 de febrero de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario
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Bogota, D.C., primero (1°) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Proceso No. 110013103036 2022 00041 00

Efectuada la revision formal de los documentos a fin de verificar si redne las
exigencias legales, conforme a lo establecido en los articulos 82 y s.s. del
C.G.P., el Decreto 806 de 2020 vy, del Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio
de la misma anualidad, se INADMITE la accion verbal, para que en el término
de cinco (5) dias, so pena de rechazo, el actor manifieste y/o precise lo

correspondiente:

1.- Excluyase las pretensiones 1 a 4 por improcedentes, dada la naturaleza de
la accion invocada, no siendo ésta, una de caracter declarativa o constitutiva

de derechos.

2. Alléguese el poder especial para la interposicion de la demanda, con el lleno
de los presupuestos legales. EI mismo debera indicar expresamente la
direccidén de correo electrénico del apoderado que debera “coincidir con la

inscrita en el Registro Nacional de Abogados”.

Se advierte a la parte, que de conformidad con el inciso tercero del articulo 90

del C. G del P., la presente providencia, no admite recurso alguno.

NOTIFIQUESE

MARIA CLAUDIA MORENO CARRILLO
Juez

H.C. JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C
La anterior providencia se notifica por estado No.0008

Hoy 2 de marzo de 2022, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M
DIEGO DUARTE GRANDAS
Secretario
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