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Señor 
JUEZ TREINTA Y SEIS (36) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 
E.                                            S.                                          D.      
 
           
REF: Proceso No. Radicado: 11001310303620220023500 
            Demandante: Luis Guillermo Ruiz Maldonado Y Juan David Rodríguez Rincón 

Demandado: Banco Finandina S.A. BIC. 
 
 
PAOLA ANDREA LONGAS PERDOMO, mayor de edad, con domicilio y residencia en el 
municipio de Chía, Cundinamarca, identificada con la cédula de ciudadanía número 
1.072.639.149 expedida en Chía (C/marca) y portadora de la Tarjeta Profesional No. 
240.210 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condición de apoderada 

especial de la sociedad INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – 
INCOMERCIO en virtud del poder especial adjunto que me fue otorgado por ANGELA 
LILIANA DUQUE GIRALDO, identificada con Cédula de Ciudadanía No. 51.786.413, 
actuando en su calidad de Representante Legal de INCOMERCIO, sociedad comercial 
debidamente constituida bajo las leyes de la República de Colombia, con domicilio 
principal en la ciudad de Bogotá, encontrándome dentro del término previsto en el 

artículo 391 del Código General del Proceso, me permito CONTESTAR LA DEMANDA 
promovida por los señores LUIS GUILLERMO RUIZ MALDONADO Y JUAN DAVID RODRÍGUEZ 
RINCÓN, de conformidad con los siguientes argumentos jurídico-fácticos: 
 
 

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA 
 
 
A LOS HECHOS PRIMERO Y SEGUNDO: No es cierto. Y aclaramos a su despacho los 
siguiente:  
 

1. INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO, es una 

sociedad comercial de carácter privado que dedica su actividad comercial a la 
administración y recuperación de cartera, independiente de la entidad financiera 
Banco Finandina SA BIC.; Por ende, INCOMERCIO no es un establecimiento de 
crédito ni una entidad financiera y tampoco hace parte del Banco Finandina S.A. 
BIC.  

 

2. INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO 
desconoce las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren los 
demandantes respecto a la “venta del vehículo de placas SZP712”. Lo anterior por 
cuanto mi poderdante no tuvo ninguna participación en la ocurrencia de los 
hechos. Tal como se decanta de las pruebas allegadas al despacho por parte de 

los demandantes.  
 
HECHO TERCERO: No le consta a INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS 
– INCOMERCIO las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren los demandantes 
respecto a la “compra del vehículo de placas SZP712”. Lo anterior por cuanto mi 
poderdante no tuvo ninguna participación en la ocurrencia de los hechos.  
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HECHO CUARTO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.  
 
HECHO QUINTO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.  
HECHO SEXTO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.  
 
HECHO SÉPTIMO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.  
 
HECHO OCTAVO: No le consta a INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS 
– INCOMERCIO las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren los demandantes 

respecto a la “inmovilización del vehículo de placas SZP712”. Lo anterior por cuanto mi 
poderdante no tuvo ninguna participación en la ocurrencia de los hechos. 
 
HECHO NOVENO: No le consta a INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS 
– INCOMERCIO las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren los demandantes 

respecto a las manifestaciones del uniformado. Lo anterior por cuanto mi poderdante no 
tuvo ninguna participación en la ocurrencia de los hechos. 
 
HECHO DÉCIMO: No le consta a INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS 
– INCOMERCIO las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren los demandantes 
respecto a las manifestaciones del uniformado. Lo anterior por cuanto mi poderdante no 

tuvo ninguna participación en la ocurrencia de los hechos. 
 
HECHO DÉCIMO PRIMERO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.   
 
HECHO DÉCIMO SEGUNDO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.  
 

HECHO DÉCIMO TERCERO: Es una afirmación del demandante. Cabe aclarar que la 
estructura de un hecho jurídico corresponde a una circunstancia de modo, tiempo y 
lugar, por lo que es claro que la premisa aducida por el accionante no corresponde a un 
hecho sino a una mera apreciación subjetiva, por lo cual de ella no es posible hacer 
pronunciamiento alguno al tenor de lo previsto en el artículo 96 del C.G.P. 
 
HECHO DÉCIMO CUARTO: No le consta a INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren 
los demandantes respecto a la tradición del vehículo de placas SZP712. Lo anterior por 
cuanto mi poderdante no tuvo ninguna participación en la ocurrencia de los hechos. 
 
HECHO DÉCIMO QUINTO: No le consta a INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren 
los demandantes respecto a la presunta buena fe con que compró del vehículo de 
placas SZP712 y sus características. Lo anterior por cuanto mi poderdante no tuvo ninguna 
participación en la ocurrencia de los hechos. 
 

HECHO DÉCIMO SEXTO: No le consta a INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren 
los demandantes respecto a la presunta buena fe con que compró del vehículo de 
placas SZP712 y su restitución. Lo anterior por cuanto mi poderdante no tuvo ninguna 
participación en la ocurrencia de los hechos. 
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HECHO DÉCIMO SÉPTIMO: No es cierto que INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO haya tenido participación alguna en la 
comercialización del vehículo de placas SZP 712. Por lo que ratifico lo manifestado en el 

hecho primero. 
 
HECHO DÉCIMO OCTAVO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.   
 
HECHO DÉCIMO NOVENO: No es cierto que INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO haya tenido participación alguna en la 

comercialización del vehículo de placas SZP 712. Por lo que ratifico lo manifestado en el 
hecho primero. 
 
HECHO VIGÉSIMO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.   
 

HECHO VIGÉSIMO PRIMERO: No se evidencia registro de comunicaciones cruzadas entre la 
entidad que represento y los demandantes.  
 
HECHO VIGÉSIMO SEGUNDO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.   
 
HECHO VIGÉSIMO TERCERO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.   

 
HECHO VIGÉSIMO CUARTO: No se evidencia registro de comunicaciones cruzadas entre 
INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO y los 
demandantes.  
 
HECHO VIGÉSIMO QUINTO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.   

 
HECHO VIGÉSIMO SEXTO: No le consta a INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren 
los demandantes respecto a los trámites adelantados ante el Banco Finandina SA BIC. Lo 
anterior por cuanto mi poderdante no tuvo ninguna participación en la ocurrencia de los 
hechos. 

 
HECHO VIGÉSIMO SÉPTIMO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.   
 
HECHO VIGÉSIMO OCTAVO: Es cierto. Se decanta de las pruebas allegadas con la 
presentación de la demanda.   
 

HECHO VIGÉSIMO NOVENO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.   
 
HECHO TRIGÉSIMO: No es un hecho, es una manifestación frente al cumplimiento de una 
estipulación procesal. 
 

HECHO TRIGÉSIMO PRIMERO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.   
 
HECHO TRIGÉSIMO SEGUNDO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.  
 
HECHO TRIGÉSIMO TERCERO: No le consta a INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren 
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los demandantes respecto a los trámites adelantados ante el Banco Finandina SA BIC. Lo 
anterior por cuanto mi poderdante no tuvo ninguna participación en la ocurrencia de los 
hechos. 

 
HECHO TRIGÉSIMO CUARTO: No es un hecho lo narrado por la parte demandante, es una 
afirmación que conlleva a declarar de manera inocua y sin fundamento lo que deberá 
ser probado en el desarrollo de un proceso judicial.  
 
HECHO TRIGÉSIMO QUINTO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe.   

 
HECHO TRIGÉSIMO SÉPTIMO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe. 
 
HECHO TRIGÉSIMO OCTAVO: No es un hecho, es una manifestación frente al cumplimiento 
de una estipulación procesal. En tal sentido INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO no se encuentra en la obligación de responder al mismo 
a la luz del artículo 96 del CGP. 
 
 

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 
 

 
De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del artículo 96 del Código General del 
Proceso, me pronuncio frente a las pretensiones de la demanda en los siguientes términos: 
 
PRIMERA PRETENSIÓN: INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – 
INCOMERCIO se opone a la misma y por tanto a su prosperidad, por lo que se ha 

manifestado a lo largo de la contestación de la demanda, además de las pruebas 
allegadas al proceso por los mismos demandantes, en que se acredita que mi 
representada no ostenta ninguna calidad que permita derivar responsabilidad sobre los 
hechos materia de litigio y que fueron ocasionados por terceros.  
 
SEGUNDA PRETENSIÓN: INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – 
INCOMERCIO se opone a la misma y por tanto a su prosperidad, ratificando lo ya expuesto 
en los hechos y la oposición a la primera pretensión.  
 
TERCERA PRETENSIÓN: INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – 
INCOMERCIO se opone a la misma y por tanto a su prosperidad, toda vez que: 
 

1. Mi representada no ostenta ninguna calidad que permita derivar responsabilidad 
sobre los hechos materia de litigio y que fueron ocasionados por terceros, 
configurándose con ello la falta de legitimación en la causa por pasiva.  

2. Pese a lo anterior, en cuanto a los supuestos perjuicios materiales y morales 
manifestados por los demandantes, no es dable hablar de los mismos, cuando son 

presuntos o sí se carece de la comprobación de su magnitud y realización, ya que, 
no es admisible la presunción en esa materia; de manera que una indemnización 
sin fundamentos fácticos ni jurídicos necesariamente se traducirá en un lucro 
indebido. Vale la pena Indicar al despacho, que el daño debe ser cierto, veraz, 
real, el juez debe estimar como evidente el actual o futuro empobrecimiento 
patrimonial o la actual o futura transgresión de un derecho extrapatrimonial o la 
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actual o futura trasgresión de un derecho extrapatrimonial, conforme a la prueba 
del daño que le corresponde al actor, valga decir, el fundamento de cualquier 
condena por perjuicios es su demostración idónea, circunstancia que en esta 

demandan no se ha acreditado debidamente.   
3. Las costas y las agencias en derecho estarán a cargo de la parte vencida del 

proceso de conformidad con lo preceptuado en los artículos 365 y 366 del Código 
General del Proceso. En este sentido, las costas y las agencias del derecho 
escapan de las pretensiones del demandante. 

 

 
EXCEPCIONES 

 
 
A continuación, presento las excepciones de mérito que deberá tener en cuenta este 

despacho, en el momento de proferir la sentencia que ponga fin al presente proceso, de 
tal forma que desestime las pretensiones del demandante y declare probadas las 
siguientes excepciones:  
 

1) FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA RESPECTO A INVERSIONES DE 
FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO. 

 
Respecto a la falta de legitimación en la causa la jurisprudencia colombiana ha señalado 
lo siguiente: 
 

“La legitimación en la causa hace referencia a la posibilidad de que la persona 
formule o contradiga las pretensiones de la demanda, por ser el sujeto activo o 

pasivo con interés en la relación jurídica sustancial debatida en el proceso. Como 
se observa, las personas con legitimación en la causa, se encuentran en relación 
directa con la pretensión, ya sea desde la parte activa, como demandante, o 
desde la parte pasiva, como demandado.  
(…)  
Ahora bien, según se hable de la legitimación del demandante o del demandado, 

estamos en presencia de la falta de legitimación en la causa por activa y por 
pasiva, respectivamente. La legitimación en la causa por pasiva, en el proceso 
contencioso administrativo, necesariamente debe entenderse a la luz del 
concepto de capacidad para ser parte. En otros términos, la falta de legitimación 
por pasiva sólo puede predicarse de las personas que tienen capacidad para ser 
parte en el proceso”1 

 
A su vez, la Corte Suprema de mediante sentencia del 5 de mayo de 2014 manifestó:  
 

“La ausencia de legitimación en relación con alguna de las partes conlleva la 
negación de sus pretensiones, que en estricto sentido implica la resolución oficiosa 

sobre los presupuestos indispensables para desatar de mérito la cuestión litigada”  
 

                                                           

1 Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Sección Tercera, Auto de Unificación de 

Jurisprudencia, 25 de septiembre de 2013, expediente número 20.420   
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Al tiempo, la Corte Suprema de Justicia en sentencia S-094 de 1995 precisó: 

 

“‘Según concepto acogido por la Corte la legitimación en la causa consiste en la 
identidad de la persona del actor con la persona a la cual la Ley concede la 

acción (legitimación activa), y la identidad de la persona del demandado con la 
persona contra la cual es concedida la acción (la legitimación pasiva), para que 
esa pretensión sea acogida en la sentencia, es menester entre otros requisitos que 
se haga valer por la persona en cuyo favor establece la Ley sustancial el derecho 
que se reclama en la demanda, y frente a la persona respecto de la cual ese 
derecho puede ser reclamado, razón por la cual su ausencia no constituye 

impedimento para desatar el fondo del litigio, sino motivo para decidir de forma 
adversa al actor, si el demandante no es titular del derecho que reclama o el 
demandado no es persona obligada el fallo debe ser adverso a la pretensión de 
aquel. (…)’”2 (Subrayado y negrilla fuera de texto) 

 
De manera que, de conformidad con lo señalado, en el presente caso se configura una 

clara y evidente falta de legitimación en la causa por pasiva en lo que se refiere a 
INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO, pues como se 
ha manifestado, mi poderdante no tenía ninguna relación contractual con los 
demandantes. Recordemos que INCOMERCIO es una sociedad comercial de carácter 
privado e independiente a la entidad financiera Banco Finandina SA BIC, que dedica su 

actividad comercial a la administración y recuperación de cartera; NO es un 
establecimiento de crédito.   
 

2) INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DE INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO QUE SUSTENTE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 
POR AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDAD  

 

El artículo 2341 del Código Civil establece "el que ha cometido un delito o culpa, que ha 
inferido daño a otro, es obligado a la indemnización, sin perjuicio de la pena principal que 
la ley imponga por la culpa o el delito cometido", así, se desprende necesariamente que 
es obligatorio para la parte demandante acreditar la existencia de tres elementos: 1) el 
hecho dañoso acaecido culpablemente (o delictualmente si es el caso), 2) el daño y 3) la 
relación de causalidad entre esos dos elementos.  

 
En este sentido, la Corte Suprema vía jurisprudencia ha señalado que es el demandante 
quien debe acreditar estos tres elementos; así: 
 

"(…) se tiene por verdad sabida que quien por sí o a través de sus agentes causa a 

otro un daño, originado en hecho o culpa suya, está obligado a resarcirlo, lo que 

equivale a decir que quien reclama a su vez indemnización por igual concepto, 
tendrá que demostrar en principio, el perjuicio padecido, el hecho intencional o 
culposo atribuible al demandado y la existencia de un nexo adecuado de 
causalidad entre ambos factores (…)3". (Negrilla y subrayado ajeno al texto). 

                                                           

2 Sentencia S-094 de 1995 Corte Suprema de Justicia.   

3 Sentencia del 14 de marzo del 2000. Expediente 5177   
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Teniendo en cuenta la jurisprudencia en cita, es necesario concluir que la no existencia 
del vínculo requerido para desplegar la existencia de una responsabilidad civil genera la 

absolución de la entidad demandada, toda vez que la parte demandante no logra 
elucidar de manera clara y precisa cómo el actuar de INVERSIONES DE FOMENTO 
COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO, fue la causa exclusiva, determinante y 
eficiente para la producción del daño alegado, y por el contrario, tal como se expuso en 
el presente documento, es evidente que no existe actuación u omisión alguna por parte 
de INCOMERCIO por la cual pueda serle atribuida responsabilidad alguna.  

 
Así, jurisprudencialmente se encuentra decantado, que el nexo de causalidad debe ser 
probados en todos los casos por el actor, independientemente de si el régimen de 
responsabilidad aplicable está fundamentado en la mal llamada responsabilidad objetiva 
o en algún régimen de responsabilidad subjetiva.  

 
Aterrizando todo lo anterior al caso bajo análisis, podemos observar cómo hay una 
ruptura evidente en el nexo causal entre el supuesto daño que alega la parte actora y las 
actuaciones de INCOMERCIO, en la medida que no se demuestra, ni tan siquiera de 
manera sumaria en el expediente la relación de las actuaciones de mi defendida con el 
daño que enrostran en sus pretensiones.  

 
3) EXCEPCIÓN GENÉRICA.  

 
De conformidad con lo dispuesto en el artículo 282 del Código General del Proceso, 
propongo como excepción cualquier otro hecho que resulte probado dentro del proceso 
que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda, y que deba ser 

declarado como tal por el Despacho.  
 
 

OBJECIÓN AL JURAMENTO ESTIMATORIO 
 
 

No se presentó en la demanda juramento estimatorio de daños, como corresponde según 
lo normado en el artículo 206 de la ley 1564 de 2012, por cuanto los perjuicios materiales 
reclamados no se encuentran acreditados fehacientemente. 
 
Ha señalado la jurisprudencia nacional que “el daño emergente abarca la pérdida misma 
de elementos patrimoniales, los desembolsos que hayan sido menester o que en el futuro 

sean necesarios y el advenimiento del pasivo, causados por los hechos de los cuales trata 
de deducirse la responsabilidad” (Cas. Civ. Sent. Sept 29/78, Exp. 5348). 
 
El daño emergente, como un componente material del daño ha de ser cierto. Además, 
debe existir certeza entre el nexo causal y el daño. Si no existe la certidumbre no habrá 

condena contra el demandado. 
 
Es de ver que de manera genérica y gaseosa se estiman unos supuestos “daños y 
perjuicios”, sin que se tenga una fórmula de juicio seria, comprobable y verificable de la 
veracidad de esta pretensión.  
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Observado el fundamento sobre el cual se edifica el supuesto daño emergente, ha de 
observarse que el mismo carece del elemento de la certidumbre.  
 

Frente a la solicitud de indemnización por lucro cesante. Me opongo al pago, por cuanto 
la misma resulta ser un anhelo de la parte demandante, carente de toda prueba. 
En un escenario meramente hipotético, se podría considerar que el daño juramentado 
puede que haya sido factible en su época, pero que no satisface el concepto de 
certeza, habida cuenta que no se puede afirmar que necesariamente la suma de 
SESENTA MILLONES DE PESOS ($60.000.000) M/CTE, sea el producido mensual del vehículo, 

constituyendo este hecho en una mera expectativa que solo se encuentra en la esfera 
volitiva de la parte actora. Es un anhelo carente de demostración probatoria. 
 
La Corte Suprema de Justicia ha dicho que “en trantándose del daño, y en singular, del 
lucro cesante, la indemnización exige la certeza del detrimento, o sea, su verdad, 

existencia u ocurrencia tangible, incontestable o verosímil, ya actual, ora ulterior, 
acreditada por el demandante como presupuesto ineluctable de la condena con 
pruebas idóneas en su entidad y extensión” (Cas. Civil. Sent. Mar. 4/98, Exp. 4921). 
 
El texto de la demanda se colige que no hay certeza, espacio temporal, de la existencia 
de elementos ciertos y constatables que permitan llevar al operador judicial, en grado de 

certeza, que el lucro cesante en realidad existe. Debe recordarse que el daño 
indemnizable debe ser cierto y no imaginario. 
 
El derecho de contradicción y defensa entra en laborío difícil, cuando se solicita que se 
objete un juramento estimatorio que no aporta pruebas de su dicho. Pues bien, acá lo 
que se ve es que se pretende el pago de una indemnización por lucro cesante, sin prueba 

que lo evidencie, así como que no hay lugar a su consideración por incierta, hipotética y 
gaseosa, pues no se cumplen los requisitos de certidumbre los supuestos daños originados 
en los “ingresos económicos que dejó de percibir”, pues no tienen bases comprobables 
alguna. Son cifras espontaneas sin ningún elemento fáctico y/o probatorio que permita 
deducir su veracidad. 
 

 
ANEXOS 

 
 

Anexo a la presente contestación los siguientes documentos: 

1. Copia simple del Certificado de Existencia y Representación Legal de INVERSIONES 
DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO expedido por la 
Cámara de Comercio de Bogotá. 

2. Copia simple del poder especial, amplio y suficiente otorgado a la suscrita por 
Angela Liliana Duque, en su calidad de Representante Legal de INVERSIONES DE 
FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO  

3. Copia simple de la tarjeta profesional de abogado de la aquí suscrita. 
4. Los documentos enunciados en el acápite de pruebas. 
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NOTIFICACIONES 

Cualquier notificación relativa al presente asunto será recibida en la dirección de correo 

electrónico notificacionesjudiciales@incomercio.com o en la dirección física calle 93 B No. 

19-31 Oficina 201de Bogotá.  

En espera de que las anteriores sean de recibo ante su Despacho. 

Atentamente, 

 

PAOLA ANDREA LONGAS 
C.C. No. 1.072.639.149 de Chía (C/marca) 

T.P. No. 240.210 del C.S. de la J. 

 

 

 

mailto:notificacionesjudiciales@incomercio.com
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Señor 
JUEZ TREINTA Y SEIS (36) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 
E.                                            S.                                          D. 
 
            
REF: Proceso No. Radicado: 11001310303620220023500 
            Demandante: Luis Guillermo Ruiz Maldonado Y Juan David Rodríguez Rincón 

Demandado: Banco Finandina S.A. BIC. 
 
 
PAOLA ANDREA LONGAS PERDOMO, mayor de edad, con domicilio y residencia en el 
municipio de Chía, Cundinamarca, identificada con la cédula de ciudadanía número 
1.072.639.149 expedida en Chía (C/marca) y portadora de la Tarjeta Profesional No. 
240.210 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condición de apoderada 
especial de la sociedad INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – 
INCOMERCIO en virtud del poder especial adjunto que me fue otorgado por ANGELA 
LILIANA DUQUE GIRALDO, identificada con Cédula de Ciudadanía No. 51.786.413, 
actuando en su calidad de Representante Legal de INCOMERCIO, sociedad comercial 
debidamente constituida bajo las leyes de la República de Colombia, con domicilio 
principal en la ciudad de Bogotá, de manera respetuosa y comedida procedo a ELEVAR 
SOLICITUD DE TERMINACIÓN ANTICIPADA dentro del presente proceso promovido por los 
señores LUIS GUILLERMO RUIZ MALDONADO Y JUAN DAVID RODRÍGUEZ RINCÓN, de 
acuerdo con los siguientes presupuestos: 
 

ANTECEDENTES 
 

1. Los demandantes LUIS GUILLERMO RUIZ MALDONADO Y JUAN DAVID RODRÍGUEZ 
RINCÓN, interpusieron demanda de responsabilidad civil extracontractual contra 
el Banco Finandina SA BIC e INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO 
SAS – INCOMERCIO, en el marco del proceso judicial de la referencia. 
 

2. INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO es una 
sociedad comercial de carácter privado que dedica su actividad comercial a la 
administración y recuperación de cartera. Es una sociedad independiente, 
autónoma y separada de la entidad financiera Banco Finandina SA BIC. 
INCOMERCIO no es una entidad financiera.   

 
3. INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO 

desconoce las circunstancias de tiempo, modo y lugar que refieren los 
demandantes respecto a la “venta del vehículo de placas SZP712”. Lo anterior por 
cuanto mi poderdante no tuvo ninguna participación en la ocurrencia de los 
hechos. Tal como se decanta de las pruebas allegadas al despacho por parte de 
los demandantes.  

 
FUNDAMENTOS DE HECHO Y DERECHO 

 
La presente solicitud se eleva como quiera que, en el artículo 278 del Código General del 
Proceso establece:  
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“ART 278. Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias. Son sentencias 
las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, 
cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien, las que deciden el 

incidente de liquidación de perjuicios, y las que resuelven los recursos de casación 
y revisión. Son autos todas las demás providencias.  

 
En cualquier estado del proceso, el juez deberá dictar sentencia anticipada, total o 
parcial, en los siguientes eventos:  
 
1. Cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por 
iniciativa propia o por sugerencia del juez.  
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.  
3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transacción, la caducidad, 
la prescripción extintiva y la carencia de legitimación en la causa.” (Subraya 

propia) 
 
Se eleva como causal para que su señoría decrete la sentencia anticipada la falta de 
legitimación en la causa, la cual, ha sido claramente definida por la jurisprudencia 
colombiana, que ha señalado lo siguiente: 
 

“La legitimación en la causa hace referencia a la posibilidad de que la persona 
formule o contradiga las pretensiones de la demanda, por ser el sujeto activo o 
pasivo con interés en la relación jurídica sustancial debatida en el proceso. Como 
se observa, las personas con legitimación en la causa, se encuentran en relación 
directa con la pretensión, ya sea desde la parte activa, como demandante, o 
desde la parte pasiva, como demandado.  

(…)  
Ahora bien, según se hable de la legitimación del demandante o del demandado, 
estamos en presencia de la falta de legitimación en la causa por activa y por 
pasiva, respectivamente. La legitimación en la causa por pasiva, en el proceso 
contencioso administrativo, necesariamente debe entenderse a la luz del 
concepto de capacidad para ser parte. En otros términos, la falta de legitimación 

por pasiva sólo puede predicarse de las personas que tienen capacidad para ser 
parte en el proceso”1 

 
Al tiempo, la Corte Suprema de Justicia en sentencia S-094 de 1995 precisó: 
 

“‘Según concepto acogido por la Corte la legitimación en la causa consiste en la 
identidad de la persona del actor con la persona a la cual la Ley concede la 

acción (legitimación activa), y la identidad de la persona del demandado con la 
persona contra la cual es concedida la acción (la legitimación pasiva), para que 
esa pretensión sea acogida en la sentencia, es menester entre otros requisitos que 
se haga valer por la persona en cuyo favor establece la Ley sustancial el derecho 
que se reclama en la demanda, y frente a la persona respecto de la cual ese 
derecho puede ser reclamado, razón por la cual su ausencia no constituye 

                                                           

1 Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Sección Tercera, Auto de Unificación de 
Jurisprudencia, 25 de septiembre de 2013, expediente número 20.420   
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impedimento para desatar el fondo del litigio, sino motivo para decidir de forma 
adversa al actor, si el demandante no es titular del derecho que reclama o el 
demandado no es persona obligada el fallo debe ser adverso a la pretensión de 
aquel. (…)’”2 (Subrayado y negrilla fuera de texto) 

 
De manera que, de conformidad con lo señalado, en el presente caso se configura una 
clara y evidente falta de legitimación en la causa por pasiva en lo que se refiere a 
INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO, pues como se 
ha manifestado, mi poderdante no tenía ninguna relación contractual con los 
demandantes. Recordemos que INCOMERCIO es una sociedad comercial de carácter 
privado e independiente a la entidad financiera Banco Finandina SA BIC, que dedica su 
actividad comercial a la administración y recuperación de cartera; NO es un 
establecimiento de crédito.   
 

PETICIÓN 
 
PRIMERO: SOLICITO sea dictada SENTENCIA ANTICIPADA en el proceso de la referencia, 
teniendo en cuenta el numeral 3 del artículo 278 del Código General del Proceso, por 
encontrarse probada la FALTA DE LEGITIMACIÓN POR PASIVA conforme a lo expuesto en 
la parte motiva de la presente solicitud. 

 
ANEXOS 

 
Anexo a la presente contestación los siguientes documentos: 

1. Copia simple del Certificado de Existencia y Representación Legal de INVERSIONES 
DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO expedido por la 
Cámara de Comercio de Bogotá. 

2. Copia simple del poder especial, amplio y suficiente otorgado a la suscrita por 
Angela Liliana Duque, en su calidad de Representante Legal de INVERSIONES DE 
FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO  

3. Copia simple de la tarjeta profesional de abogado de la aquí suscrita. 
4. Los documentos enunciados en el acápite de pruebas. 

 

NOTIFICACIONES 

Cualquier notificación relativa al presente asunto será recibida en la dirección de correo 
electrónico notificacionesjudiciales@incomercio.com o en la dirección física calle 93 B No. 

19-31 Oficina 201de Bogotá.  

En espera de que las anteriores sean de recibo ante su Despacho. 

Atentamente, 

                                                           

2 Sentencia S-094 de 1995 Corte Suprema de Justicia.   

mailto:notificacionesjudiciales@incomercio.com
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PAOLA ANDREA LONGAS 
C.C. No. 1.072.639.149 de Chía (C/marca) 

T.P. No. 240.210 del C.S. de la J. 
 



 

INCOMERCIO 
   GESTIÓN DE RECAUDOS Y COBRANZAS 

 

Centro de Atención al Cliente: Calle 93B No. 19 – 31 Oficina 201 Edificio Glacial 
Teléfono: 2191919 Opción 1 -7  

Email:servicioalcliente@incomercio.com.co 
Bogotá - Colombia 

 
Poder, 9 de noviembre de 2022 
 
 
Señores:  
JUZGADO TREINTA Y SEIS (36) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ  
E.  S.  D. 
 
REF: Proceso No. Radicado: 11001310303620220023500 
            Demandante: Luis Guillermo Ruiz Maldonado Y Juan David Rodríguez Rincón 

Demandado: Banco Finandina S.A. BIC. 
 
ANGELA LILIANA DUQUE GIRALDO, mayor de edad, con domicilio y residencia en la ciudad de 
Bogotá, identificada con la cédula de ciudadanía número 51.786.413, obrando en mi condición de 
representante legal de INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – 
INCOMERCIO, sociedad comercial anónima de carácter privado, con domicilio principal en la ciudad 
de Bogotá, tal como se acredita en el Certificado de Existencia y Representación Legal que se 
adjuntan, manifiesto que en la calidad antes anotada confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y 
SUFICIENTE a la doctora PAOLA ANDREA LONGAS PERDOMO, mayor de edad, domiciliada en el 
municipio de Chía – Cundinamarca, identificada con la cédula de ciudadanía número 1.072.639.149 
expedida en Chía – Cundinamarca, portadora de la Tarjeta Profesional número 240.210 del C. S. de 
la J.; para que en nombre y representación del INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO asuma la defensa de los intereses de esta sociedad dentro del 
proceso de la referencia, para lo cual queda facultada para notificarse y contestar la demanda, 
presentar y/o solicitar pruebas y/o documentos, presentar demanda de reconvención, llamamientos 
en garantía y/o denuncia del pleito, proponer excepciones, solicitar y asistir a la práctica de pruebas, 
presentar alegatos de conclusión, así como todas aquellas actividades y gestiones necesarias para la 
defensa de INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO hasta 
la terminación del proceso. 
 
Así mismo, la apoderada queda facultada para desistir, conciliar, sustituir, reasumir, recibir, transar, 
presentar recursos y en general realizar todas las actuaciones y demás gestiones tendientes al 
cumplimiento de este mandato, en especial para actuar en representación del Banco en la audiencia 
prevista en el artículo 372 de que trata el Código General del Proceso, y proceda rendir interrogatorio, 
conciliación, y los demás asuntos relacionados con la audiencia inicial. 
 
Sírvase señor juez reconocerle personería jurídica como apoderada de INVERSIONES DE FOMENTO 
COMERCIAL INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO. 
 
 
 
 
 
 



 

INCOMERCIO 
   GESTIÓN DE RECAUDOS Y COBRANZAS 

 

Centro de Atención al Cliente: Calle 93B No. 19 – 31 Oficina 201 Edificio Glacial 
Teléfono: 2191919 Opción 1 -7  

Email:servicioalcliente@incomercio.com.co 
Bogotá - Colombia 

 
 
 
Cordialmente,  
 
  

 
 
ANGELA LILIANA DUQUE GIRALDO 
C.C. No. 51786413 de Bogotá (C/marca) 
Representante legal  
INVERSIONES DE FOMENTO COMERCIAL 
INCOMERCIO SAS – INCOMERCIO 
notificacionesjudiciales@incomercio.com.co 

Acepto,  
 
 
 
 
 
 
 
PAOLA ANDREA LONGAS PERDOMO 
C.C. No. 1.072.639.149 de Chía (C/marca) 
T.P. No. 240.210 del C. S. de la J. 
paola.longas@bancofinandina.com 
 

 

 

mailto:notificacionesjudiciales@incomercio.com
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