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Contestación de la Demanda por BANCO DAVIVIENDA S.A.  
 
 
 

EDGAR JAVIER MUNÉVAR ARCINIEGAS, mayor de edad, con domicilio en 
Bogotá D.C., identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.347.931 
expedida en Bogotá, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta 
profesional No. 52.739 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, 
con correo electrónico edgarmunevar@munevarabogados.com del 
Registro Nacional de Abogados, obrando en mi calidad de apoderado 
especial del BANCO DAVIVIENDA S.A., sociedad comercial legalmente 
constituida y existente, con NIT. 860.034.313-7 entidad financiera vigilada 
por la Superintendencia Financiera, con domicilio en Bogotá, 
representada legalmente en este asunto por el Dr. William Jiménez Gil, 
mayor de edad y con domicilio en Bogotá, identificado con la CC 
19.478.654 expedida en Bogotá, con correo 
notificacionesjudiciales@davivienda.com tal como consta en el poder 
ya aportado vía correo electrónico el pasado 10 de octubre/22, dentro 
del término legal, procedo a CONTESTAR LA DEMANDA de la referencia, 
en los siguientes términos: 

 
 

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES, DECLARACIONES Y/O 
CONDENA
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El Banco Davivienda S.A., vinculado a este proceso como supuesto 
litisconsorte necesario,   se opone de manera respetuosa pero enfática y total 
a las pretensiones de la demanda, tanto declarativas como de condena que 
se le formulan de forma solidaria junto a la sociedad demandada principal y 
la otra persona jurídica también vinculada como litisconsorte necesaria, por 
cuanto, como se podrá establecer en este proceso, estas carecen de 
fundamentos tanto en lo fáctico como en lo jurídico y en lo probatorio para 
endilgar responsabilidad alguna, ni contractual ni extracontractual a cargo 
del Banco Davivienda S.A. 
 

 
 

EN CUANTO AL JURAMENTO ESTIMATORIO 
 
 

Aunque como se podrá apreciar y demostrar, la defensa del Banco 
Davivienda no gira en torno a discutir los muy hipotéticos  $436.356.570.oo 
del denominado DAÑO EMERGENTE, ni los $93.373.887.oo del denominado 
LUCRO CESANTE, ni los $239.177312.oo del denominado PÉRDIDA DE LA 
OPÓRTUNIDAD pretendidos por la sociedad demandante de la sociedad 
demandada y de manera solidaria del Banco Davivienda, porque simple y 
llanamente el Banco no está llamado a responder por ninguna suma de 
dinero, de todos modos, a prevención y para evitar el eventual calificativo 
de prueba suficiente con base en el juramento estimatorio, se OBJETA su 
cuantía. 

 
Al margen entonces de las razones de fondo que nos llevan a afirmar que 
no se puede endilgar responsabilidad civil alguna al Banco Davivienda, 
resulta carente de sustento probatorio y hasta de lógica la tasación que 
hace la parte demandante. Me refiero a la falta absoluta de sustento o 
evidencia probatoria. 

 
 

 
EN CUANTO A LOS HECHOS 

 
 
 

AL PRIMERO: No nos consta.  Salta a la vista desde el primer hecho que el 
BANCO DAVIVIENDA no tuvo ni tiene ninguna relación contractual ni 
extracontractual, el menos referida a los vehículos y hechos que dicen 
fundamentar esta demanda con la sociedad VALENTINA AUXILIAR 
CARROCERA S.A., de manera que es apenas lógico que resulta una 
respuesta recurrente manifestar que NO nos constan esas supuestas 
afirmaciones, la cuales, no tienen fuerza vinculante alguna para con el 
Banco.  

 
 

AL SEGUNDO: No nos consta. Por la misma razón anterior.  

 

AL TERCERO: No nos consta. Por las mismas razones anteriores. Se reitera que 
la demanda deja claro que la vinculación negocial, tanto en la fase de 
tratativas como en la contractual, nada tuvo ni tiene que ver el Banco 
Davivienda.  



 

AL CUARTO: No nos consta. Por las mismas razones anteriores de no tener el 
Banco Davivienda relación ni intervención alguna en la aludida relación 
contractual entre las sociedades demandante y demandada.  

 
 
AL QUINTO: No nos consta. Reiteramos las mismas razones anteriores. Sin 
embargo en aras de la transparencia y buena fe en todas las actuaciones 
del Banco Davivienda queremos poner de presente que los aludidos cinco 
vehículos son o al menos para la época de los hechos narrados eran de 
propiedad del Banco Davivienda, adquiridos por esta entidad financiera 
dentro del marco de un contrato de leasing financiero que más adelante se 
detallará, pues es pertinente esa situación. En ese contrato de leasing 
financiero nada tuvo ni tiene que ver la sociedad hoy demandante en este 
proceso.  
 

AL SEXTO: No nos consta. Por las mismas razones anteriores.  
 

AL SEPTIMO: Parcialmente cierto. Es importante aclarar la objetividad de los 
hechos pues la parte demandante en su narrativa intenta sugerir que el 
Banco Davivienda tenía una relación o injerencia en su relación contractual 
con la sociedad MANEJO TÉCNICO DE INFORMACIÓN S.A. y eso no es cierto. 
Entonces,  aunque ya dijimos que los cinco automotores que se aprecia 
resultan involucrados en el contrato entre sociedad demandante y 
sociedad demandada son o fueron de propiedad del Banco Davivienda, 
debe advertirse que en el contrato mencionado, en el que se repite, nada 
tiene que ver Banco Davivienda, salta a la vista que esas personas jurídicas 
pactaron como una lícita opción de financiación de sus compromisos que 
una de ellas acudiera a la figura del leasing y no se pactó que lo fuera con 
el Banco Davivienda, sino cualquier leasing y casualmente la sociedad 
Manejo Técnico de Información S.A. acudió a la solicitud de crédito al Banco 
Davivienda en un acto libre que solo a esa empresa le interesa y esa 
escogencia   de un banco financiador no puede ni debe interpretarse como 
si fuera una especie de contrato coligado y mucho menos como una fuente 
de solidaridad o similar como desesperadamente lo intenta plantear la 
sociedad demandante.  
 

 
AL OCTAVO: No nos consta. Por las mismas razones ya reveladas.  

 

AL NOVENO: No nos consta. Por las mismas razones ya expuestas. Ahora 
bien, si el Banco Davivienda fue o es beneficiario de una póliza de seguros, 
con seguridad no es producto de relación alguna ni contractual ni 
extracontractual con la sociedad aquí demandante sino probablemente 
por una relación contractual con la sociedad aquí demandada.  

AL DÉCIMO: Parcialmente cierto. Se evidencia en la documental que eso 
dice la póliza pero la justificación, se reitera por enésima vez, no es por 
relación alguna del Banco Davivienda con la sociedad aquí demandante 
como se intenta incasablemente en la demanda de plantear. Por supuesto 
que es un planteamiento que se aleja de la realidad y por lo tanto de la 



verdad. 

 

AL DÉCIMO PRIMERO: No nos consta. No se menciona al Banco Davivienda 
en el hecho narrado.  

AL DÉCIMO SEGUNDO: Parcialmente cierto. Es importante aclarar el contexto. 
Ciertamente un funcionario del Banco requiere la formalidad de la póliza de 
seguros, pero lo hace, como salta a la vista, en su condición de propietario 
de los activos (los cinco automotores), que como se explicará son o fueron los 
activos objeto de un contrato de leasing financiero celebrado 
exclusivamente entre Banco Davivienda y Manejo Técnico de Información 
S.A., de manera que nuevamente no se acepta y por lo tanto se rechaza la 
intención de la demandante de sugerir una relación entre el Banco y dicha 
sociedad, la cual nunca existió. 

AL DÉCIMO TERCERO: Parcialmente cierto. En la demanda se confiesa (art. 193 
del CGP) lo que tanto se ha insistido y es que no existe ninguna relación 
contractual ni extracontractual entre el Banco Davivienda y Valentina Auxiliar 
Carrocera S.A., lo que hace parcialmente cierta la narrativa. Pero si el Banco 
Davivienda revisó sus activos (los cinco automotores) no lo hizo para 
supervisar labores de la sociedad demandante como erróneamente se 
indica en el hecho sino en primer lugar por su calidad de propietaria pero 
sobre todo por la existencia y autorización de Manejo Técnico de Información 
S.A. con quien si se tienen o tenían relaciones contractuales como ya se ha 
aceptado.  

AL DÉCIMO CUARTO: Parcialmente cierto. Acierta la demandante al dejar 
claro su no conocimiento de los términos contractuales entre el Banco 
Davivienda y Manejo Técnico de Información S.A. Esta afirmación confesión 
es muy relevante, pues pone de presente la demandante lo que intenta 
soslayar con la redacción de la demanda y es la no existencia de relación 
alguna entre dicha sociedad  y el banco. Precisamente ese confeso 
desconocimiento de lo pactado entre el Banco y la sociedad demandada 
es que la lleva a esta disparatada tesis del litisconsorcio necesario y por ende 
de la imaginaria solidaridad. 

AL DÉCIMO QUINTO: No nos consta. Aunque ni nos consta ni nos incumbe lo 
ocurrido en la relación contractual entre las sociedades demandante y 
demandada, en los archivos del Banco encontramos que la sociedad 
locataria del banco, Manejo Técnico de Información S.A. MTI, le remitió unas 
actas de las entregas de los automotores, de propiedad del banco, que le 
hizo la sociedad demandante y las aportaremos como prueba documental.  

AL DÉCIMO SEXTO:  No nos consta por ser un asunto entre las sociedades 
demandante y demandada, sin embargo resulta importante analizar la 
prueba documental que escanea y pone de presente la sociedad 
demandante por lo irónica que luce, por llamarlo de alguna manera. Se 
aprecia como Valentina Auxiliar Carrocera S.A. le deja claro a MTI que ni 
conoce ni nada tiene que ver en su relación con el Banco Davivienda, lo que 
luce cierto y coherente, sin embargo en esta demanda acude a una tesis 
contraria, pues se aparta de la realidad para intentar vincular solidariamente 
a quien tiene claro, no ostenta ninguna relación con ella y por lo tanto nada 



tiene que ver en sus decisiones y mucho menos en la forma como celebraron, 
ejecutaron y presuntamente terminaron la relación contractual entre 
demandante y demandada. 

AL DÉCIMO SÉPTIMO: No nos consta el hecho por no tener participación 
alguna en lo mencionado. 

AL DÉCIMO OCTAVO:  No nos consta el hecho, el cual sinceramente más que 
un hecho parece una opinión o comentario que nada tiene que ver con el 
Banco Davivienda. 

AL DÉCIMO NOVENO: No es cierto en cuanto a la reiterada afirmación de la 
imaginaria intervención del Banco Davivienda de cara a las labores de la 
sociedad demandante. Se insiste en la verdad, el banco celebró contratos 
fue con la sociedad demandada y no tuvo nada que ver con la sociedad 
demandante, de manera que cualquier diferencia entre demandante y 
demandada es un asunto de su exclusivo resorte. 

AL VIGÉSIMO: No nos consta el hecho en el que nada tiene que ver el Banco 
Davivienda. 

AL VIGÉSIMO PRIMERO: No nos consta el hecho en el que nada tiene que ver 
el Banco Davivienda. 

 

AL VIGÉSIMO SEGUNDO: Aunque en el hecho nada tiene que ver el Banco 
Davivienda, como ya se anunció se cuenta y se aportan las actas que revelan 
esa información de un asunto acordado entre demandante y demandada. 

AL VIGÉSIMO TERCERO: No nos consta el hecho en el que nada tiene que ver 
el Banco Davivienda. 

 

AL VIGÉSIMO CUARTO : No nos consta el hecho en el que nada tiene que ver 
el Banco Davivienda. 

 

AL VIGÉSIMO QUINTO: No nos consta el hecho en el que nada tiene que ver 
el Banco Davivienda. 

 

AL VIGÉSIMO SEXTO :  No nos consta el hecho en la forma que se plantea. 
Cualquier instrucción, modificación o cambio en la relación contractual entre 
Banco Davivienda y MTI, es un asunto privado entre estas dos personas 
jurídicas, que no es materia de discusión en este proceso judicial y en 
cualquier eventualidad con ocasión de ese otro marco contractual, nada 
tiene que ver Valentina Auxiliar Carrocera S.A. 

AL VIGÉSIMO SÉPTIMO: No nos consta por las mismas razones ya expresadas 
anteriormente a lo largo de esta contestación. 

AL VIGÉSIMO OCTAVO: No nos consta por las mismas razones ya expresadas 
anteriormente a lo largo de esta contestación. 



AL VIGÉSIMO NOVENO: No nos consta por las mismas razones ya expresadas 
anteriormente a lo largo de esta contestación. 

AL TRIGÉSIMO: No es cierto en la forma sugerida. Si el Banco Davivienda 
solicitó un cambio de color de los automotores con plena seguridad fue una 
petición elevada ante MTI, dentro del marco de sus relaciones contractuales. 
Ahora bien, que MTI, en el marco de su relación contractual con la sociedad 
demandante haya hecho esa petición no genera relación alguna entre 
Banco Davivienda y la demandante. 

AL TRIGÉSIMO PRIMERO: No nos consta por las mismas razones ya expresadas 
anteriormente a lo largo de esta contestación. 

AL TRIGÉSIMO SEGUNDO:  Es cierto. Cualquier persona en Colombia, natural o 
jurídica puede radicar quejas o peticiones ante las entidades o autoridades 
estatales sin que ello signifique o conlleve relación alguna entre el quejoso o 
peticionario y la entidad vigilada en este caso, como lo es el Banco ante la 
Superintendencia Financiera. 

AL TRIGÉSIMO TERCERO: Es cierto. El Banco Davivienda, con base en la ley, dio 
la respuesta mencionada. 

AL TRIGÉSIMO CUARTO: No nos consta por las mismas razones ya expresadas 
anteriormente a lo largo de esta contestación. 

AL TRIGÉSIMO QUINTO: No nos consta por las mismas razones ya expresadas 
anteriormente a lo largo de esta contestación. 

AL TRIGÉSIMO SEXTO: No nos consta por las mismas razones ya expresadas 
anteriormente a lo largo de esta contestación.  

 

 
 

EXCEPCIONES DE MÉRITO



 
1. INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS ESENCIALES DEL LITISCONSORCIO 

NECESARIO.  
 
 
El Banco Davivienda resulta vinculado a este proceso judicial por cuanto la 
sociedad demandante afirma su calidad o condición de presunto litisconsorte, 
de tal suerte que sea lo primero analizar y es cierto o no que se puede calificar 
a la entidad financiera que represento bajo la denominación que se le intenta 
asignar. 
 
Dice el ilustre profesor Argentino Adolfo Alvarado Velloso en su obra 
“LECCIONES DE DERECHO PROCESAL CIVIL”, adaptado a la legislación 
procesal de Colombia, lo siguiente: “ La especie necesaria del género litisconsorcio 
existe cuanto entre diversas pretensiones se presenta un vínculo de conexidad mixta 
objetivo-causal. 
De tal forma, el litisconsorcio necesario surge entre varios sujetos que con cotitulares 
de una relación jurídica inescindible, que ocupan una misma posición procesal y que 
deben tener comunidad de suerte respecto de las dos pautas de conexidad: en 
cuanto al hecho causal, por ser relación litis consorcial y en cuanto a la declaración 
o condena judicial que recaiga sobre el objeto, por ser necesaria. 
La inescindibilidad surge de la conexidad mixta objetivo-causal, que exige la 
necesaria citación de todos los legitimados en el litigio que se genera con motivo de 
aquella, pues la eficacia y utilidad de la sentencia que se dicte se encuentra 
subordinada a la circunstancia de la respectiva pretensión sea propuesta por varias 
personas o frente a varias personas o simultáneamente, por y frente a varias 
personas.” ( Librería Jurídica Dikaia, Medellín – Colombia, pags 301 y 302, 
edición de 2011). 
 
Lo digo con profundo respeto, pero salta a la vista que en el caso planteado 
en la demanda no se dan, no existen los fundamentos esenciales de la figura 
del litisconsorcio necesario de modo que no podría generarse una solidaridad 
o una especia de coresponsabilidad del Banco Davivienda cuando la fuente 
de su llamamiento a juicio carece de fundamento jurídico. 
 
 

2. BANCO DAVIVIENDA S.A. NO HA TENIDO NI TIENE NINGUNA RELACIÓN 
CONTRACTUAL NI EXTRACONTRACTUAL NI LEGAL CON VALENTINA 
AUXILIAR CARROCERA S.A. Y POR LO TANTO NO TIENE NINGUNA CLASE 
DE OBLIGACIÓN FRENTE A ESA SOCIEDAD DEMANDANTE 

 

De manera subsidiaria a la primera excepción tenemos que decir que no solo 
salta a la vista de la prueba documental aportada por la propia sociedad 
demandante sino lo confiesa en varias ocasiones, que no existe vínculo 
contractual alguno entre este persona jurídica y el Banco Davivienda, de 
manera que descartada esa posibilidad solo restaría hacer el ejercicio de 
revisar si existe alguna relación extracontractual que pudiese ser fuente de 
los hipotéticos e imaginarios perjuicios pretendidos con la demanda y la 
conclusión no podrá ser otra que revelar la realidad de los hechos. 

 

Es decir que el Banco Davivienda tuvo o tiene una relación contractual y 
comercial solamente con la sociedad MANEJO TÉCNICO DE INFORMACIÓN 
S.A., en virtud de la cual se puede apreciar que el Banco le encargó a dicha 
sociedad unos vehículos llamados DAVI MOVIL,  que como es un hecho 
notorio, usan muchas entidades financieras, los cuales son algo así como un 
banco ambulante, en los cuales los usuarios de las entidades financieras 



pueden realizar un número plural de la actividades o diligencias propias 
ante un banco, como consignar o retirar dinero, ser atendidos por un asesor, 
etc. Para tal propósito el Banco celebró un contrato, solamente con 
MANEJO TÉCNICO DE INFORMACIÓN S.A.  Esta empresa dentro del marco 
de su autonomía y para cumplir al banco con los vehículos de servicios 
bancarios, celebró, de un lado un contrato de leasing financiero con el 
Banco y en calidad de locatario le instruyó para adquirir de un proveedor 
(Renault) cinco automotores que servirían para dicha finalidad y de otro 
lado y de manera independiente y sin intervención alguna del Banco 
Davivienda celebró otro contrato con una empresa experta en carrocerías 
y adecuaciones de las mismas que fue Valentina Auxiliaro Carrocera S.A. Se 
evidencia que entre esas empresas, es decir la demandante y la 
demandada, surgieron diferencias contractuales que nada tienen que ver 
con el banco y pareciera que con ocasión de esas diferencias, que entre 
ellas tendrán que resolver seguramente, se inventó la demandante la teoría 
del litisconsorcio necesario para llamar a este juicio al Banco Davivienda, 
entidad que se reitera, nada tiene que ver ni en el contrato celebrado entre 
ellas y mucho menos en las posibles diferencias que tengan, de manera que 
no será posible encontrar un nexo o relación de causalidad que no existe y 
no queda alternativa alguna que desestimar cualquier pretensión contra el 
Banco Davivienda. 

 
 
 

3. BANCO DAVIVIENDA S.A. NO HA INCUMPLIDO NINGUNA DE SUS 
OBLIGACIONES CONTRACTUALES NI LEGALES FRENTE A LA SOCIEDAD 
DEMANDADA MANEJO TÉCNICO DE INFORMACIÓN S.A. MTI  Y POR LO 
TANTO NO PUEDE HABER COMETIDO NINGUN HECHO ANTIJURÍDICO 
GENERADOR DE PERJUICIOS A SU CARGO 

 
 

Lo único cierto de la demanda frente al Banco Davivienda es que esta 
entidad si tiene o tuvo relaciones comerciales y contractuales con la 
sociedad demandada, en las que no tiene vínculo alguno la sociedad 
demandante.  
En gracias de discusión e imaginando que el Banco pudo haber 
incumplido alguna obligación contractual o legal, la única opción 
entonces sería preguntarse si fue que el banco le  incumplió alguna 
obligación a la sociedad MANEJO TÉCNICO DE INFORMACIÓN S.A. y 
entonces tenemos que concluir, como lo evidencia el expediente y 
como seguramente lo tendrá que responder el representante legal de 
la sociedad demandada en el interrogatorio, que no existió ni existe 
ningún incumplimiento de parte del banco que pudiese ser fuente o 
fundamento de responsabilidad civil que lo pudiese conminar a 
indemnizar perjuicios.  

 
 

4. INEXISTENCIA DE PERJUICIOS CAUSADOS POR BANCO DAVIVIENDA 
S.A. A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE. 



 

Banco Davivienda no causó ninguna clase de perjuicios a la sociedad    
demandante ni a ningún sujeto procesal de este juicio,  razón por la cual  
dicha sociedad ni tiene ni podrá aportar prueba alguna que permita 
concluirlo. Salta a la vista que de los medios de prueba aportados o 
solicitados con la demanda, ninguno evidencia causación de un daño por 
parte del Banco Davivienda.  

 
 

5. CULPA DE LA VÍCTIMA 
 
 
 

Del análisis del material probatorio que se aporta con la demanda considero 
que lo que si se puede concluir es que es la parte demandante la única 
causante de los hechos presuntamente adversos que le ocurrieron pues es 
la parte que incumplió obligaciones contractuales frente a la sociedad 
demandada de manera que deberá asumir las consecuencias de sus 
propios actos. 

 
 

6. FALTA DE LEGITMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA  

 
En el evento, poco probable a juicio del  Banco Davivienda,  que se 
considere por parte de la administración de justicia que la sociedad 
demandante  sufrió algún perjuicio material y que exista fundamento 
fáctico y jurídico para ordenar su indemnización, no es el BANCO 
DAVIVIENDA S.A. la persona llamada a responder, pues no le es 
atribuible responsabilidad civil alguna, de modo que a fuerza habrá de 
concluirse que no existe en cabeza de la entidad que represento 
legitimación en la causa por pasiva. 
 
En la importante obra Homenaje al profesor Argentino Lino Enrique 
Palacio, coordinada por el profesor Augusto Morello, denominada “LA 
LEGITIMACIÓN” , encontramos claros conceptos doctrinarios sobre la 
materia. En honor a la brevedad,  me parece ilustrativo compartir al 
menos uno: 
“La legitimación constituye uno de los requisitos para ejercer la acción. 
Consideramos a esta como el derecho que tiene quien se presenta a la 
jurisdicción para obtener una decisión sobre el mérito, es decir un 
pronunciamiento sobre el derecho sustancial invocado por las partes, 
sea tal decisión favorable o desfavorable. 
La legitimación activa, supone la identidad entre la persona a quien le 
ley le concede el derecho de acción y quien asume en el proceso el 
carácter de actor. 
La falta de identidad entre la persona a quien la ley le concede la 
acción y quien asume el carácter de actor o entre la persona contra 
quien se concede la acción y quien ha sido demandado, da origen a la 
excepción que algunos códigos procesales denominan falta de 
legitimación.” ( Del artículo de ROLAND ARAZI, página 23 de la citada 
obra. Abeledo Perrot, septiembre de 1.996)  

 
 

7. Venire Contra Factum Propim 
 



Entendemos que la sociedad demandante es una persona jurídica profesional, 
dedicada desde hace más de 20 años a la importación, exportación, diseño, 
fabricación de todo tipo de piezas y partes para automotores, conocedora 
por lo tanto de todos los detalles que requiere para atender sus compromisos 
legales y contractuales, es decir,  es una persona jurídica  profesional en el 
tema, motivo por el cual con especial extrañeza se recibe la noticia  que 
intente trasladar el incumplimiento de sus obligaciones contractuales con otra 
persona a quien no tiene nada que ver en su negocio.   

 
Es decir, señora Juez, resaltamos desde ya, que la l demandante pretende que 
su culpa y negligencia sean fuente de derecho, es decir pretende beneficiarse 
de su propia culpa, situación repudiada por el Estado colombiano, tal y como 
lo señala extensa y clara jurisprudencia al respecto, incluso de todas las H. 
Cortes de nuestro ordenamiento jurídico.  

 
 

La  H. Corte Constitucional en Sentencia T-475 de 1992 manifiesta que  “respeto 
al acto propio comprende una limitación del ejercicio de las potestades 
consistente en la fidelidad de las autoridades a las decisiones que toman, sin que 
puedan revocarlas por sí mismas, cuando afectan a particulares y sin seguir el 
debido proceso para ello, más aún cuando el acto posterior esté fundado en 
criterios irrazonables, desproporcionados o extemporáneos”.  
 
Así lo ha manifestado la Corte Constitucional en Sentencias T-460 de 2002, 
M.P.  Álvaro Tafur Gálvis y T-394 de 2003 M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra, 
entre otras, SU-624 de 1999, C-670 de 2004 y T-345 de 2005  manteniendo la 
misma orientación jurisprudencial, en donde se justifica en la prohibición general 
de abusar del derecho propio como forma de acceder a ventajas indebidas o 
incluso INMERECIDAS dentro del ordenamiento juridicial. Además, guarda 
coherencia con el principio de que nadie puede alegar a su favor su propia 
culpa, lo cual conduce a que eventualmente una acción de tutela resulte 
improcedente cuando los hechos desfavorables los ha generado el mismo 
interesado, como cuando por ejemplo no es advertida la curia o diligencia 
exigible en un proceso judicial. Es que los derechos deben ejercerse de 
conformidad con el designio previsto por el Legislador. Pero ese ejercicio, a más 
de que lleva implícita una garantía en cabeza de su titular, al mismo tiempo 
comporta un deber y ello, no lo exonera, por tanto, de advertir la diligencia 
debida para el recto ejercicio de aquél. Así, de antiguo se ha aceptado, 
además como una regla que constituye la antítesis de la bona fides, la 
prohibición de pretender aprovecharse del propio error, dolo o de la culpa de 
quien por su desidia, incuria o abandono resulta afectado. 
 
Dicha regla, materializada en el aforismo nemo auditur proprian turpitudinem 
allegans, ha tenido incluso, una incorporación expresa en nuestro 
ordenamiento sustantivo civil de acuerdo con el postulado general de la 
“improcedencia por aprovechamiento en culpa y en dolo propio”. De este 
último, suele incluirse como ejemplos típicos, el de la persona que celebra un 
contrato ilícito a sabiendas, o quien pretende reclamar un legado o herencia 
luego de haberse declarado la indignidad o el desheredamiento y, aun así, 
pretende suceder al causante. Recordemos que, nadie puede presentarse a la 
justicia para pedir protección si ella tiene como fundamento la negligencia, 
mala fe o dolo que ha cometido.  
 
Así, los Tribunales deben negar toda súplica cuya fuente es la  incuria, el dolo o 
mala fe en que se ha incurrido, de acuerdo con la máxima nemo auditur suam 
turpitudniem allegans, pues ello, según advierten los autores es contrario al 
orden jurídico y al principio que prohíbe abusar de los propios derechos (Art. 95 
C.N.) 

 



 
 

8. LA GENERICA 
 
 

Invoco la excepción prevista en el art. 282 del CGP en el evento que de 
los hechos y pruebas que obren en el expediente se pueda declarar 
alguna diferente a las ya planteadas. 

 
 

MEDIOS DE PRUEBA 
 

Solicito tener y/o decretar los siguientes medios de prueba: 
 
 

a. DOCUMENTALES 
 

1. Las legalmente incorporadas al expediente.   

2. PDF # 1, que contiene el contrato de leasing financiero suscrito 
entre el Banco Davivienda y Manejo Técnico de Información S.A. 
MTI, el cual explica el porqué de la titularidad del derecho de 
dominio de los cinco automotores en cabeza del banco o 
arrendados financiero. Se aclara que este contrato contiene varios 
espacios en blanco, tal como lo permite la ley y el Banco no ha 
tenido necesidad alguna de llenarlos conforme a las instrucciones 
recibidas, razón por la cual se aporta en el estado actual que lo 
tiene el banco y se informa bajo juramento que el original de este 
documento está en custodia directa del Banco Davivienda.  

3. PDF # 2 que contiene un pagaré con espacios en blanco y la carta 
de instrucciones. Tampoco ha sido necesario por parte de su 
tenedor legítimo, es decir el banco, llenar esos espacios de manera 
que es la forma como actualmente su original reposa en el banco. 

4. Pdf # 3. Contiene la autorización del Banco Davivienda a Renault, 
proveedor de los automotores, para su entrega a MANEJO 
TÉCNICO DE INFORMACIÓN S.A., en desarrollo del revelado 
contrato de leasing financiero sobre esos activos.  

5. Pdf # 4, que contiene la copia de una carta que MANEJO TÉCNICO 
DE INFORMACIÓN S.A. le remite al Banco Davivienda el 20 de abril 
de 2020 y en la que esta sociedad le informa al banco acerca del 
incumplimiento del contrato que tiene o tenía con Valentina 
Auxiliar Carrocera S.A.  

6. Cinco (5) archivos JPEG o fotografías de las actas de entrega o 
devolución de los vehículos por parte de la sociedad demandante 
a la sociedad demandada.  

 
b. INTERROGATORIOS DE PARTE 

 
Sírvase fijar fecha y hora para interrogar sobre los hechos del 



presente proceso al representante legal de  la parte demandante. 
 
 

c. DECLARACION DE LAS PARTES 
 

En la audiencia del art. 372 del CGP solicito el uso de la palabra para 
formular preguntas tanto a mi cliente, como a los representante legales 
de las sociedades MANEJO TÉCNICO DE INFORMACIÓN S.A. como de 
SEGUROS  BOLÍVAR S.A., tal como lo permite el inciso final del art. 191 
del CGP. 

 
 

d. TESTIMONIOS 
 
 

- Sírvase fijar fecha y hora, para en audiencia pública del art. 373 del 
CGP interrogar verbalmente a la Sra. ANGIE LORENA PULIDO ALARCÓN, 
mayor de edad y domiciliada en Bogotá, con relación a los hechos de 
la demanda y la contestación de la demanda, pues en su condición 
de Analista del Departamento de Operaciones de Leasing del Banco 
Davivienda conoce hechos de este caso que pueden ilustrar al 
Juzgador. La testigo puede ser citada en la siguiente dirección: 
apulido@davivienda.com  
 

 
- Sírvase fijar fecha y hora, para en audiencia pública interrogar 

verbalmente a la Dra. KAREN LOUANNE BROWN, mayor de edad y 
domiciliada en Bogotá, con relación a los hechos de la demanda 
y la contestación de la demanda, pues en su condición de 
abogada interna del BANCO DAVIVIENDA  conoce hechos de este 
caso que pueden ilustrar al Juzgador. La testigo puede ser citada 
en la siguiente dirección: kbrown@davivienda.com  

 
e. Con relación a la petición de “OFICIOS” al Banco Davivienda que 

realiza la demandante 
 
Respetuosamente solicito no acceder a la llamada solicitud de 
oficios que hace la demandante al Banco Davivienda, en primer 
lugar porque a pesar del llamado principio de libertad probatoria lo 
cierto es que el Banco ya respondió ante la Superintendencia 
Financiera el mismo cuestionario y segundo la verdad es que 
aunque lo nombra oficios en realidad se trata es de un interrogatorio 
de parte que tiene unas reglas procesales distintas consagradas en 
los arts. 191 al 205 del CGP. 

 

NOTIFICACIONES 
 

 
 

La parte demandante recibirá notificaciones en el lugar informado en la 
demanda. 

 
 

Banco Davivienda recibirá notificaciones por intermedio de su 

mailto:apulido@davivienda.com
mailto:kbrown@davivienda.com


representante legal Dr. William Jimenez Gil, mayor de edad, con domicilio 
en Bogotá en la Avenida El Dorado No. 68B-31 Piso 1, correo 
notificacionesjudiciales@davivienda.com , en Bogotá D.C. 

 
 

El suscrito recibirá notificaciones en la Calle 69A No. 4 - 31, PBX 3462668, 
en Bogotá D.C., correo edgarmunevar@munevarabogados.com o en su 
despacho. 

 
 
 

Ruego darle a esta contestación el trámite previsto en la ley. 
 
 
 
 

Del señor Juez, con toda consideración y respeto, 
 
 
 
 
 

 
 

EDGAR JAVIER MUNÉVAR ARCINIEGAS 
C.C. No. 79.347.931  de Bogotá 
T.P. No. No. 52.739 expedida por el C.S. de la J. 
edgarmunevar@munevarabogados.com 

mailto:notificacionesjudiciales@davivienda.com
mailto:edgarmunevar@munevarabogados.com
mailto:edgarmunevar@munevarabogados.com
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Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com>

ORDEN DE ENTREGA VEHICULOS MANEJO TECNICO DE INFORMACIÓN 
10 mensajes

Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com> 28 de agosto de 2019 a las 16:23
Para: Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com>, GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>, martha.arjona@renault.com
CC: Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>, Deisy Katherine ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>, Julian A Tique Villareal <julitiqu@davivienda.com>,
jduarte@davivienda.com, Sandra P Perdomo Oviedo <spperdomo@davivienda.com>, Jonathan Smith Benitez Bermudez <jonathan.benitez@thomasgreg.com>,
liliana.saavedra@thomasgreg.com

Respetado(a) Señor(a); 

Reciba un Cordial saludo de BANCO DAVIVIENDA S.A., nos complace anunciar que nuestro cliente MANEJO TÉCNICO DE INFORMACION S.A. 
está llevando a cabo un contrato de Leasing con nosotros y que por lo tanto estamos autorizando la ENTREGA de los activos que se detallan a 
continuación:

UN(A) CAMIONETA ; * MARCA: RENAULT,* MODELO: 2020,* SERIE: 93YMAF4CELJ968224,* PLACA: GEU-539,* MOTOR: 
M9TC678C030835,CILINDRAJE: 2299,COLOR: BLANCO GLACIAL,LINEA: NUEVO MASTER FURGON,* SERVICIO: PÚBLICO,TPO 
COMBUSTIBLE: DIESEL

UN(A) CAMIONETA ; * MARCA: RENAULT,* MODELO: 2020,* SERIE: 93YMAF4CELJ968227,* PLACA: GEU-542,* MOTOR: 
M9TC678C030893,CILINDRAJE: 2299,COLOR: BLANCO GLACIAL,LINEA: NUEVO MASTER FURGON,* SERVICIO: PÚBLICO,TPO 
COMBUSTIBLE: DIESEL

UN(A) CAMIONETA ; * MARCA: RENAULT,* MODELO: 2020,* SERIE: 93YMAF4CELJ968226,* PLACA: GEU-541,* MOTOR: 
M9TC678C030878,CILINDRAJE: 2299,COLOR: BLANCO GLACIAL,LINEA: NUEVO MASTER FURGON,* SERVICIO: PÚBLICO,TPO 
COMBUSTIBLE: DIESEL

UN(A) CAMIONETA ; * MARCA: RENAULT,* MODELO: 2020,* SERIE: 93YMAF4CELJ968225,* PLACA: GEU-540,* MOTOR: 
M9TC678C030909,CILINDRAJE: 2299,COLOR: BLANCOGLACIAL,LINEA: NUEVO MASTER FURGON,* SERVICIO: PÚBLICO,TPO 
COMBUSTIBLE: DIESEL 

UN(A) CAMIONETA ; * MARCA: RENAULT,* MODELO: 2020,* SERIE: 93YMAF4CELJ968223,* PLACA: GEU-538,* MOTOR: 
M9TC678C030932,CILINDRAJE: 2299,COLOR: BLANCO GLACIAL,LINEA: NUEVO MASTER FURGON,* SERVICIO: PÚBLICO,TPO 
COMBUSTIBLE: DIESEL

Para nosotros es muy grato contar con ustedes y llevar a cabo negocios que tiendan a prestar un mejor servicio a nuestros clientes. Les informamos 
que el desembolso  se realizará conforme al recibido a satisfacción y al aporte de los requisitos por parte de nuestro cliente, Agradecemos toda su 
colaboración y confianza depositada.

-- 

Cordialmente,

 

Angie Lorena Pulido Alarcon

Analista III

Departamento de Operaciones Leasing

apulido@davivienda.com

Calle 28 # 13 a -15 Piso 15

Tel. 3300000 Ext. 93012

Davivienda Leasing

Horario de atención: Lunes a Viernes de 7:00 a.m a 4:15 p.m 

5 archivos adjuntos

Orden de entrega 0001010031-1.pdf
92K

Orden de entrega 0001010031-2.pdf
92K

Orden de entrega 0001010031-3.pdf
92K

Orden de entrega 0001010031-4.pdf
79K

Orden de entrega 0001010031-5.pdf
79K

Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com> 28 de agosto de 2019 a las 16:35
Para: Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com>, GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>, "martha.arjona@renault.com" <martha.arjona@renault.com>
CC: Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>, Deisy Katherine ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>, Julian A Tique Villareal <julitiqu@davivienda.com>,
"jduarte@davivienda.com" <jduarte@davivienda.com>, Sandra P Perdomo Oviedo <spperdomo@davivienda.com>, Jonathan Smith Benitez Bermudez
<jonathan.benitez@thomasgreg.com>, Liliana Saavedra Mendoza <liliana.saavedra@thomasgreg.com>

mailto:apulido@davivienda.com
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CONFIDENCIAL

 

Gracias…….

[Texto citado oculto]
CONFIDENCIAL

AVISO LEGAL : Este mensaje es confidencial, puede contener

información privilegiada y no puede ser usado ni divulgado por

personas distintas de su destinatario. Si obtiene esta transmisión

por error, por favor destruya su contenido y avise a su remitente.

esta prohibida su retención, grabación, utilización, aprovechamiento

o divulgación con cualquier propósito. Este mensaje ha sido sometido

a programas antivirus. No obstante, el BANCO DAVIVIENDA S.A. y sus FILIALES  no

asumen ninguna responsabilidad por eventuales daños generados por 

el recibo y el uso de este material, siendo responsabilidad del destinatario

verificar con sus propios medios la existencia de virus u otros

defectos. El presente correo electrónico solo refleja la opinión de

su Remitente y no representa necesariamente la opinión oficial del

BANCO DAVIVIENDA S.A. y sus FILIALES  o de sus Directivos

Jeimmy Johanna Bello Soler
Coordinador Tesorería

Thomas Greg & Sons
Limited (Guernsey)
S.A._CSC
PBX.: (1) 3693720
Ext: 16260
Móvil.: 
Cra 42 Bis no. 17 A -
75 / Bogotá -
Cundinamarca 
www.thomasgreg.com

La información contenida en este e-mail es confidencial de conformidad con lo dispuesto en www.thomasgregandsons.com. Le indicamos que con la respuesta o aceptación de este mensaje de datos, usted admite el tratamiento de sus
datos personales conforme las finalidades previstas en nuestra política, el conocimiento de sus derechos como titular, la identificación, dirección física, electrónica y el teléfono del Responsable del Tratamiento, los cuales ha consultado
previamente ingresando en la página www.thomasgregandsons.com. // The information contained in this e-mail is confidential in accordance with the provisions of www.thomasgregandsons.com. With the response or acceptance of this
message, you accept the processing of your personal data in accordance with the purposes set out in our policy, the knowledge of your rights as holder and the identification, address, e-mail and telephone number of the Person in Charge of
the Treatment, which has been previously consulted in our web page www.thomasgregandsons.com. 

Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com> 2 de septiembre de 2019 a las 14:53
Para: Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com>, GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>, "martha.arjona@renault.com" <martha.arjona@renault.com>
CC: Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>, Deisy Katherine ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>, Julian A Tique Villareal <julitiqu@davivienda.com>,
"jduarte@davivienda.com" <jduarte@davivienda.com>, Sandra P Perdomo Oviedo <spperdomo@davivienda.com>, Jonathan Smith Benitez Bermudez
<jonathan.benitez@thomasgreg.com>, Liliana Saavedra Mendoza <liliana.saavedra@thomasgreg.com>

CONFIDENCIAL

 

Buen día, Angie:

 

Agradezco tu apoyo para que me sea indicado el estatus en que se encuentra el Leasing a nombre de Manejo Técnico de Información S.A.

 

Quedo atenta a tus importantes comentarios.

 

Cordial saludo.

 

De: Angie Lorena Pulido Alarcon [mailto:apulido@davivienda.com] 
Enviado el: miércoles, 28 de agosto de 2019 4:23 p. m.
Para: Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com>; GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>; martha.arjona@renault.com
CC: Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>; Deisy Katherine ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>; Julian A Tique Villareal
<julitiqu@davivienda.com>; jduarte@davivienda.com; Sandra P Perdomo Oviedo <spperdomo@davivienda.com>; Jonathan Smith Benitez Bermudez
<jonathan.benitez@thomasgreg.com>; Liliana Saavedra Mendoza <liliana.saavedra@thomasgreg.com>
Asunto: ORDEN DE ENTREGA VEHICULOS MANEJO TECNICO DE INFORMACIÓN

 

Respetado(a) Señor(a); 
[Texto citado oculto]
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CONFIDENCIAL

AVISO LEGAL : Este mensaje es confidencial, puede contener

información privilegiada y no puede ser usado ni divulgado por

personas distintas de su destinatario. Si obtiene esta transmisión

por error, por favor destruya su contenido y avise a su remitente.

esta prohibida su retención, grabación, utilización, aprovechamiento

o divulgación con cualquier propósito. Este mensaje ha sido sometido

a programas antivirus. No obstante, el BANCO DAVIVIENDA S.A. y sus FILIALES  no

asumen ninguna responsabilidad por eventuales daños generados por 

el recibo y el uso de este material, siendo responsabilidad del destinatario

verificar con sus propios medios la existencia de virus u otros

defectos. El presente correo electrónico solo refleja la opinión de

su Remitente y no representa necesariamente la opinión oficial del

BANCO DAVIVIENDA S.A. y sus FILIALES  o de sus Directivos

[Texto citado oculto]

Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com> 3 de septiembre de 
Para: Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com>
CC: GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>, "martha.arjona@renault.com" <martha.arjona@renault.com>, Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>, Deis
ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>, Julian A Tique Villareal <julitiqu@davivienda.com>, "jduarte@davivienda.com" <jduarte@davivienda.com>, Sandra P Perdomo Oviedo
<spperdomo@davivienda.com>, Jonathan Smith Benitez Bermudez <jonathan.benitez@thomasgreg.com>, Liliana Saavedra Mendoza <liliana.saavedra@thomasgreg.com>

Cordial saludo Jeimmy 

Como te confirme en nuestra conversación del día de ayer, los pagos de los vehículos a Sofasa fueron realizados el día viernes, de los cuales remito soportes a continuación. 

Finalmente confírmo que solo se encontraría pendiente el último pago a la carrocería una vez reciban los activos a satisfacción, agradezco confirmar para remitir al autorización respectiva. 

Quedo atenta 

[Texto citado oculto]

Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com> 10 de septiembre de 2019 a las 09:54
Para: Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com>
CC: GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>, "martha.arjona@renault.com" <martha.arjona@renault.com>, Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>,
Deisy Katherine ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>, Julian A Tique Villareal <julitiqu@davivienda.com>, "jduarte@davivienda.com" <jduarte@davivienda.com>, Sandra P Perdomo
Oviedo <spperdomo@davivienda.com>, Jonathan Smith Benitez Bermudez <jonathan.benitez@thomasgreg.com>, Liliana Saavedra Mendoza <liliana.saavedra@thomasgreg.com>

CONFIDENCIAL

 

Buen día, Angie Lorena:

 

Agradezco tu apoyo para que me sea confirmado si mientras se ac� va el contrato también se generaran cobros de intereses por el valor desembolsado a sofasa, si es así; cuando
estaremos recibiendo la cuenta de cobro correspondiente y cuál es el valor promedio a pagar.

[Texto citado oculto]
[Texto citado oculto]

Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com> 12 de septiembre de 2019 a las 09:11
Para: Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com>
CC: GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>, "martha.arjona@renault.com" <martha.arjona@renault.com>, Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>,
Deisy Katherine ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>, Julian A Tique Villareal <julitiqu@davivienda.com>, "jduarte@davivienda.com" <jduarte@davivienda.com>, Sandra P Perdomo
Oviedo <spperdomo@davivienda.com>, Jonathan Smith Benitez Bermudez <jonathan.benitez@thomasgreg.com>, Liliana Saavedra Mendoza <liliana.saavedra@thomasgreg.com>

Cordial saludo Jeimmy 

El reporte es mes vencido, por tanto no tenemos liquidación aun ni estimado con la tasa de la fecha de finalización, si el contrato es activado este mes tendremos el corte a la fecha de
la activación. 
[Texto citado oculto]

Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com> 23 de septiembre de 2019 a las 07:37
Para: Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com>
CC: GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>, "martha.arjona@renault.com" <martha.arjona@renault.com>, Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>,
Deisy Katherine ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>, "jduarte@davivienda.com" <jduarte@davivienda.com>, Sandra P Perdomo Oviedo <spperdomo@davivienda.com>, Jonathan
Smith Benitez Bermudez <jonathan.benitez@thomasgreg.com>, Liliana Saavedra Mendoza <liliana.saavedra@thomasgreg.com>
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Cordial saludo Jeimmy 

Agradezco me confirme si ya se realizó la entrega de los vehículos para proceder con el último pago a Valentina. 

Quedo atenta  
[Texto citado oculto]

Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com> 26 de septiembre de 2019 a las 09:14
Para: Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com>
CC: GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>, "martha.arjona@renault.com" <martha.arjona@renault.com>, Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>,
Deisy Katherine ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>, "jduarte@davivienda.com" <jduarte@davivienda.com>, Sandra P Perdomo Oviedo <spperdomo@davivienda.com>, Jonathan
Smith Benitez Bermudez <jonathan.benitez@thomasgreg.com>, Liliana Saavedra Mendoza <liliana.saavedra@thomasgreg.com>

Cordial saludo Jeimmy 

Sigo a espera de tu respuesta para programar y alistar la documentación requerida para la activación del contrato. 

Quedo atenta
[Texto citado oculto]

Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com> 26 de septiembre de 2019 a las 12:51
Para: Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com>
CC: GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>, "martha.arjona@renault.com" <martha.arjona@renault.com>, Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>,
Deisy Katherine ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>, "jduarte@davivienda.com" <jduarte@davivienda.com>, Sandra P Perdomo Oviedo <spperdomo@davivienda.com>, Jonathan
Smith Benitez Bermudez <jonathan.benitez@thomasgreg.com>, Liliana Saavedra Mendoza <liliana.saavedra@thomasgreg.com>

CONFIDENCIAL

 

Buen día, Angie:

 

Me permito confirmar que aun el proveedor valen� nas no ha entregado los vehículos.

 

Te estaré informando cualquier novedad.

[Texto citado oculto]
[Texto citado oculto]

Jeimmy Johanna Bello Soler <jeimmy.bello@thomasgreg.com> 2 de diciembre de 2019 a las 12:29
Para: Angie Lorena Pulido Alarcon <apulido@davivienda.com>
CC: GONZALEZ Adriana <adriana.gonzalez@renault.com>, "martha.arjona@renault.com" <martha.arjona@renault.com>, Manuel Alejandro Palacios Salja <mapalsal@davivienda.com>,
Deisy Katherine ChacÃ³n Ardila <dchacon@davivienda.com>, "jduarte@davivienda.com" <jduarte@davivienda.com>, Sandra P Perdomo Oviedo <spperdomo@davivienda.com>, Jonathan
Smith Benitez Bermudez <jonathan.benitez@thomasgreg.com>, Liliana Saavedra Mendoza <liliana.saavedra@thomasgreg.com>

CONFIDENCIAL

 

Buen día, Angie Lorena:

 

De acuerdo a nuestra conversación, me permito confirmar que el proveedor Valen� nas no ha entregado los vehículos y que de acuerdo a información de Manejo Técnico de
Información S.A., estas adecuaciones no quedaran este año.

 

Quedo atenta a tus importantes comentarios.

 

Cordial saludo.

 

 

CONFIDENCIAL
[Texto citado oculto]
[Texto citado oculto]
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CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA POR BANCO DAVIVIENDA S.A. - Expediente # 2022-
00013-00 - Verbal de VALENTINA AUXILIAR CARROCERA contra MANEJO TECNICO DE
INFORMACIÓN SA Y OTROS

edgarmunevar@munevarabogados.com <edgarmunevar@munevarabogados.com>
Jue 20/10/2022 4:46 PM

Para: Juzgado 36 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;notificacionesjudiciales@thomasgreg.com
<notificacionesjudiciales@thomasgreg.com>;notificaciones <notificaciones@segurosbolivar.com>
CC: ANTONIO FRANCISCO PADILLA TAMARA
<antonio.padilla@davivienda.com>;dianorarugeles@munevarabogados.com
<dianorarugeles@munevarabogados.com>;carlos perez <carlosperez@munevarabogados.com>

 
Doctora
MARÍA CLAUDIA MORENO CARRILLO
JUEZ 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.

ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co E.S.D.
 

REF: Proceso Verbal de VALENTINA AUXILIAR CARROCERA S.A. contra M A N E J O
T É C N I C O  D E  I N F O R M A C I Ó N  S . A . ,  S E G U R O S  B O L Í V A R  S . A .  y  BANCO
DAVIVIENDA S.A.

 

No. 2022-00013-00
 

Contestación de la Demanda por BANCO DAVIVIENDA S.A.

 
 

EDGAR JAVIER MUNÉVAR ARCINIEGAS, mayor de edad, con domicilio en Bogotá
D.C., identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.347.931 expedida en Bogotá,
abogado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 52.739 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, con correo electrónico
edgarmunevar@munevarabogados.com del Registro Nacional de Abogados,
obrando en mi calidad de apoderado especial del BANCO DAVIVIENDA S.A.,
sociedad comercial legalmente constituida y existente, con NIT. 860.034.313-7
entidad financiera vigilada por la Superintendencia Financiera, con domicilio en
Bogotá, representada legalmente en este asunto por el Dr. William Jiménez Gil,
mayor de edad y con domicilio en Bogotá, identificado con la CC 19.478.654
expedida en Bogotá, con correo notificacionesjudiciales@davivienda.com tal
como consta en el poder ya aportado el pasado 10 de octubre/22,   dentro del
término legal, adjunto en PDF la respectiva CONTESTACIÓN DE  LA DEMANDA de la
referencia y adicionalmente adjunto nueve (9) archivos contentivos de pruebas
documentales.

mailto:ccto36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:edgarmunevar@munevarabogados.com
mailto:notificacionesjudiciales@davivienda.com
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Remito copia de este correo y sus anexos a los correo electrónicos anunciados en la
demanda de la parte demandante, a la parte demandada   y a   Seguros Bolívar
S.A.
 
Atentamente,

 
 
 
 

EDGAR J. MUNÉVAR A.
Socio – Representante Legal
Calle 69 A No.4-31 Bogotá, Colombia
Pbx: (571) 3462668
edgarmunevar@munevarabogados.com.
 
 

tel:%28571%29%203462668
mailto:edgarmunevar@munevarabogados.com

