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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado por
la apoderada judicial de la parte demandante en contra del auto adiado 2 de
marzo de 2021 (FI 46 cd1),mediante el cual se dispuso la terminacion de la
actuacion por desistimiento tacito.

: 8 ANTECEDENTES

En sintesis, sostuvo la recurrente que no comparte la decision adoptada
en la providencia atacada, por cuanto el dia 21 de septiembre de 2020, remiti6
al juzgado memorial mediante el cual aporté la constancia del envié de la
notificacién por aviso con resultado positivo y solicité sentencia. Agregé que
desde que le fue reconocida personeria mostré diligencia en la integracion del
extremo pasivo cumpliendo con la carga procesal que le habia sido requerida
y que tenia para con su mandante.

Bajo los argumentos citados, pasa el Estrado a resolver, previas las
siguientes:

2. CONSIDERACIONES.

La finalidad de la reposicion es que el mismo funcionario que profirié la
decision sea el que vuelva sobre ella y si es del caso reconsiderarla o reformaria,
en forma total o parcial, para lo cual es necesario para su viabilidad, que se
motive el recurso, esto es, que por escrito se le expongan al juez las razones por
las cuales su providencia estd errada, a fin de que proceda a modificarla o
revocarla, por cuanto es evidente, que si el juez no tiene esa base del escrito, le
sera dificil, por no decir imposible, entrar a resolver. Entonces, en el sub-examine
se cumplen las exigencias formales, por lo que es procedente decidir el recurso.

Para entrar a abordar el tema bajo estudio, debemos partir por indicar
que el desistimiento tacito ha sido definido jurisprudencialmente como una
sancion procesal que se impone como “consecuencia de la falta de interés de
quien demanda para continuar con el proceso, pues se estructura sobre la
base de una presuncién respecto de la negligencia, omision, descuido o
inactividad de la parte™.

! Corte Constitucional, Sentencia C-173/19, Magistrado Ponente CARLOS BERNAL PULIDO,
veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019).
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De entrada se observa la prosperidad de la censura, toda vez que
conforme al informe secretarial rendido por la asistente judicial que obra a folio
61 de esta encuadernacion, se evidencia que la apoderada judicial previo a la
adopcion de la terminacion del proceso habia enviado al correo electronico
del que dispone esta judicatura, el dia 21 de septiembre de 2020, la
documental que obra a folios 47 a 51 ¢1, que daba cuenta de la notificacion
por aviso a la demandada y pedia el proferimiento de la sentencia.

Resulta evidente que la actuacion procesal desplegada por la
inconforme, en efecto, evito la paralizacion del proceso, interrumpiendo el
termino previsto en el ordinal ¢ del numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., por
lo que no era procedente la aplicacion de la sancién contenida en la referida
disposicion.

En consecuencia, acreditado como se encuentra el cumplimientod e Ia
carga procesal impuesta a la parte actora en el auto de mandamiento de pago,
se revocara en su integridad el auto objeto de la impugnacion y, en su lugar
se tendra notificada a la demandada MARIA DORA RETAVISCA GOMEZ por
aviso, conforme da cuenta la documental vista a folios 47 a 51, la que se
agrega al expediente para los fines procesales pertinentes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 61 Civil Municipal convertido
transitoriamente en 43 de Pequefas Causas y Competencia Multiple de
Bogota D.C.,

RESUELVE.

PRIMERO: REPONER la providencia de fecha 2 de marzo de 2021 por
las razones esbozadas en la motiva.

SEGUNDO: Tener a la demandada MARIA DORA RETAVISCA
GOMEZ notificada por aviso del mandamiento de pago adiado 25 de febrero
de 2019 visto a folio 15 c¢1, quien que dentro del término de ley no realiz
pronunciamiento sobre la accién, ni formulé medio exceptivo o defensivo, ni
pago la obligacién perseguida coercitivamente.

Ejecutoriada esta providencia, ingresen las diligencias nuevamente al
Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/\‘ /
RUTH JOHANY SANCHEZ G og'z
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