JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., Octubre Cinco (05) de dos mil Veinte (2020)

En grado funcional de competencia, y agotados los tramites procede este despacho
a resolver el recurso de APELACION presentado por el abogado ISIDRO SANTOS
GUTIERREZ en su condicién de apoderado de la parte demandada contra la
providencia fechada el 19 de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Cuarenta
y Tres de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota, mediante el cual
rechazé de plano la nulidad invocada por la parte demandada al tenor de lo
establecido en el numeral 1°. del Articulo 136 del C.G.P., por cuanto el demandado
ha venido actuando en el proceso.

CONSIDERACIONES

Respecto al tema de las nulidades el C.G.P.: ARTICULO 133, “CAUSALES DE NULIDAD. EI
proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente
concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de
suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actua como su
apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite
la préactica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un recurso o descorrer
Su traslado

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchoé los alegatos de conclusion o la
sustentacién del recurso de apelacion.

8 Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas, que deban
ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la
notificacion omitida, pero sera nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo
qgue se haya saneado en la forma establecida en este codigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se
impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece. (resalta el despacho)

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las
instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.



La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento en legal forma, o la
originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podré también alegarse en la diligencia de
entrega o como excepcién en la ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se
pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden de
sequir adelante con la ejecucion, mientras no haya terminado por el pago total a los acreedores o por
cualquier otra causa legal.

El juez resolveré la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas que fueren
necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo beneficiara a quien la haya
invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulara y se
integrara el contradictorio.

El inciso cuarto del articulo 135 del CG.P., establece.: “El juez rechazara de plano la
nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que
pudieron alegarse en excepciones previas u ocurrieron antes de promoverse otro incidente de
nulidad, o que se propongan después de saneada o por quien carezca de legitimacion.” (resalta
el despacho)

Por su parte el articulo 136 ibidem, establece: “SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La
nulidad se considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin proponeria.

2. Cuando la parte que podia alegaria la convalidé en forma expresa antes de haber sido renovada la
actuacion anulada.

3. Cuando se origine en la interrupcion o suspension del proceso y no se alegue dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado la causa.

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplio su finalidad y no se violé el derecho de defensa.

PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior, revivir un
proceso legalmente concluido o pretermitir integramente la respectiva instancia, son insaneables.

Descendiendo al caso concreto, revisando el expediente en copias remitido por el
aquo, se colige que dentro del mismo, la parte demandada se notifico
personalmente (folio 21), y a través de apoderado judicial contesté la demanda
proponiendo excepciones, las cuales no fueron tenidas en cuenta en su momento por
extemporaneas, lo que conllevé a que mediante providencia fechada el 2 de Marzo
de 2017, folio 104, el otrora Juzgado Sesenta y Uno Civil Municipal de Bogota,
profiriera auto de seguir adelante con la ejecucion y continuara actuando dentro del
proceso desde los inicios del mismo, presentando recursos e inclusive accion de
tutela contra el citado despacho

Luego como bien lo indicé el juez de primera instancia la parte demandada ha
convalidado toda la actuacion, y no se puede invocar una nulidad por indebida
notificacion cuando dicho acto procesal se cumplio en forma personal, lo que deja
entrever una clara tendencia dilatoria por parte del profesional del derecho
pretendiendo defender los intereses de su poderdante.



Las anteriores razones son suficientes para confirmar la providencia apelada, pues
no se puede pretender a través de una nulidad revivir términos precluidos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Cuatro Civil del Circuito de Bogota,
RESUELVE:

1.- CONFIRMAR en su integridad el auto proferido por el Juzgado Cuarenta y
Tres de Pequeiias Causas y Competencia Mdltiple de Bogota y fechado el 19 de
Noviembre de 2019, mediante el cual se rechazé de plano la nulidad invocada por la
parte demandada.

2.- CONDENAR en costas al apelante.

Practiquese la liquidacién de costas, fijando como agencias en derecho la suma de $
1.000.000.00

NOTIFIQUESE,

/ .
MARIADEL PILAR ARANGO HERNAND
JUEZ.
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Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ssaes g BOGOTA D.C. DE ORALIDAD
g ket Carrera 10 No. 14-33 Piso 2°.

Oficio No 072
16 DE FEBRERO DE 2021

Senores

JUZGAQO 43 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA.

LA CIUDAD

REF: PROCESO EJECUTIVO No. 2015 - 589.
DEMANDANTE: SONIA CAROLINA CACERES PAREDES CC 63.530.528.
DEMANDADO: BERNEY QUINTERO CAMACHO CC 79.419.593.

Comunico a Uds., que mediante auto calendado del CINCO (05) de
OCTUBRE de DOS MIL VEINTE (2020), se ordend la devolucion del
proceso a su Despacho para lo pertinente.

Se envia lo anterior en TRES (03) cuadernos de 203, 98, y 6 folios.

Atentamente,

O
YAZMIN ALEXANDRA NINO/MARTINEZ
Secretaria
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO SESENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL transformado
transitoriamente por el Acuerdo PCSJA18-11127 de 2018 en
JUZGADO CUARENTA Y TRES DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14 - 33, Piso 14.

Bogota D.C ., "’B MAY 21

Radicacion: Ejecutivo No. 061 2015 00589

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Juzgado 34 Civil del
Circuito de esta capital en providencia de 5 de octubre de 2020, por medio del cual
confirmo el auto de 19 de noviembre de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UTHJOHANYSANCHEZ
Juez
(2)

JUZGADO CUARENTA Y TRES DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA
Secretaria
Notificacion par Estado
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