REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

i o
JUZGADO CINCUENTA (50) CIVIL Mtilﬁ%‘IPAL
Bogot D.C., 9 5 NOV 2

Proceso N°. 11001400305020170048700

Se procede a decidir el recurso de reposicion y en subsidio de apelacidn, que la
apoderada de la entidad bancaria incoante de demanda interpusiera contra el auto de
fecha 28 de junio de 2021 (fl. 115), dictado dentro del proceso de Ejecutivo de
menor cuantia a favor de BANCO BILVAO VIZCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.AS. en contra de COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
OPEN TRADE DF. COLOMBIA LTDA- EN LIQUIDACION-, JUAN CARLOS
VILLALOBOS RODRIGUEZ y CLARA LILIANA BELTRAN VILLAGRAN,
por medio del cual se dio por terminado el proceso por Desistimiento TAcito.

MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

En resumen la apoderada inconforme remembra que la ante la imposibilidad
de notificar los demandados, se solicitd el emplazamiento de los mismos frente a lo
cual se pronuncié el juzgado ordenando notificar en debida forma a los convocados,
sin tener en cuenta que respecto de los convocados Villalobos Rodriguez y Beltrin
Villagran, se informo desconocer sus direcciones electronicas.

Adiciona que pata el 11 de septiembre de 2019 se radicé memotial aportando
la comunicacién del att. 291 del C.G.P., positiva de la cual a la fecha no se ha
pronunciado el juzgado, adicionando que la dltima actuacién del proceso se registra
del 20 de febrero de 2020 con lo que no se ha cumplido el ario, toda vez que desde ¢l
16 de marzo y hasta el ptimero de julio de 2020, se encontraban suspendidos los
términos dada la emergencia sanitaria decretada por el Covid 19, por lo cual solicita
se revoque el auto mencionado y en su lugar se ordene el emplazamiento de los
referidos demandados y se ordene la notificacion del art. 292 del CGP, con relacion
a la sociedad también convocada.

CONSIDERACIONES
El numeral 2 literal del art. 317 del Cédigo General del Proceso, sefiala:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca Inactivo en la secretatia del despacho, porque

no se solicita o realiza ninguna actuacidn durante el plazo de un (1) afio en
primera_o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacidon o desde la dltima diligencia o actuacidn, a peticion de patte o

de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o

perjuicios a cargo de las partes. ‘

(..



¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticién de parte, de cualquier
naturaleza, mterrumpira los términos previstos en este articulo;” (se
subraya).

Este el altimo literal, ha sido estudiado ampliamente por la jurisprudencia y
debidamente umﬁcado medlante provldcncn STC11191-2020 expedida por la Sala
de Casacion Civil y? Agrana y qu para el caso que aqui nos ocupa es impottante
traer a colacidn, debe decirse entonces que la expresion “nalguier actuacion’” no puede

verse desde su interpretacion literal, pues dicha actuac1on o la carga requerida para el
trdmite debe set suficiente para datle impulso al proceqo de manera eficaz para poner
en marcha el litigio, y debe interpretarse de manera sistematica.

Se tiene entonces que, la Gltima actuacién registrada en el expediente por
patte del despacho data del 18 de febrero de 2020 (fl. 114}, por lo que el término del
afio, se vencia el 18 de febrero de 2021, pero los términos fueron suspendidos por la
pandemia desde el 16 de marzo de 2020, por lo cual a dicha data habia transcurrido
cast de un mes de inactividad, empero, una vez levantada dicha suspensién de
términos el 01 de julio del mismo afio, desde dicha calenda hasta la fecha de
emanacidn del auto de terminacion materia de recurso, efectivamente se completo el
término de un afio de inactividad procesal contemplado en la norma en cita, sin que
desde dicha fecha de levantamiento de la suspensién de términos obre ninguna
actuacién o peticion de parte a fin de dar el impulso adecuado, esto es, y como
quiera que en el presente asunto no cuenta con decision de instancia ni peticion
alguna de cautelas, la Gnica actuacidn valedera, es la relacionada con la integracion
del contradictorio a fin conseguir providencia definitoria de instancia, intentando la
notificacién de la pasiva o solicitando su emplazamiento de ser el caso, carga que no
se ha ejercido contundentemente en el presente caso.

Por lo que asi las cosas, es claro que el término de un ano fenecié antes de la
fecha en que se expidio la providencia de terminacion por deststimiento tacito.

Sentado lo anterior, claramente se colige que son infundadas las razones
expuestas por la apoderada judicial de la parte actora, por lo tanto no habra lugar a
tevocar el auto atacado.

FEn cuanto a recurso subsidiario de apelacién, el mismo se ha de conceder en el
efecto suspensivo, en primer lugar pot la cuantia del asunto de marras y en segunda
medida, toda vez que el numeral 2, literal e, del Art. 317 del Codigo General del
Proceso, indica “La pmz)zdemza gue decrete el desisiimiento tdiito se notificard por estado y serd
susceptible del recurso de apelactin en el efecto suspensivo (...)".

Segun lo dicho, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 28 de junio de 2021 (fl. 115),
por las razones expuestas en las consideraciones de esta providencia,

SEGUNDO: CONCEDER e! recurso subsidiario de apelacion interpuesto
contra el auto de desistimiento tacito, en el efecto SUSPENSIVO. Para que se surta,
remitase el expediente o su reproduccion digital al Juez Civil del Circuito que por
reparto  corresponda, por medio del Centro de Servicios Administrativos
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