Bogota D.C., 17 de febrero de 2021

Sefiores

' JUZGADO 50 CIVIL, MUNICIPAL DE BOGOTA.

B. S. D.

Referencia:  Proceso declarativo de prescripcion extintiva instaurado por GARCIA
ACERO MARIA NANCY en contra de RF ENCORE S.A.S.

Asunto: Contestacion de la Demanda.

Radicado: 2018 - 0662

CLARA YOLANDA VELASQUEZ ULLOA, mayor de edad, vecina de Bogotd, identificada
con la cédula de ciudadania No. 52.341.849 expedida en Bogotd, quien obra en calidad de
APODERADA GENERAL de la sociedad RF ENCORE S.A.S, segun escritura 200 del 25 de
enero de 2013, de la notaria 73 del Circulo Notarial de Bogota, entidad legalmente constituida
conforme a las leyes nacionales, por medio del presente y estando dentro del término legal,
procedo a dar contestacion a la demanda de la referencia en los siguientes términos:

1. OPORTUNIDAD

A través del Auto calendado 19 de agosto de 2019, se otorgd un término de 10 dias habiles a RF
Encore para contestar la demanda y aportar y/o solicitar la prictica de pruebas, término que
comenzo a cotrer el dia 04 de febrero de 2021 y finaliza el dia 17 de febrero de 2021, toda vez
que esta sociedad fue notificada por aviso el dia 03 de febrero de 2021. Habida cuenta de lo
anteriot, y encontrandose la sociedad que represento dentro del término legal oportuno, me
permito contestar la demanda de la Referencia, instaurada por la sefiora GARCIA ACERO
MARIA NANCY (en adelante, la “Demandante™).

II.SOBRE LOS HECHOS
Hecho No.1: Sobre este hecho me permito hacer las siguientes manifestaciones:

()  Es de nuestro conocimiento que ¢l demandante, adquinié la obligacion
Nro. 4500655001719540, (en adelante la “Obligacién”) con el Banco de
Bogotd. ‘

()  Que la Obligacién fue cedida mediante contrato de compraventa de
cartera (en adelante la “Cesion”) a la sociedad RF Encore S.AS. (en
adelante, “RE Encore™), v entregada por RF Encore para su

, administracion a Refinancia, a partir del 1 de diciembre de 2013,

(iif)  Que, en coherencia con lo expuesto, al momento de la venta de ‘cartera
el Banco Originador teporto la obligacion con una altura de mora de
4786 dias.

Hecho No.2: NO ES UN HECHO, es una simple referencia normativa.

Hecho No.3:  NO ME CONSTA, me atengo a lo que sea aprobado por el juzgado.




Hecho No.4: NO ES UN HECHO, es una simple apreciacion subjetiva del demandante.

III. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Nos oponemos a todas y cada una de las pretensiones de la Demandante, en la medida, que la
solicitante de la accién de prescripcion reconoce la existencia de la obligacion, lo cual configura
una interrupcion tacita del érmino de prescripeion extintiva de la obligacion.

IV. FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA

Me permito interponer la siguiente excepcion de merito:

4.7 INTERRUPCION DEL TERMINO DE PRESCRIPCION,

Antes de explicar la figura juridica planteada en este acipite, es preciso recordar que el legislador con la
finalidad de ofrecer seguridad juridica, establecié dentro de las formas de extinguir las obligaciones el
concepto de prescripeion, el cual tenfa como fundamento la mera desidia e inactividad de los derechos .
que le asistian al acreedor y que este mismo, no estaba interesado en hacerlos valer; situacion que quedo
plasmada en puestro Cédigo Civil colombiano en el articulo 1635 v complementado por el titulo XLI del
mismo £5ranto.

Bajo esta misma linea, se entiende que la prescripeién es una institucion juridica que atiende al gjercicio
al derecho de accion, derivado del ejercicio de un derecho subjetivo, fruto del concurso real de las
voluntades de dos o mas personas, la cuales dan origen a obligaciones y derechos entre las mismas; en tal
razén el legislador vio la necesidad de poner limites proporcionales al reconocimiento de estos derechos,
¢l cual debe ser defendido por su titular, renunciar al mismo o descuidarlo, en cuyos casos debera ser
consciente de sus propios actos; pero esta limitacion no es obsoleta, puesto que el mismo legislador,
establecio diferentes figuras juridicas de proteccion a los derechos que se asiste como acreedor, entre ellas
la renuncia e interrupcion de los términos de materializacién de la prescripeion.

Ahora bien, antes de entrar a explicar las ficciones manifestadas en el pdsrafo anterior, es necesario
recordar que la prescripcién como modo de extinguir las obligaciones, estd atada a dos circunstancias; la
primera, al paso del tiempo, y la segunda, a la obligacién de alegarla por la parte que pretenda beneficiarse
de ella por medio de pretension o de excepcidn, en tal sentido nuestro Codigo Civil reformado por la
ley 791 del 2002, contemplé en su articulo primero que el tiempo para que se configure el fendmeno de
la prescripcion extintiva serd de 10 afios, contados a partic del momento que se hizo exigible la obligacion.
Pero este tiempo debera ser continuo e inintesrumpido, para lo cual se contemplaron dos ficciones en
derecho que interrumpen el computo del paso del tiempo, que son la interrupcion de la prescripcién v la
segunda la suspensién al términe de prescripeidn.

Atendiendo nuestra tesis de defensa, solo entraremos a explicar las circunstancias y los efectos que
configuran la interrupcién de la prescripcion extintiva o liberatoria, la cual se encuentra reglada en articulo
2539 del Cédigo Civil, el cual manifiesta:

“I st prescripein que extingue las acciones ajenas piede interrunipirse ya nalural, ya civilmente.




ALY

Se dnterrumpe naturalmente por of becho de reconveer ef deador la obligacion, ya expresa, ya tacitanente.
Se interrumpe civiimente por la demanda judicial.”

En tal sentido, el legislador fue claro en establecer mecanismos mediante los cuales no queda perpetuada
la prescripeidn, sino que por el contrario genera una pardlisis al cdmputo del tiempo, v reinicia el término
para que esta se pueda alegat. sobre estos efectos, la Corte Constitucional en Sentencia T 281 del 2015,
dio alcance a lo reglado por la legisiacion civil eolombiana con referencia a la proteccién que les asiste a
los acreedores, que oportunamente solicitaron la intervencidn judiciﬁl, descartando asi cualquier tipo de
desidia o de renuncia sobre los derechos que recaen a favor de él. En efecto se dispuso que:

“Los efictos de la interrupeion civtly gue ademads descarta la inactividad del acreedor, o de Ja no interposiciin
oportiia de la meicionada defensa judicial, son definitivos denfro del proceso en ¢f cial ocurren, hasta su
terminacion mediante senfencia, page o cualquicra de las formas anormates o alternativas de finalizaciin
permilidas por la ley, atendida la natnraleza de cada proceso y las consecnencias propias de dichas formeas
especiales en puinto a la eficacia o ineficacia de la interrupeidn.”

Ahora bien, st nos remitimos al caso en concreto, v al analisis sobre Jas pretensiones incoadas por el
demandante en la presente litis, queda claro que es de conocimiento para la parte actora la existencia de
la obligacion, lo que genera una existencia de un interrupeidn del término de preseripeidn de manera
tacita, adicionalmente v segun la carta de notificacion de cesion que se adjunta como medio probatorio
es claro que la aci demandante es consciente v reconoce a sus acreedores finales de la obligacién a la que
ama a prescribir,

V. PETICION e

(1) Que de conformidad con los fundamentos de derecho expuestos en la seccion IV de la presente
contestacion de demanda, se nieguen las pretensiones de la demandante en el presente litigio.

VI. PRUEBAS.

Solicitamos respetuosamente a este despacho, decretar las prucbas de la contestacion de la
Demanda que a continuacién se relacionan:

1. Documentales;
Prueba 1 Carta de notificacién de cesion, realizada por el Banco de Bogota de fecha 14 de
abril del 2014, en donde se le informa al Demandante Ia venta de cartera a favor

de la sociedad RF ENCORE S.AS.

Prueba 2 Colilla de entrega, con fecha de recibido 22 de abril del 2014, a las direcciones

reportadas por el Banco Originador.




Vii. ANEXOS

Anexo 1 Certificado de Existencia y Representacion Legal de REFINANCIA 5.A.S

Anexo 2  Copia de la Escritura No. 1672 del 10 de febrero de 2012, de la Notaria 29 del circulo
Notatial de Bogota.

Anexo 3 Nota de vigencia de la Escrituta No. 1672 del 10 de febrero de 2012, de la Notaria 29
del circulo Notarial de Bogota.

VIIL. NOTIFICACIONES

REFINANCIA S.A.S. recibird notificaciones en la Carrera 7 No. 32 — 33, piso 6, de la ciudad de Bogota
D.C. y al correo electrénico gyelasquez(@refinancia.co / ccestepac{@retinancia.co

Atentamente,

FN
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C.C &]0 52.341.849 expedida en Bogota
Apodemd’t General de RF PNCORF S.AS.
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