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JUZGADO CINCUENTA CIVIL MUNICIPAL
Bogotd D.C., doce (12) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Exp. No. 110014003050201701022 00
DEMANDANTE: OLGA MARIA CARDENAS GAMBA
DEMANDADO: EDSON GIOVANNI SICACHA GUANEME
NATURALEZA: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

SENTENCIA No. 004

Procede el Despacho a proferir sentencia de primera instancia, ya que
concurren los presupuestos procesales de rigor y no se observa causal de
nulidad que invalide lo actuado.

ANTECEDENTES
1. De la demanda:

1.1.- Olga Maria Cdardenas Gamba, por intermedio de apoderado judicial,
solicité se librara mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra
del demandado por las sumas de dinero contenidas en las pretensiones
de la demanda visibles a folios 46 y 47 del cuaderno principal.

1.2.- Como ftitulo de recaudo ejecutivo fue aportado un contrato de
promesa de compraventa celebrado entre la demandante como
prometiente vendedora y el demandado como como prometiente
comprador, sobre el bien inmueble Apto 203 Interior 6, que hace parte del
Conjunto Residencial Camino de los Angeles — P.H., ubicado en la calle 7
A No. 73 B - 98 de la ciudad de Bogotd y cuarta copia de la Escritura
Pdblica No. 1762 del 13 de noviembre de 2015 elevada ante la Notaria 26
del Circulo de Bogotd.

2. De la contestacion de la demanda:

2.1.- Notificado el demandado, por intermedio de apoderado judicial
debidamente constituido, dio contestacion a la demanda presentada en
suU confra y propuso las excepciones de mérito denominadas “cobro de
lo no debido y contfrato no cumplido™.

2.2.- Como fundamento de hecho de sus excepciones, manifestd:

2.2.1.- Tanto la parte compradora, asi como la parte vendedora, no
honraron los acuerdos mufuos a los que habian llegado, en los
documentos arrimados al expediente. Esto es, la compradora en la forma
de pago y la vendedora en las condiciones de entrega del inmueble, en
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cuanto a dalgunas reparaciones locativas que debian redlizarse al
inmueble cbjeto de la compra, pues la parte demandante, acordd que
se enfregaria arreglada la cocina del inmueble y otfros arreglos, que
fueron incumplidos.

2.2.2.- La aceptacién de lo antes plasmado trae como consecuencia que
no haya lugar al pago de la cldusula penal, pues esta se tiene que es una
sancion contra la parte que incumpla el contrato, teniendo por demds,
que, por sustraccién de materia, si las dos partes incumplen, este no
tendra validez juridica alguna y por consiguiente, se presentd un mutuo
disenso.

2.2.3.- De igual manerq, se giraron varios titulos valores, cuya autonomia
debe ser analizada por demds, a efecto de darle la validez necesaria al
negocio juridico planteado en la mencionada promesa.

3.- Al descorrer el fraslado de las excepciones de mérito, el apoderado de
la parte demandante adujo que su representada no ha incumplido con
lo pactado en el negocio juridico ya que ella entregé el inmueble e hizo
la escritura publica y la manifestacion de la parte demandada, no hizo
parte del contrato de compraventa ni se estipuld en ta Escritura PUblica
respectiva. Por el contrario, ha sido la parte demandada, quien ha
incumplido con las obligaciones pactadas en el contrato al no readtizar los
pagos estipulados.

4. Del framite procesal:

4.1.- Por auto de fecha 17 de enero de 2018, se libré mandamienio de
pago por las sumas solicitadas (fl. 52).

4.2.- Del auto de mandamiento de pago, el demandado, se notificd de
manera personal el 15 de febrero de 2018.

4.3.- El trémite procesal ha sido el sefialado por la ley, por lo que
evacuada en su totalidad todas y cada una de las elapas de la
audiencia de los articulos 372 y 373 del CGP, le compete al Despacho
profefir sentencia de mérito, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES
l.- Del proceso ejecutivo:

El proceso ejecutivo, encuentra su fundamento en la garantia que tiene
una persona llamada acreedor, en exigir a otra persona llamada deudor,
el cumplimiento forzado de una obligacién clara, expresa y exigible,
motivo por el cual para iniciar una ejecucidén es necesario entrar a revisar
el titulo ejecutivo.

Dispone el articulo 422 del Cédigo General del Proceso que son
ejecutables, las obligaciones que cumplan unas condiciones tanto
formales, como sustanciales.
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Las primeras miran, a que se trate de documento o documentos que
conformen una unidad juridica; que emanen de actos o contfratos del
deudor o de su causante {titulos contractuales), o de una sentencia de
condena proferida por el juez {titulos judiciales).

Las segundas condiciones, de fondo, atafen a que de ese o esos
documentos, con alguno de los origenes indicados, aparezca a favor del
ejecutante y a cargo del ejecutado, una obligacién clara, expresa y
exigible y ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética, si
se frata de pagar una suma de dinero.

La claridad, hace referencia a que existe certeza sobre su cuantia,
aparece plenamente inteligible, pues su contenido es |6gico y racional;
de él se desprende el objeto de la obligacion, los sujetos que intervinieron
y su contenido no es contradictorio ni ambiguo. La obligacién es expresa,
por cuanto se encuentra contenida en dichos documentos vy finalmente,
la exigibilidad se encuentra determinada por la fecha y forma de
vencimiento de dicha obligacién.

Existen varias clases de titulos ejecutivos, dentro de los cuales se encuentra
el contrato, el cual de conformidad con lo normado por el Art. 1602 del
Cdédigo Civil, “Todo confrato legalmente celebrado es una ley para los
contrafantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo
O por causas legales.”

En el caso que nos ocupa, se estd en presencia de un fitulo ejecutivo
complejo o compuesto, conformado por una pluralidad de documentos
que forman una unidad juridica. Es asi entonces, que se presentd un
contrato de compraventa, suscrito entre la sefiora Olga Maria Cérdenas
Gamba como vendedora vy el sefior Edson Giovanni Guaneme Sicacha
como comprador del bien inmueble Apto 203, Interior 4, del Conjunto
Residencial Camino de los Angeles — P.H., ubicado en la calle 7 A No. 73B
— 98 de esta ciudad de Bogotd, elevado a Escritura PUblica No. 01762 del
13 de noviembre del afo 2015, ante la Notaria 26 del Circulo de Bogotd,
cuya clausula sexta, establecid:

“El precio total del inmueble objeto de este contrato de compraventa es
la suma de DOSCIENTOS TREINTA MILLONES DE PESOS M/CTE.
($230.000.000) que EL (LOS} COMPRADOR (ES) pagard(n) a EL (LOS)
VENDEDOR(ES) de la siguiente manera: (A) la suma de VEINTIOCHO
MILLONES CUARENTA Y UN MIL SEISCIENTOS PESOS MCTE. ($28.041 .600.00)
que EL (LOS) COMPRADOR(ES) pagard(n) a EL (LOS) VENDEDOR(ES) de
conformidad _con los términos establecidos v estipulados en el contrato
de promesa de compraventa celebrado entre las partes contratantes de
fecha 7 de septiembre de 2015 {...}" (Subrayas fuera de texto).

Escritura pUblica en donde, ademds, se pactd la renuncia a la condicién
resolutoria, tanto como para el vendedor como para el comprador.

Es decir, que, pese a que se cumplidé con el objeto del contrato de
promesa de compraventa, este subsiste, para efectos del pago del valor
por la suma de $28.041.600 y el cobro de la multa pactada, como quiera
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que ello hace parte de los términos establecidos y estipulados en el
contrato de promesa de compravenia.

De igual modo, fue aportado de forma original el contrato de promesa
de compraventa y con firmas autenticadas, suscrito entre las mismas
partes y socbre el mismo bien inmueble, en el cual, en el literal b de la
clausula terceraq, se establecio:

"b) El saldo es decir la suma de VEINTIOCHO MILLONES CUARENTA Y UN
MIL SEISCIENTOS PESOS MCTE. ($28.041.600.00) representados en dos
cheques personal del Banco CITIBANK de la cuenta corrienfe No. {...) los
cuales seran pagaos asi: El primer cheque No. 7228733 a los treinta (30)
dias y el segundo cheque No. 7228734 a los sesenta (60) dias a partir del
desembolso del crédito otorgado por Bancolombia S.A."

Y en la cldusula octava, se pactd una mutta en caso de incumplimiento
de cualquiera de las obligaciones emanadas del presente contrato dard
lugar a una multa cuyo valor corresponderd al 10% del costo total del bien
inmueble objeto de la venta y en la cldusula novena, se le dio cardcter
de titulo ejecutivo.

Ahora bien, los cheques no hacen parte de dicho titulo ejecutivo, pero su
aporte, da cuenta del no cumplimiento de la obligacién por parte del
comprador, aqui demandado y por consiguiente legitima a la
demandante - vendedora, a ejecutar a su arbitrio el contrato o los
cheques, eligiendo la primera opcidn, por lo que se tiene, que el contrato
contiene una obligacién clara, expresa y exigible o fovor de la parte
actora y en contra del demandado.

2.- El problema juridico:

Revisada enfonces la contestacion de la demanda, se advierte que el
problema juridico a resolver consiste en determinar, si en el caso que nos
ocupaq, la demandante incumplié con las obligaciones que tenia a su
cargo v si, por consiguiente, las excepciones propuestas de contfrato no
cumplido y cobro de lo no debido estarian llamadas a prosperar.

3.- Andlisis normativo, doctrinal y jurisprudencial aplicable al caso:
3.1.- Del contrato:

Sabido se tiene que todo contrato legalmente celebrado es ley para las
partes, tal es la fuerza normativa consagrada en los articulos 1602 del
Cédigo Civily 871 del Cédigo de Comercio, el cual genera para las partes
el deber legal de cumplimiento, ya espontdneo, ora forzado (articulos
1535, 1551, 1603, Cédigo Civil), y la imposibilidad de aniquilarlo por acto
unilateral. En efecto, ha dicho la Corte Suprema de Justicia, que todo
confrato existente y vdlido, "obliga a su cumplimiento de buena fe, en
todo cuanto le perfenece por definicién, ley, uso, costumbre o equidad o
expresamente pactado, en la totalidad de la prestacién, forma vy
oporfunidad debida, constfituye un precépto contractual o norma
obligatoria, y su observancia vincula a los contratantes” (cas. civ.
sentencia de 31 de mayo de 2010, exp. 25269-3103-001-2005-05178-01).
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El contrato desde su existencia tiene fuerza obligatoria, es irrevocable y
las partes deben cumplirlo de buena fe, sin que, por regla general, una
vez celebrado, puedan por acto unilateral dejarlo sin efecto ni sustraerse
al vinculo, so pena de incumplimiento e indemnizar los dafos causados.
La fuerza normativa del contrato y el deber legal de su cumplimiento por
las partes, es el principio y la regla. Ninguna, puede sustraerse
unilateralmente so pena de incumplimienfo y comprometer su
responsabilidad.

La lealtad, correccidn, probidad, buena fe y el abuso del derecho, son
pardmetros restrictivos y correctores de la autonomia privada. La buena
fe y la proscripcion de abuso, constituyen constantes en la formacién,
celebracién, desarrollo, ejecucion e interpretacion del acto, a punto de
serinstfrumenios valiosos para controlar el negocio juridico y el ejercicio de
las facultades de terminaciéon unilateral, legales o negociales, en funcidén
deljusto equilibrio y proporcidén segin el contrato vy la solidaridad social. El
abuso, conducta disfuncional en beneficio exclusivo del titular y sacrificio
desproporcionadoc de la contraparte, dltera la funcién objetiva y
esquema estructural del derecho. El juzgador, debe actuar para impedir
la consecucion o conservacion de la asimétrica ventaja, a la luz de los
principios consfitucionales, legales, funcién social, la ausencia de
derechos absolutos, correlacion del poder conferido, ejercicio y su
funcion. La terminacién unilateral en cualquiera de las formas o
modalidades, no puede ejercerse con abuso, ni de mala fe, so pena de
comprometer la responsabilidad, y en toda controversia respecto de la
eficacia o el gjercicio de la faculiad, los jueces deben tener especial rigor
en la valoracion especifica del marco concreto de circunstancias para
garantizar la justicia al sujeto iuris, razdén de ser, fundamento genuino, fin
primario y Ultimo del Estado social de derecho democrdatico.

3.2.- Del confrato no cumplido:

La excepcidn de contrafo no cumplido encuentra su fundamento legal
en el Art. 1609 del Codigo Civil, segin el cual “en los contratos bilaterales
ninguno de los contratantes esté en mora dejando de cumplir lo pactado,
mientras el ofro no lo cumpla por su porfe © no se allana a cumplirlo en
la forma y tiempo debidos”.

El contenide de esta cldusula refleja los mds elementales pardmetros de
equidad, simetria y buena fe que deben ser entendidos como elementos
connaturales d las obligaciones contractuales bilaterales!, prescribiendo
lo que es el producto de un andlisis basado en la justicia material de las
relaciones contfractuales: si una de las partes de una relacién bilateral no
estd en posicién de cumplirlas obligaciones contractuales, scémo puede
exigirle a la ofra el cumplimiento de la prestacion debida? La idea de esta
figura es brindar una posibilidad de resolucion de diferencias originadas
en contratos en donde se ha presentado un abandono reciproco de las
prestaciones a cargo de las partes contratantes, evitando que las mismas
gueden en un estado de indefinicion permanente. En este sentido ha
manifestado la Corte Suprema “es necesario asimismo hacer ver que por

1 Corte suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil, sentencia de octubre 11 de 1977.
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obra de aquella circunstancia [el mutuo incumplimiento,] no siempre ha
de quedar atascada la relacién derivada del negocio y sometida en
consecuencia “...a la indefinida expectativa de que -en algin tiempo-
pueda ejecutarse o resolverse el confrafo no cumplido por iniciativa
exclusiva de aquella de las dos que considere derivar mayores ventajas
del incumplimiento comin, o de que la accién implacable del tiempo le
da vigencia definitiva a través de la prescripcion... {G. J. Tomo CXLVI,
pag. 246)."2

Por esta razdn, la intencidn de atribuir efectos juridicos al mutuo
incumplimiento en los contratos bilaterales resulta acorde con el eficiente
trafico de los negocios juridicos y la dindmica negocial de las relaciones
privadas, que es contraria a indefiniciones que generen zozobra y que
pongan en suspenso la aplicacién del principio de seguridad juridica en
estos casos; sin embargo, esto no significa, como ha apuntado la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia3, que cualquier
incumplimiento reciproco pueda iomarse como motivo de terminacidén
del contrato. Para que este efecto se presente serd necesario que los
actos realizados por ambas partes demuestren de forma inequivoca —sea
expresa o tacitamente- el total desinterés por el cumplimiento de las
obligaciones coniractuales; o seqa, que "se precisa, para que pueda
consumarse de esta forma la disolucion virtual, que la conducta de todas
las partes involucradas sea lo suficientemente indicativa de esa reciproca
intension de ‘desistencia’ que constituye su sustancia {...)".

Sobre esta figura manifestd la Corte:

“En efecto, la figura de la "Exceptio non adimpleti contractus" es
connatural a ellos [los conftratos de seguro,] en virtud de lo
consagrado por el articulo 1609 del Cédigo Civil, segun el cual,
ninguno de los contratantes estd en mora dejando de cumplir lo
pactado, mientras el otro no cumpla con su parfe. Lo anterior, con el

fin de impedir"...que una de las partes quiera prevalerse del conirato

y exiqir g la ofra su cumplimiento, mientras ella misma no cumpla o
no esté dispuesta a cumplir las obligaciones que le incumben®.

lgualmente, la figura de la condicién resolutoria tdcita, supone que
cuando una de las partes no se aviene a cumplir la prestacién debida
en forma satisfactoria, la otra puede renunciar a realizar la suya y
pedir a su arbitrio, la resolucion o el cumplimiento del contrato con la
respectiva indemnizacion de perjuicios, en virtud de la condicién
resolutoria implicita en todo contrato bilateral (C.C., art. 154¢). Tal
instifucién también ha sido recogida por la legislacién comercial en
esfos términos: “... en caso de mora de una de las partes, podrd la
ofra pedir su resolucidn o terminacién, con indemnizacién de
perjuicios compensatorios, o hacer efectiva la obligacidn con
indemnizacién de los perjuicios moratorios" (C.Co., art. 870). Las
anferiores circunstancias justifican de manera general, la terminacién

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién civil, sentencia de siete de marzo de 2000, exp. 5319.

3 Corte suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de diciembre 12 de 1993, exp. 4022.

4 Ibidem.

* Ospina Fernandez Guillermo y Ospina Acosta Eduardo, Teoria General de los actos o negocios juridicos,
Editorial Temis S.A. Bogotd-Colombia, 1987 Tercera Edicién, pag. 62.
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de un confrato de esta naturaleza."s -Subrayado y negrilla ausente
en texto original-.

Ante el incumplimiento mutuo de las partes del contrato surgen
consecuencias para las obligaciones derivadas del contrato, pues en los
contratos bilaterales, si ambos contratantes han incumplido, ninguno de
los dos puede pedir petjuicios, ninguno de los dos puede exigir la cldusula
penal y de ninguno de los dos se predican las consecuencias especificas
sobre el riesgo sobreviniente.

3.3.- Del pago:

El pago. de conformidad con lo normado por el numeral 1° del Art. 1625
del Codigo Civil, es un modo de extincion de las obligaciones y consiste
en la ejecucion de la prestacion debida, para lo cual se tiene que de
conformidad con el Art. 1642 ibidem:

“El deudor no puede obligar al acreedor a que reciba por partes lo
gue se le deba, salvo el caso de convencidn contraria; y sin perjuicio
de lo que dispongan las leyes en casos especiales.

El pago total de la deuda comprende el de los intereses e
indemnizaciones que se deban.”

Y. por ultimo, de conformidad con lo normado por el articulo 1653:

"Si se deben capital e intereses, el pago se imputard primeramente a
los intereses, salvo que el acreedor consienta expresamente que se
impute al capital.”

4.- De los medios de prueba:

De conformidad con los articulos 1757 del Cédigo Civil y 167 del Cédigo
General del Proceso, “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”, es
asi, que, en el caso en especifico, le incumbe a la parte demandada
demostrar el fundamento de hecho de sus excepciones de mérito, esto
es, le corresponde desvirtuar total o parcialmente la obligacién
ejecutada.

Es asi, que fueron recaudados los siguientes medios de prueba:
¢ Documentales:
- Cheque No. 7228749 en formulario del Banco Citibank por la suma
de $14.000.000 que debia pagarse a Olga Cdardenas el 13 de
diciembre de 2015 (fl. 4).

- Protesto del cheque anterior en hoja anexa por las causales fondos
insuficientes y orden de no pago (fl. 5).

6 Corte Constitucional, sentencia C-269 de 1999,
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- Cheque No. 7228752 en formulario del Banco Citibank por la suma
de $13.600.000 que debia pagarse a Olga Cardenas el 13 de enero
de 2016 (fl. 6).

- Protesto del cheque anterior en hoja anexa por la causal de fondos
insuficientes {fl. 7).

- Original del contrato de promesa de compraventa, suscrito entre la
sefora Olga Maria Cdrdenas Gamba como prometiente
vendedora y el sefor Edson Giovanni Guaneme Sicacha como
prometiente comprador del bien inmueble Apto 203, Interior 6, del
Conjunto Residencial Camino de los Angeles - P.H., ubicado en la
calle 7 A No. 73B - 98 de esta ciudad de Bogotd {fl. 8 a 14 y vuelto).

- Cuarta copia de la Escritura Pdblica No. 01762 del 13 de noviembre
del afo 2015, elevada ante la Notaria 26 del Circulo de Bogotd
contentiva de un contrato de compraventa, suscrito entre la sefiora
Olga Maria Cardenas Gamba como vendedora y el sefior Edson

‘ Giovanni Guaneme Sicacha como comprador del bien inmueble
Apto 203, Interior 6, del Conjunto Residencial Camino de los Angeles
- P.H., ubicado en la calle 7 A No. 73B - 98 de esta ciudad de
Bogotd (fl. 15 a 30 y vuelto).

- Cerfificado de tradicién de la matricula inmobiliaria No. 50C-
1370817 del bien inmueble Apto 203, Interior 6, del Conjunto
Residencial Camino de los Angeles — P.H., ubicado en la calle 7 A
No. 73B - 98 de esta ciudad de Bogotd (fl. 31 a 34).

- Cerfificado de tradicién del vehiculo clase camioneta de placas
CYOO000 (fl. 37 vy 38).

¢ Inferrogaiorio de la parte demandante.
5.- Andlisis probatorio y resolucién del caso en concreto:

Analizadas las pruebas allegadas y de acuerdo con la sana critica, debe
decirse que, en primer lugar, nada debe poder discutirse sobre el confrato
de promesa de venta suscrito entre la demandante y el demandado,
sobre el bien inmueble Apto 203, Interior 6, del Conjunto Residencial
Camino de los Angeles — P.H., ubicado en la calle 7 A No. 73B — 98 de esta
ciudad de Bogotd, promesa de venta que posteriormente fue
perfeccionada al elevar la Escritura PUblica contentiva del contrato de
compraventa.

De igual manera, al suscribirse la Escritura PUblica, quedéd claro, que el
demandado le adeudaba a la parte demandante la suma de
$28.041.600 que debia pagarse conforme fue estipulado en el contrato
de promesa de venta, renunciando ambos extremos a la condiciéon
resolutoria, entiende el despacho que se dio por exigencia del acreedor
hipotecario.

Ahora bien, es cierto entonces, que en e! contrato de promesa de
compraventa se pactd que dicha suma seria pagada a través de 2
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cheques del Banco Citibank, que serian pagados uno a los 30 dias y el
ofro a los 60 dias de haber desembolsado el dinero Bancolombia, no
pudiendo pretender la parte demandada como cumplida la obligacién
por haber girado como en efecto lo hizo los dos cheques y enfregados a
la demandante, pues estos debian ser pagados y no o hizo, todo lo
conftrario, cuando fuercn presentados para el pago, los mismos no fueron
pagados por fondos insuficientes y ademadas, uno de ellos, también por
orden de no pago, incumpliendo asi con la obligacidn que le
correspondia, pudiendo la demandante elegir a su arbitrio el titulo
ejecutivo a ejecutar, porque tenia varios.

De ofro lado, aduce la parte demandada, que existe un contrato no
cumplido, por cuanto la demandanite se comprometid a redlizar unas
reparaciones [ocativas alinmueble o que no hizo, pero y es que, revisados
ambos contratos, no se encontré gue la demandante se hubiera
obligado a ello, razdbn mds que suficiente para desestimar dicha
excepcion.

Ello es asi, por cuanto, de haberse pactado tal obligacién, esta debid
haberse pactado de manera expresa en el contfrato de promesa de
venta o en la respectiva Escritura PUblica, pues sabido se tiene que ambos
coniratos, esto es, tanfo del contrato de promesa de venta en general,
cocmo el del contrato de compraventa sobre bienes inmuebles, son
contratos solemnes y en manera alguna pueden hdcerse estipulaciones
verbales, ya que cualquier modificacidén debe hacerse a fravés de otro s,
o de otra escritura publica y la ausencia de un principio de prueba escrito,
se fiene como dicha obligacién inexistente, amén de que ia parte
demandante no aceptd dicha situacion en el interrogatorio de parte que
se le hiciera, pero en el supuesto caso que asi hubiere acontecido, ambos
extremos coniractuales, estaban obligados indefectiblemenie al
cumplimiento del contrato, pues ambos renunciaron a la cldusula
resolutoria.

] Por demds, se tfiene que la parte demandante cumpli® con las
' obligaciones que tenia a su cargo, como son la entrega del inmueble y la
suscripcion de la Escritura PUblica respectiva, y era de la carga de la parte
demandada, demostrar que pagd o el supuesto incumplimiento
endilgado a la parte demandante, pruebas que brillan por su ausencia,
todo lo confrario, io que se evidencia de manera didgfana y contundente
es el incumplimiento en el pago por parte del demandado y por
consiguiente, debe también asumir el pago de la multa a la cual se
comprometio en el confrato de promesa de compraventa.

Lo anterior, permite concluir que las excepciones de mérito no pueden
abrirse paso, fundamentalmente porque el pago el cual se comprometid
el demandado, no estaba supeditado a ninguna obligacién
concomitante o sucesiva adquirida por la demandante.

6.- Corolario de lo anterior se declarardn no probadas [as excepciones de
mérifo propuestas por el extremo convocado, ordendndose continuar
con la ejecucion conforme al mandamiento de pago, con la
correspondiente condena en costas.



Ejecutivo
Exp. No, 110014003050201701022 00
Ordena sequir adelante la ejecucion

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por
Autoridad de [a Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probadas todas y cada una de las excepciones
de meérito propuestas por la parte demandada, por lo expuesto en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién, conforme se
dispuso en el auto de mandamiento de pago de fecha 17 de enero de
2018.

TERCERO: DECRETAR el avaldo y remate de los bienes embargados y
secuestrados, asi como de los que con posterioridad se embarguen vy
secuestren, si fuere del caso.

CUARTO: PRACTICAR la liquidacién del crédito en los términos del articulo
444 del Cdodigo General del Proceso.

QUINTO: Secretfaria practique la liquidacién de costas, teniendo en
cuenta la suma de $3.575.000,00 como agencias en derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DORA ALE/.T;%‘EK“V%KT‘OVAR

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.
De confonmidad con ¢l articulo 295 del C.G.P, la providencia

anterjor s¢ notificd por anotacién en el estado No., !L‘ de hay
&‘H ; H 5 \/ ?ﬁ?,in las 8:00 a.m.
SECRETARIA
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