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Se procede a decidir el recurso de reposicion en subsidio de apelacion, que
el apoderado de la ejecutada interpusiera en contra del auto de fecha treinta (31)
de agosto de dos mil veintidos (2022), dictado dentro del proceso Fjecutivo de
Credivalores — Crediservicios S.A. en contra de f\ngela Patricia Murcia Ramirez,
por medio del cual, se rechazé de plano la tacha de falsedad.

MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

Manifiesta en sintesis el inconforme que el auto recurrido sea reformado en
el sentido de dar tramite que corresponde a la tacha parcial del documento base
de la ejecutortia, esto es correr el traslado indicado en el articulo 270 del Codigo
General del Proceso, toda vez que cumple con los requisitos.

CONSIDERACIONES

Para desatar la censura elevada en contra del aludido auto, se debe resaltar
que la finalidad del recurso de reposicion, es que el juez que profirié la decision,
vuelva sobre la misma para corregir errores juridicos en los que hubiere podido
incurrir; siendo que, por demds, el recurrente deberda interponerlo con la
expresion de las razones que lo sustenten.

El Despacho al volver sobre lo decidido en el auto en cuestion, es del
criterio que el mismo debe mantenerse, pues dentro de la cual no se observa
vestigio alguno de error, y mas ain cuando los argumentos dados por el
profesional del derecho no desvirtian tal ordenanza, por las razones que a
continuacion se exponen:

Ha de indicarsele al recurrente que, no puede confundirse la «acha de

Jalsedady con «la instruccion de lenar los espacios en blanco segiin lo estiputado por el articulo

622 del C. Co..

De tal modo, la tacha de falsedad es un medio de impugnacion de los
documentos en donde se impone para quebrar la autenticidad documental, pues
el mismo se presume autentico por disposicion legal (art. 244 del Codigo General
del Proceso), dicha denuncia se efectia a fin de destruir la existencia del
documento que la propone o impugna directamente la contraparte de quien
presentd el mismo, alegando y probando la falsedad material, para discutir su
eficacia probatoria, lo que se surte en casos, como cuando el autor del
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documento, o la voz o la imagen grabadas no corresponden a la persona que se le
atribuye, o cuando el documento ha sido adulterado luego de elaborado.

Asi el articulo 269 ibidem, sefiala que:

“PROCEDENCIA DE LA TACHA DE FALSEDAD. La parte a quien
se atribuya un documento, afirmandose que esta suscrito 0 manuscrito por
ella, podra tacharlo de falso en la contestacion de la demanda, si se
acompanos a esta, y en los demas casos, en ¢l curso de la audiencia en que
se ordene tenetlo como prueba.

Esta norma también se aplicara a las reproducciones mecanicas de la voz o
de la imagen de la parte contra quien se aduzca.

No se admitira tacha de falsedad cuando el documento impugnado carezca
de influencia en la decision.

Los herederos de la persona a quien se atribuye un documento deberan
tachatlo de falso en las mismas oportunidades.” (Se Subraya)

Por consiguiente, de lo que se extrae del escrito de la tacha de falsedad
allegado por la parte actora es la inconformidad en la forma en que fue llenado el
titulo valor allegado como base de la presente ejecucion conforme a la carta de
instrucciones, causa que no se ajusta a la procedencia para tacharlo de falso, pues
en ninguno de los apartados del escrito, la demandada desconoce el documento o
afirma que no fue suscrito por ella.

Frente a lo expuesto, no se advierte ninguno de los yerros alegados por el
apoderado de la parte pasiva para revocar la providencia recurrida, puesto que la
inconformidad alegada por la demandada debera estudiarse como excepcion
como asi lo dispone la parte final del inciso 5 del articulo 270 del Codigo General
del Proceso en la sentencia, pero no como tacha de falsedad, mas atn cuando no
cumple los requisitos exigidos por la norma, por tanto, se mantendra incolume.

in todo caso, a las excepciones formuladas se les debe correr el traslado
respectivo, de conformidad al articulo 443 del Codigo General del Proceso.

Finalmente, y en lo que respecta al recurso subsidiatio de apelacion el
mismo ha de ser negado toda vez que no se encuentra enmarcada dentro de las
causales contenidas en el Art. 321 del Codigo General del Proceso, ni en norma

especial.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO. - NO REPONER cl auto de fecha 31 de agosto de 2022, por

las razones consignadas en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDQO. - SE NIEGA la concesion del recurso de alzada interpuesto
por la apoderada de la parte pasiva, toda vez no se encuentran enmarcados dentro
de las causales contenidas en el Art. 321 del Codigo General del Proceso, ni en
norma especial.

TERCERO. — Como quiera que la patte actora descorri6 el traslado de las
excepciones de mérito, en firme la presente providencia por Secretaria ingrésese
nuevamente el expediente al Despacho para continuar con lo que en derecho
corresponda.

Notifiquese.
DORA J\],E_L'\NDRA VALENCITA TOVAR

JUEZ ()

JUZGADO CINCUENTA CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.
De conformidad con el articulo 321 del C. de P. € la

proxidenciaanterior se_notifiep gor anotacion en ¢l

alas 8:00 a.m.

SECRIETTARTA.




