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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA CIVIL MUNICIPAL
Bogotd D.C. once (11} de agosto de dos mil veintidds {2022)

REFERENCIA: EXP. No. 11001400304920160079300

DEMANDANTE: ABAD DE JESUS BLANDON DIAZ.

DEMANDADOS: MARIA MAGDALENA BEDOYA LONDONO y PERSONAS
INDETERMINADAS.

NATURALEZA DEL PROCESQO: PERTENENCIA

SENTENCIA No. 023.

Procede el Despacho a proferir sentencia de primera instancia, ya que
concurren los presupuestos procesales de rigor y no se observa causal de
nulidad que invalide lo actuado.

-

ANTECEDENTES
). De la demanda:

1.1. Abad de JesUs Blandon Diaz, por intermedio de apoderado judicial,
solicité:

PRIMERQO: Pertenece al dominio pleno y absoluto el cien por ciento {100%)
al demandante, sefior ABAD DE JESUS BLANDON DIAZ mayor de edad,
domiciliado y residente en esta ciudad, con ¢édula de ciudadania No.
17.133.852 de Bogotd D.C., propietario en comunidad que por prescripcion
adquisitiva de dominio completa el cien por ciento {100%) del predic
urbano identificado con maticula inmobiliaric No. 508-559339 CHIP:
AAAD25MEOM y nomenciatura No. CALLE 72 BIS SUR No. 16C - 14 ubicado
en la localidad de ciudad bolivar en la ciudad de Bogotd D.C. con todas
sus mejoras, anexidades, dependencias, servidumbres, etc.

SEGUNDO: Ordenase la inscripcion de la sentencia en el libro 1 de la oficina
de registro de instrumentos publicos y privados de la ciudad de Bogotd
Zona Sur, para los fines legales consiguientes.

1.2. Como hechos fundamento de las pretensiones se adujeron, en sintesis,
los siguientes:

[

1.2.1. El demandante junto con la demandada celebrd el rito del
matrimonio catdlico el dia 02 de marzo de 1972 en la Iglesia Parroguical de
Samand [(Caldas), y durante el periodo de casamiento realizaron la
compraventa del inmueble objeto de ia litis a la empresa Promotora de
Construcciones y Urbanizaciones Limitada Procurba Ltda. Conforme
aparece en la Escritura PUblica No. 568 del 21 de agosto de 1981 elevada
ante la Notaria 26 del Circulo de Bogota.
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derecho de dominio, evitando ademds que ofros invadan ese poder
que como propietario, duefio y sefior de la cosa tiene™.

Significa lo anterior, que la posesién se compone de dos elementos: el
corpus, elemento material y objetivo, que se refiere a la detentaciéon
material de la cosa, es decir, a su mantenimiento dentro de la orbita de
manejo de la persona, en tanto que el segundo, el animus, es el elemento
intencional y subjetivo que hace referencia al aspecto psicolégico de
reputarse a si mismo dueno, y es éste Gltimo elemento el gue distingue la
posesidon de la mera tenencia, por cuanto externamenie, una y otra,
implican la relaciédn fisica o corpus.

Con relacién a la prescripcion adquisitiva, valga resaltar, que nuestro
ordenamiento legal reconoce dos clases: la ordinaria y la exfraordinaria,
siendo la ordinaria aguella que nace a la vida juridica por el hecho de
tener el usucapiente un justo titulo y cinco afios de posesion continua e
ininterrumpida {fraténdose de inmuebles) y sin reconocer dominio gjeno;
al paso que se reputard extraordinaria, cuando a pesar de enconfrarse
en ausencia de justo titulo, se haya poseido el bien por espacio de diez
afos ininterrumpidos, tal como lo consagran los articulos 2527, 2529 y 2532
del Cédigo Civil, modificados en lo pertinente por la Ley 791 de 2002.

Para el caso que nos ocupa, el demandante invoco, como sustento de
sus pretensiones, la prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, y
de conformidad con lo previsto por los articulos 2512, 2518, 2531 del
Cédigo Civil, para la prosperidad de la prescripcién extraordinaria
adquisitiva de dominio, deben acreditarse los siguientes presupuestos:

a. Que recaiga la posesidn sobre un bien que realmente sea prescriptible;

b. Que la cosa haya sido poseida por lo menos diez afios, a partir de la
expedicion de la Ley 791 de 2002.

c. Que la posesion se ha cumplido de una manera publica, pacifica e
ininferrumpida.

2. - Presupuestos de la accién:
2.1.- De la legitimacidon en la causa:

En cuanto a la legitimacion en la causa por activa, segun se desprende
de los numerales 1°, 2° v 3° del articulo 375 del Codigo General del
Proceso, estd en cabeza de toda persona que pretenda haber adquirido
el bien por prescripcion, como consecuencia de la posesion material; asi
mismo tienen esa legitimacion los acreedores, quienes demandan en
nombre del deudor, debido a su renuencia o renuncia a ella y fambien
estd legitimado el comunero que habiendo poseido el predio lo hubiere
explotado econdmicamente, siempre que tal aprovechamiento se
hubiere realizado de manera unilateral, o sea sin acuerdo o autorizacion
de los demas comuneros, o por disposicién de autoridad judicial o del
administrador de la comunidad.

' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia de! 24 de junio de 1997.
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Sobre la legitimacion por pasiva, recae, segin el nim. 5° de la citada
disposicion en aquella persona o personas que figuren como titulares de
derechos reales principales sujetos a registro sobre el predio materia de la
demandd, segun el certificado expedido por el Registro de Instrumentos
PUblicos y aun sobre todas las personas indeterminadas que puedan tener
derechos sobre el mismo, lo que resulta apenas compresible si se tiene en
cuenta que lo que pretende el actor es disputar el derecho de dominio
de un bien a su Ullimo propietario, ademas de los efectos erga omnes que
ésta clase de fallos producen.

2.2.- De la naturaleza del bien.

Preve también la norma en cita, que la declaracion de pertenencia no
procede respecto de bienes imprescriptibles o de propiedad de las
enfidades de derecho publico, para lo cual, ordena también informar
sobre la existencia del proceso a la Superintendencia de Notariado vy
Registro, a la Agencia Nacional de Tierras, a la Unidad Administrativa
Especial de Atencion y Reparacion Integral a las Victimas y al Instituto
Geogrdfico Agustin Codazzi, y por ser Bogotd, Distrito Capital, a las
entidades que ejercen la labor del Instituto.

3.- De la posesion mafterial entre comuneros:

Tratandose de una comunidad deviene ope legis la coposesion, por lo
que el poder de hecho es gjercido por fodos los comuneros o uno de ellos
en nombre de los demds. No obstante, puede acontecer que enla Ultima
hipétesis sufra una mutacion porgue guien lo detenta desconozca los
derechos de los ofros conduenos, creyendose y mostrdndose con su
actuar como propietario Unico y con exclusion de aquellos. En este
evento cuando cumpla el requerimiento temporal de la prescripcion
extraordinaria estd facultado para promover la declaracion de
pertenencia. Claro estd, siempre gue la explotacion econdmica no se
hubiere producido por acuerdo con el resto de los copropietarios © por
disposicion de autoridad judicial o del administrador (numeral 3 articulo
375 del Codigo General del Proceso).

De ahi gue la posesidon que habilita al comunero para prescribir es aquella
gue revela inequivocamente que la ejecuta a titulo individual, exclusivo,
auvténomo, independiente y con prescindencia de los restantes
condominos, sin gue fenga gque ver con su calidad de coposeedor.

En punto del tema, a Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, precisd:

“la comunidad también puede tener manifestacion cabal en el
hecho de la posesidn, dando lugar al fendmeno de la coposesion,
caso en el cual lo natural es que la posesidn se ejerza bien por todos
los comuneros, o por un adminisfrador en nombre de todos, pero en
todo caso, de modo compartido y no exclusivo, por estar frente a una
‘posesidn de comunero’. Desde luego, como con claridad lo ha
advertido la jurisprudencia, gue tratdndose de la ‘posesién de
comunero” su utilidad es ‘proindiviso’, es decir, para la misma
comunidad, porque para admitir la mutacion de una “posesion de
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comunero” por la de ‘poseedor -exclusivo’, es necesario que el
comunero ejerza una posesion personal, auténoma o independiente,
y por ende excluyente de la comunidad” (Sent. Cas. Civ., 29 de
octubre de 2001 -exp. 5800-, reiterada en el fallo de 15 de abril de 2009
-exp. 1997 02885 01, entre otros).

También precisé la Corte que:

“la posesion del comunero apta para prescribir, ha de estar muy bien
caracterizada, en el sentido de que, por fuera de enfrafar los
elementos esenciales a toda posesion, fales como el
desconocimiento del derecho ajeno y el franscurso del tiempo, es
preciso que se desvirtie la coposesion de los demds coparticipes.
Desde este punto de vista la exclusividad que a toda posesion
caracteriza sube de punto, si se quiere; asi, debe comportar, sin
ningun género de duda, signos evidentes de tal frascendencia que
no quede resquicio alguno por donde pueda colarse la ambigiedad
o lao equivocidad’, mediante actos reiterados de posesion,
exteriorizados, como en otra ocasidén se dio, ‘con la inequivoca
significacion de que el comunero en france de adquirir para si por
prescripcion, los ejecutd con caracter exclusivamente propio y
personal, descenociendo por afadidura el derecho a poseer del que
también son titulares ‘pro indiviso’ los demas coparticipes sobre el bien
comun ..." [Sent. Cas. Civil, 2 de mayo de 1990, reiferada en la emitida
el 15 de abril de 2009, exp. 1997 02885 01}).

La posesion Util para consumar la prescripcidn adquisitiva del dominio es
aquella que no ha sufrido intemupcion alguna, porque ésta detiene su
curso e inutiliza el tiempo transcurrido con anterioridad.

4. De los medios de prueba y andlisis probatorio:

En el caso sub lite, se aportd el certificado especial de la Registraduria
Principal de Instrumentos PUblicos de Bogotd Zona Sur (fl. 23 y 24) y el
certificado de matricula inmobiliaria No. 505-55933% (fls. 94 al 94}, de lo
que se desprende, que el bien inmueble a usucapir es de origen privado
y se encuentra en el comercio.

Asimismo, de las respuestas allegadas por la Unidad Administrativa de
Catastro Distrital y la Agencia Nacional de Tierras, se advierte que el
predio a usucapir es de cardcter privado y no tiene destinacion publica y
no se encuentra en area protegida, cumpliéndose asi con el primero de
los requisitos.

La Unidad Administrativa Especial de Atencidn y Reparacion Integral a las
Victimas y las demds entidades requeridas, guardaron silencio.

Con relacién a la posesion material de la cosa, obsérvese que en la
diligencia de inspeccion judicial se verificd que el predio es esquinero de
cinco pisos, cuya nomenclatura actualizada es Calle 72 Bis Sur No. 16 Q -
14 de esta civdad, cuyos linderas especificos son: por el Norte: en una
extensidon de 12 metros lineales con el inmueble cuya nomenclatura es KR
16 D 72 - 18 SUR de la misma manzana; por el Sur: en una extension de 12
metros lineales con la CALLE 72 BIS SUR que es la entrada principal; por el
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Oriente: en una extensidon de 6 metros lineales con el inmueble con
nomenclatura CALLE 72 BIS SUR 16-Q - 10 de la misma manzana y por el
Occidente: en una extension de.é6 metros lineales con la CARRERA 16 D,
que es la entrada al local, de la nomenclatura de esta ciudad.

Que segun el certificado catastral y el peritaje allegado por la parte
actora {fls. 238 al 247), muestra la ubicacidn del predio, los linderos y tiene

un drea de construccion de 346.72 mis2 y drea total del terreno de 72 mis2..

Se verificd que la valla cumple con los requisitos de ley vy, asimismo, se
identificaron las mejoras realizadas en el bien inmueble, y se compararon
con las descritas en el dictamen pericial, denotando que se han realizado
nuevas mejoras consistentes en el aumento de la construccidn, ya que, al
momento de la presentacion de la demanda, solo contaba con cuatro
pisos.

Precisado lo anterior, imperioso es analizar si el demandante ha sido el
unico poseedor material -poseedor exclusivo- del bien por el periodo que
establece la ley de una manera publica, pacifica e ininterrumpida, segun
los requisitos establecidos para usucapir.

Pese a que la demandada comparecio al proceso de manera personal
no dio contestacion a la demanda, no obstante se desprende de la
documental allegada que existid un proceso de separacion de bienes de
Maria Magdalena Bedoya en contra de Abad de Jesis Blanddn, gue
cursaba en el Juzgade 10 de Familia el cual culminé con la discluciéon y
iquidacion de la sociedad conyugal formada por los esposos mediante
audiencia de fecha 30 de noviembre de 1993, liquidacion que fue
transada entre las partes mediante documento privado de fecha 3 de
febrero de 1994 y protocolizado ante Notaria mediante Escritura Publica
No. 1423 del 12 de mayo de 2008, entre otras estipulaciones, acordaron
que el aqui actor pagaria a la demandada $3.200.000,00 por su derecho
dentro de la liquidacién de la sociedad sobre el predio ubicado en la
Carrera 16B 71 — 86 sur.

En la declaracién rendida por el actor manifestd que €l vivid bajo el mismo
techo con la demandada hasta el ano de 1987, cuando se fue del hogar
e inicid la demanda de separacion de bienes y alli ransaron la liquidaciéon
de la sociedad conyugal, desde ese enfonces viene poseyendo el 100%
del inmueble objeto de Ia litis, no tiene contacto alguno con |a
demandada desde el amreglo al que llegaron, comprandole su parte
desde el ano 1994.

Asi, escuchados los testimonios de los senores Samuel Arenas, Leopoldina
Castiblanco Castaneda y Maria Sorany Ospina de Valencia (actual
companera permanente) quienes son conocidos por mds de 35 anos
tanto con el demandante como con la demandada, todos ellos vecinos
del inmueble objeto del proceso de pertenencia y estd Gltima residente
en el predio, que los agui demandante y demandada dejaron de convivir
aproximadamente hace mas de 24 anos, y desde entonces, el actor ha
ejercido sus actos de senor y dueno del cien por ciento del inmueble, lo
reconocen como Unico propietario, que vive allicon su pareja sentimental
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Maria Sorany Ospina de Valencia, ejerciendo su posesion de manera
publica, quieta y pacifica, pues no han sabido de nadie quien haya ido
a reclamar la posesion del bien.

En cuanto a los actos de sefor y dueio, relatan que el inmueble despues
de que se fue la demandada, el negocio fue administrado por el senor
Abad un tiempo solo y luego con la sefiora Ospina su actual pareja, sin
que exista una autorizacién por parte de la copropietaria para la
explotaciéon econdmica ni de ofra enfidad administrativa o judicial. Que,
en ese enfonces, el predio solo contaba con dos piscs en obra gris, v fue
él, con exclusidn de la demandada, quien ha levantado la construccidn
que existe hoy en dia de cinco pisos con sus acabados y quien ejerce la
explotacién econdmica del bien, pues tiene varios apartamentos
arrendados y un negocio, y que se pudo apreciar en la diligencia de
inspeccion judicial practicada por este despacho judicial. De igual
manera, es el que ha pagado por los servicios publicos domiciliarios y 10s
impuestos, los cuales se encuentran a su nombre, aportandose recibos
gue datan desde el ano 2001. :

Los referidos testimonios merecen credibilidad por ser claros, completos,

~espontdneos y porque provienen de personas que han conocido los

hechos por percepcidn directa y no denotan interés en los resultados del
proceso.

Bajo ese entendido, para que salga avante la pretension, pues se advierte
que si bien, el demandante invocd los articulos correspondientes del
Cédigo Civil, no sefiald si se acogia a la reforma del afio 2002 o no, en
todo caso, desde el afo de 1994 a la fecha de presentacion de la
demanda, tfranscurrieron mdés de veinte afnos y desde el 27 de diciembre
del afo 2002, cuando entrd en vigor la Ley 791 de 2002 a la fecha de
presentaciéon de la demanda transcurrieron mas de diez anos exigidos por
la norma, por lo que se cumple plenamente con el requisito de tiempo
exigido para poder adquirir por prescripcion extraordinaria.

4.- Asi las cosas, se concluye, que se deberd acceder a las pretensiones -

de la demanda, sin imponer condena en costas a la parte demandada
porgue no comparecid persona algund a oponerse.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO CINCUENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que el sefior ABAD DE JESUS BLANDON DIAZ,
identificado con cédula de civdadania No. 17.133.852 de Bogotd D.C.,
adquirid por prescripcion extraordinaria adquisitiva el derecho de dominio
del inmueble en un cincuenta por ciento (50%), cuota parte que le
correspondia a la demandada Maric Magdalena Blandén Diaz,
quedando como propietario exclusivo del cien por ciento {100%) del
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mismo, predio que consta de cinco pisos, cuya nomenclatura actualizada
es Calle 72 Bis Sur No. 16 Q — 14 de esta civdad, sus linderos especificos
son: por el Norte: en una extension de 12 metros lineales con el inmueble
cuya nomenclatura es KR 16 D 72 — 18 SUR de la misma manzana; por el
Sur: en una extensién de 12 metros lineales con la CALLE 72 BIS SUR que es
la enfrada principal; por el Oriente: en una extension de 6 metros lineales
con el inmueble con nomenciatura CALLE 72 BIS SUR 16 Q- 10 de la misma
manzana y por el Occidente: en una extensidon de 6 metros lineales con
la CARRERA 16 D, que es la entrada al local, de la nomenclatura de esta
civdad.

SEGUNDO: ORDENAR el registro de esta sentencia en el folio de matricula
inmobiliaria No. 505-559339 de la Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de Bogotd, zona sur. Para el efecto, expidase copia autenfica de
la sentencia vy de la grabacion para su protocolizacion. Oficiese.

TERCERO: CANCELAR la inscripciéon de la demanda, de la que se tomé
nota, segun anotacion No. 7 del cerfificado de tradicidn vy libertad de la
matricula 508-559339 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogotd, zona sur. Oficiese.

CUARTO: No imponer condena en coé‘ras a la demandada.

QUINTO: Oportunamente, archivese el expediente. Déjese constancia.

Notifiguese y cumplase.

) s Olencia
DORA A;JANBhA VALENCIA TOVAR
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA (50) CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.
De conformidad con el Articulo 295 del Cédigo General
del Proceso, la providencio anterior se notificd por
ofacuon en el tqdo  No. S &  de hoy
£ ? i:[l 55 a las 800 am
- SECRETARIA.




