¢

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA (50

5CIVIL MUNICIPAL
BogotaD.C., 14 JUl 20

i

Proceso N°. 11001400305020190124900

Se procede a decidir el recurso de reposicién y en subsidié de apelacion, que
el apoderado de la parte demandante interpusiera contra el auto de fecha 3 de

diciembre de 2021, dictado dentro del presente proceso ejecutivo a favor de
Banco de Qccidente S.A., en contra de Nelson Ricardo Avendafio Castillo, pot

~medio del cual se dio por terminado el proceso por Desistimiento Técito.

MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

, En resumen, manifiesta el inconformista que dentro del presente proceso se
surtieron actuaciones ‘que impidieron la configuracién de la figura del

desistimiento tacito.

Asi mismo se advierte que en escrito visto a folio 49 de las presentes

diligencias, el apoderado demandante ‘allega solicitud de terminacién por pago
total de la obligacién.

CONSIDERACIONES

El numeral 1 del art. 317 del Codigo General del Proceso, sefiala:

“1. Cuando para continuar el trimite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualgutera otra acluacion promovida a tmstanca de '
parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte
que haya formuiado aquella o promovido estos, el jues le ordenard cumplirio
dentro de los treinta (30) dias siguienter mediante providencia que se notificard

por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovide el trimite respectivo
. cumpla la carga o realice el acto de parte ordenads, el jues lendrd por desistida
- tdcitamente Ja respectiva actuacion y asi o declarard en providencia en la que
adenids impondrd condena en costas. :

El jues; no podri ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parle demandante inicie las diligencias de notificaiion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cantelares previas.;” (se subraya).




De entrada, se evidencia que el recurso propuesto por la parte demandante
no estd llamado a prosperar, pues de la revision del expediente se entrevé que
esta, no dio cumplimiento a la carga impuesta por medio del auto del 17 de junio
de 2021, la cual consistia en notficar a la parte demandada, para lo cual se le
concedié un término de 30 dias, de conformidad con la normativa transctita en

' precedencia, sin que pueda alegarse que las Sdpuestas actuaciones a instancia de
parte los eximian del cumplimiento del precitado debet, ni que estas suspendieras
los términos estipulados por el articulo 317 del C.G.P., pudiendo las partes de
comun acuerdo solicitar la suspension del proceso por un petiodo determinado,
supeditado al cumplimiento de la obligacién como manifiesta el recurrente,
situacion que no acaecié en el tramite procesal.

Asi las cosas, no se advierte que el tecurrente presente atgumentos que
lleven a este despacho a revocar o a modificar la decision adoptada en el proveido
atacado, ante lo que se concluye que la misma se profitid con base a las facultades
otorgadas por las normas sustantivas, por ende, el Despacho no encuentta
fundamento alguno patra reponer el auto en mencién, por tanto, se mantendri
incolume. -

En cuanto el recurso subsidiario de apelacion sea del caso sefialar que el

mismo ha de concederse en el efecto devolutivo segin lo establecido en el Att.
317 del Codigo General del Proceso.

Finalmente, el apoderado demandante, presenta solicitud de terminacion
pot pago total de la obligacién, a la cual no se le dara trimite pues, la misma fue
presentada con posterioridad al auto que de decreté la terminacidon por
desistimiento ticito y el recurso propuesto contra este no prospero.

Segun lo dicho, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha tres (3) de diciembre de dos

mil veintiuno (2021), por las razones expuestas en las consideraciones de esta
providencia.

SEGUNDOQ: CONCEDER en ¢l efecto DEVOLUTIVO, el recurso de
apelacién intetpuesto por la parte demandante en contra del auto recurrido, de

fecha tres (3) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

En consecuencia, se ordena que pot Secretaria se proceda a REMITIR el
expediente virtual; a fin de dar tramite al recurso interpuesto, ptevio pago .de las
expensas para reproduccién digital, como quiera que, este €s un proceso ﬁe’nco., el
cual debe ser digitalizado por el Despacho, para lo cual se le concede un término
de CINCO (5) dias, so pena de tenerse por desistido. |




TERCERO: NO DAR TRAMITE a Ia solicitud de terminacién pot pago

total de la obligacién, de acuerdo a lo expuesto en precedencia.

Notifiquese.
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