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PROCESO ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE JOSE EDUARD BERNAL LARA
ACCIONADO SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BOGOTA
RADICADO 2020-00875
PROVIDENCIA SENTENCIA 186 DE 2020

Se procede a decidirla ACCION DE TUTELA instaurada por JOSE EDUARD
BERNAL LARA en contra de la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BOGOTA,
por la presunta violacion al derecho fundamental de peticion.

I ANTECEDENTES

1. José Eduard Bernal Lara, solicitd el amparo al derecho fundamental
de “peticion”, el cual considerd vulnerado por la Secretaria de
Movilidad de Bogotad.

2. Como soporte de su pedimento, expuso los siguientes hechos:

2.1. Radico derecho de peticion ante la enfidad accionada el 11 de
septiembre de 2020, solicitando la revocatoria de manera directa, del
comparendo electronico 110010000000275668%96 emitido el 08 de junio
de 2020. Correspondid el consecutivo 2434492020.

2.2 A la fecha de interposicion de la presente accion no ha recibido
respuesta de fondo, clara y congruente a su solicitud.

3. Con apego a lo anterior, solicitd se ordene a la enfidad encartada,
proceda a emitir respuesta al escrito petitorio radicado el 11 de
septiembre de 2020.
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.  ADMISION Y TRAMITE:

La accidén tutela fue admitida para trdmite el 13 de noviembre de
hogano, de su iniciacion fueron debidamente notificadas la Secretaria
de Movilidad de Bogotd, el Registro Nacional de Transito-RUNT- y la
Federacion Colombiana de Municipios en su condicion de
administradora del sistema integrado de informacion sobre multas y
sanciones por infracciones de transito =SIMIT-, los Ultimos, vinculados
por el Juzgado, en el mismo proveido.

1. La Secretaria de Movilidad de Bogotd indicd que no ha vulnerado
los derechos fundamentales reclamados por el accionante, teniendo
en cuenta que el 17 de septiembre de la presente anualidad procedid
a emitir respuesta al peticionario, informando: “su solicitud se entiende
recibida por la Entidad desde e la fecha de radicacion y en los
proximos dias serd notificado del agendamiento para dicha
audiencia. Solicitud que fue enviada al correo electronico
agendamientovirtual@movilidadbogota.gov.co”.

Aclard que el 13 de noviembre de los corrientes, se realizo la respectiva
audiencia de impugnacion dentro del expediente con radicacion
9796, en la cual se absolvio de responsabilidad contravencional al hoy
accionante y se exonerd del pago de la multa respecto de la orden
de comparendo 110010000000275668%96 del 08/06/2020. Tal resolucion
se encuentra en firme y debidamente ejecutoriada.

Asi las cosas, sostuvo que no comprende los motivos por los cuales el
ciudadano promovio la presente accion constitucional, como quiera
que, desde el dia 17 de septiembre de 2020, habia sido noftificado de
la correspondiente contestacion.

Por Ultimo, comunicd que el 17 de noviembre del hogano, procedié a
remitir, nuevamente, contestacion a los pedimentos elevados por el
tutelante, lo cual fue notificado a los correos electronicos
gose0l@hotmail.com, asesoriasdetransito123@gmail.com,
jose0l@hotmail.com y movilidadcoffee@gmail.com.

2. El Registro Unico Nacional de Transito-RUNT- sostuvo que los
acuerdos de pago, noftificaciones, registro y/o levantamiento de
embargos, prescripcion y demds procesos  administrativos
relacionados con multas e infracciones de trdnsito son competencia
exclusiva de las autoridades de fransito.

3. La Federacion Colombiana de Municipios en su condicion de
administradora del -Sistema Integrado de Informacién sobre Multas y
Sanciones por Infracciones de Trdnsito-SIMIT-, manifestd no estd
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legitimada para efectuar ningun tfipo de exclusion, modificacion o
correccion de registros, toda vez que solo se limita a publicar la base
de datos suministrada por los Organismos de Trdnsito a nivel nacional
sobre infracciones y multas impuestas y cargadas por cada uno de
ellos.

Ill. CONSIDERACIONES

1. Del supuesto factico resenado, el problema juridico se centra en
establecer si la Secretaria de Movilidad de Bogotd vulnerd o no, el
derecho de peticion del senor José Eduard Bernal Lara, respecto a la
peticion presentada el 11 de septiembre de 2020.

2. Para resolver es importante precisar que, el derecho de peticion
otorga a las personas la posibiidad de presentar peticiones
respetuosas a las autoridades, sea en inferés general o en interés
particular (art. 23, C. Pol.) y su pronta resolucion, constituye una
garantia constifucional que grava a la autoridad requerida, con el
deber de brindar respuesta oportuna y completa sobre el asunto
materia de la solicitud, no sélo porque asi lo imponen los principios de
economia, celeridad y eficacia que consagra la Constitucion Politica,
sino fambién porque, si asi no fuera, el derecho en cuestion se tornaria
inane.

Es por eso que la Corte Constitucional ha afirmado que “el nucleo
esencial del derecho fundamental de peticion reside en la resolucion
pronta y oportuna de la cuestion planteada en la solicitud. De ahi que
la respuesta deba cumplir los requisitos de: i) oportunidad ii) deba
existir resolucion de fondo, clara, precisa y de manera congruente con
lo solicitado vy iii) deba darse a conocer al peticionario”!. Por lo tanto,
de no cumplirse con alguno de estos requisitos, se incurre en una
vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

3. De ofra parte, el hecho superado ‘“tiene ocurrencia cuando lo
pretendido a fravés de la accion de tutela se satisface y desaparece
la vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales invocados
por el demandante, de suerte que la decision que pudiese adoptar el
juezrespecto del caso especifico resultaria a todas luces inocua 'y, por
lo tanto, contraria al objetivo de proteccion previsto para el amparo
constitucional.”?

! Entre ofras, las sentencias T-12 de 1992, T-419 de 1992, T-529 de 1995, T-604 de 1995, T-614 de 1995, SU-166 de 1999,
y T-307 de 1999.
2 Corte Constitucional, Sentencia T-085 de 2018.
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4. En el caso concreto, estdn probados los siguientes hechos
relevantes: i) el accionante presentd un derecho de peticion ante la
Secretaria de Movilidad, el 11 de septiembre de 2020; ii) en el trdmite
constitucional, la entidad accionada, realizé audiencia para definir al
revocatoria directa del comparendo y aportd la respuesta remitida
del 17 de noviembre pretérito, notificada a las direcciones
electréonicas gose01@hotmail.com,
asesoriasdetransito123@gmail.com, jose01@hotmail.com y
movilidadcoffee@gmail.com, donde se le informd al usuario que fue
exonerado del pago de Ila multa respecto de la orden
11001000000027566896 del 08/06/2020.

4.1. Analizado el escrito de contestacion y los anexos allegados por la
entfidad encartada, se observa que, si bien la Secretaria de Movilidad
de Bogotd indicd que habia emitido contestacion a los pedimentos
presentados por el accionante, el dia 17 de septiembre de 2020, sin
embargo, no obra prueba en el plenario que permita colegir que la
misma, haya sido debidamente notificada al peticionario.

4.2. Empero, en el oficio calendado 17 de noviembre del hogano, se
avizora la contestacion a cada uno de los pedimentos requeridos por
el senor José Eduard Bernal Lara de forma clara, precisa y de fondo, lo
cual fue remitido a los correos electronicos gose0l@hotmail.com,
asesoriasdetransito123@gmail.com, jose0l@hotmail.com y
movilidadcoffee@gmail.com, coincidentes con lo informado por el
accionante, tanto en el derecho de peticion como en el libelo tutelar,
de suerte que la entfidad pasiva realizd en debida forma la respectiva
notificacion.

5. Asi las cosas, actualmente no existe vulneracion a los derechos
fundamentales cuya proteccion invoca el gestor por parte de la
entidad accionada, tal y como se expuso en precedenciaq,
debiéndose declarar la ocurrencia de la figura del hecho superado,
en tanto, como instrumento constitfucional de defensa de los
derechos fundamentales que se dicen conculcados, perdid su razdn
de ser, resultando ineficaz, ante la inexistencia actual de omision por
parte de la accionada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE BOGOTA D.C administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la configuracion de un HECHO SUPERADO dentro
de la accién de tutela instaurada por JOSE EDUARD BERNAL LARA
contra SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BOGOTA, por lo expuesto en esta
sentencia.
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes de esta tutela, tal como lo dispone
el Art. 30 del Decreto 2591 de 1.991.

TERCERO: ENVIESE o la Corte Constitucional la presente decision, en
caso de no serimpugnada, conforme lo ordena el art. 31 ibidem, para

una eventual revision.
/&0@2&&/

" ANA SIDNEY cZ:/e(Y PEREZ
JUEZA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T.U
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