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En atencion a lo manifestado por el curador ROSSE MERY AMAYA
VERA, visto en el numeral 07 al 13, el Despacho dispone su relevo y,
en su lugar, se nombra como curador ad litem de la demandada
CLAUDIA PATRICIA PINEROS MELO, al abogado CARLOS ENRIQUE
ROBLEDO SOLANO, identificado con C.C. 79.601.889 y T.P. 79.793
C. S. de la J., quién puede ser notificado al COrreo
crobledosolano@yahoo.comy celular 3203460618.

Comuniquesele por el medio mas expedito y adviértasele que debe
concurrir de manera inmediata a tomar posesion del cargo para el que
fuere designado, el cual es de obligatoria aceptacion so pena las
sanciones disciplinarias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

AR
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Ref. No. 110014003040 2019-0074400

Obre en autos el requerimiento efectuado por el Juzgado 33 Civil del
Circuito de Bogota, quien mediante proveido del 4 de octubre de 2022
ordeno a este despacho que “...) de manera inmediata, remita el acta
de la audiencia celebrada el 6 de junio de 2022 {(...)” (documento 70
C.1 exp. digital).

Al respecto, téngase en cuenta que por secretaria se procedié a atender
lo ordenado por el superior, y de conformidad con constancias que
reposan a numerales 71 y 72 del cuaderno principal, se remitié copia
integra del expediente digital, incluyendo acta y audio de la audiencia
llevada a cabo el 6 de julio de 2022, dentro de la cual se dicto sentencia
anticipada que fue objeto del recurso de alzada cuyo conocimiento se
desata ante el Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota.

Ahora bien, como quiera que dentro del proceso de la referencia no
obra acta de audiencia celebrada el 6 de junio de 2022, conforme a su
tenor literal requirio el Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota, por
Secretaria oficiese con destino a dicho despacho judicial, para que se
sirva aclarar la fecha de la providencia solicitada y si la documentacion
requerida ya reposa en los elementos que fueron remitidos por la
secretaria de este juzgado mediante mensaje de datos de 24 de octubre
y 4 de noviembre de 2022, en aras de dar debido cumplimiento a lo
ordenado por el superior funcional.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
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Se acepta la revocatoria del poder que hace la parte demandante a la
abogada DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del Proceso.

Asi mismo, se tiene a la abogada KATHERIN LOPEZ SANCHEZ, como
apoderada de la parte actora en los términos y para los fines del poder

conferido.
NOTIFIQUESE,
JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
AR
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1. Estando el expediente al despacho y como quiera que no se pudo
realizar la audiencia de que trata el articulo 501 del Cédigo General
del Proceso, que estaba programada para el dia 07 de octubre de 2022,
se ordena reprogramar esta audiencia que se llevara a cabo el dia 31
de enero de 2023 a las 11:00 A.M., la cual se realizara en forma
virtual a través de TEAMS.

2. En atencion a la solicitud obrante en el numeral 45 del exp.
Digital, relacionada con el secuestro del bien inmueble identificado
con matricula inmobiliaria No. 170-35181, la misma se dara tramite
conforme el Art. 480 del C.G. del P., y no conforme el Art. 496 de la
misma normatividad, en razéon que en el libelo demandatorio no se
encuentra consignado o acreditado que la administracion de dicho
inmueble se encuentre en cabeza de la heredera Maria Zenaida Anzola
Carrion, para que exista algun desacuerdo.

Por lo anterior, conforme lo consagra el articulo 480 del C. G. del P.,
se DECRETA:

El embargo de la propiedad que sobre el bien inmueble identificado
con el numero de matricula inmobiliaria No. 170-35181 tiene la
causante MARIA ELENA CARRION DE ANZOLA (Q.E.P.D). Oficiese a
la Oficina de Instrumentos Publicos Competente a costa del
interesado, secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN

JUEZ
Lagc
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Bogota D.C., diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintidos (2022).
Ref. No. 110014003040 2022- 0092600

Estando el proceso al Despacho, se procede hacer control de legalidad
de las actuaciones desarrolladas senalando que:

En auto calendado 27 de septiembre de 20221, se tuvo por notificado
al demandado LAM CONSTRUCCIONES S.A.S. por conducta
concluyente del mandamiento de pago de fecha 18 de julio de 2022,
como quiera que otorgdé poder al profesional en derecho Wuilson
Barreto Roa.

En fecha 3 de octubre de 20222 se notific6 personalmente de las
presentes diligencias el senor Jairo Villamizar Salcedo, en calidad de
representante legal del demandado Lam Construcciones S.A.S., quien
por intermedio del apoderado judicial Carlos Enrique Robledo Solano,
presentdé recurso de reposicion contra el mandamiento de pago y
contestacion de la demanda impetrando excepciones de mérito.

Como sustento del recurso de reposicion preciso que, el representante
legal de la sociedad demandada Lam Construcciones S.A.S. no otorgo
poder al Dr. Wuilson Barreto Roa, informando lo siguiente: “tal poder
no corresponde a la verdad ni realidad, no fue otorgado por mi
poderdante y la firma escaneada que alli figura no fue plasmada, y fue
remitido el documento desde el correo electronico
naisir.duarte(@civilmag.co, y no desde el correo electrénico de la
sociedad Lam Construcciones S.A.S. en contravia a lo dispuesto en el
Art. 5°de la Ley 2213 de 2022”.

A su turno, el profesional en derecho WUILSON BARRETO ROA, en
escrito allegado por correo electronico el 11 de octubre del 20223
refirio que “Ante su despacho senor juez procedo a presentar renuncia

del poder otorgado sin los requisitos exigidos de trazabilidad de LAM
CONSTRUCCIONES S.A.S.”.

Puestas, asi las cosas, teniendo en cuenta que la sociedad demandada
LAM CONSTRUCCIONES S.A.S., no otorgd poder al profesional en
derecho Wuilson Barreto Roa, como tampoco remitiéo desde el correo
de notificaciones, lamconstrucciones2010@hotmail.com, el poder
especial que lo faculta al citado profesional para ejercer su
representacion legal en el presente tramite ejecutivo, no resultaba

! Numeral 37 del expediente digital.
2 Numeral 40 del expediente digital.
3 Numerales 45 y 47 del expediente digital.
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procedente tenerlo por notificado por conducta concluyente conforme
lo normado en el Inc. 2° Art. 301 del C.G. del P.

Por lo anterior, considera esta judicatura que se hace necesario dejar
sin valor y efecto el auto calendado 27 de septiembre de 20224.

De otro lado, conforme el acta de notificacion obrante en el numeral
40 del exp. digital, para los fines legales, téngase en cuenta que el
demandado LAM CONSTRUCCIONES S.A.S., se notifico de las
presentes diligencias de forma personal, quien dentro del término legal
presenté recurso de reposicion e impetré excepciones de mérito.

Ahora, en atencion a las manifestaciones de la apoderada judicial de
la parte actora respecto a la extemporaneidad del recurso de
reposicion presentado por el demandado LAM CONSTRUCCIONES no
seran acogidas por este Juzgado, toda vez que, el acta de notificacion
se produjo el 3 de octubre de 2022, sin embargo, y como quedo
plasmado en la referida acta, el término para presentar los medios de
defensa correran a partir del momento en que se le envie el traslado
de la demanda desde el correo institucional por ser un proceso digital,
el cual ocurrio el 4 de octubre de 2022 hora 5:31 P.M., hora no habil,
entendiendo que el expediente digital se remitio en fecha 5 de octubre
de 2022, feneciendo el término para presentar el recurso de reposicion
en fecha 10 de octubre de 2022, termino atendido por el referido
demandado al remitir el recurso de reposicion en fecha 10 de octubre
de 2022 hora 3:41 p.m. (Numeral 43 del expediente digital).

Por lo expuesto se;
RESUELVE:

PRIMERO: Ejercer control de legalidad el auto de fecha 27 de
septiembre de 20225, dejandolo sin valor ni efecto juridico, por las
razones expuestas.

SEGUNDO: Téngase en cuenta que el demandado LAM
CONSTRUCCIONES S.A.S., se notifico de las presentes diligencias de
forma personal®, quien dentro del término legal presentoé recurso de
reposicion e impetr6é excepciones de mérito.

TERCERO: En firme la presente providencia, ingrésese el proceso al
Despacho para resolver lo que en derecho corresponda respecto a los
recursos de reposicion presentados por los demandados LAM
CONSTRUCCIONES S.A.S. y CIVILMAQ S.A.S., recursos de los
cuales se corrio el traslado a la parte actora conforme lo normado en

4 Numeral 37 del expediente digital.
> Numeral 37 del expediente digital.
& Numeral 40 del expediente digital.



el Art. 9° de la Ley 2213 de 2022, quien allego el respectivo
pronunciamiento”.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

Lagce

" Numerales 48 y 50 del expediente digital.
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Seria del caso proceder a resolver el recurso de reposicion que impetro la
apoderada de la parte actora en contra del auto de fecha 12 de octubre
de 2022, pero conforme lo consagrado en el numeral 12 del articulo 42
y el articulo 132 del C. G. del P., se ejerce control de legalidad sobre el
auto de fecha 12 de octubre de 2022, cuaderno 01 en consecuencia, se
deja sin efecto ni valor juridico, el parrafo primero “Téngase en cuenta
que la parte actora no se pronuncié frente al traslado de las
excepciones de mérito formuladas por la parte demandada.” lo
anterior, en virtud a que el abogado en memorial visto a numeral 44 y 45
del expediente digital, descorriendo traslado de las excepciones elevadas
por la pasiva.

En cuanto al resto del recurso sobre la decision que en el mismo auto
denego la prueba testimonial, en auto aparte se decidira.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

AR.
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En aras de continuar con el tramite del proceso se fija el dia 26 de enero
de 2023 a las 9:30 A.M., para llevar a cabo la audiencia de que tratan
los articulos 372 y 373 del C. G. del P., la cual se realizara en forma

virtual a través de TEAMS.

NOTIFIQUESE (3),

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
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" Consejo Superior dela Judicatura

,§ Rama Judicial DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintidos (2022).
Ref. No. 110014003040 2019 - 00304-00

Seria del caso proceder a resolver el recurso de reposicion y decidir el
tramite del recurso subsidiario de apelacion que impetro6 la apoderada de
la parte actora en contra del auto de fecha 12 de octubre de 2022,
mediante el cual se deneg6 la prueba testimonial.

ANTECEDENTES:

El recurrente precis6 que “indique en el encabeza-miento del acapite
de la PRUEBA TESTIMONIAL “Solicito hacer comparecer al despacho
en la hora, dia que al efecto se senale, a las personas que a
continuacion se citan, para que bajo la gravedad de juramento
DECLAREN SOBRE lo que les conste y tengan CONOCIMIENTO
SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA Y LA CUESTION FACTICA,
que son los hechos que apoyan las pretensiones y sobre las que
se cita al testigo, ya que cuando la citacion es para que reconozca
un DOCUMENTO debe expresarse clara-mente la conducencia y
pertinencia...”.

Como la demandante envio el recurso a la parte pasiva a través de su
abogado, no se corre traslado conforme la ley 2213 de 2022, la pasiva
no descorrio traslado del recurso.

PARTE CONSIDERATIVA:

Sea lo primero manifestar que los recursos estan previstos como los
medios de impugnacion de que disponen las partes para obtener la
rectificacion de los errores cometidos por los funcionarios judiciales
en sus providencias, sea por interpretacion de las normas sustanciales
o procesales, aplicables al caso materia de pronunciamiento o por su
mera inobservancia y en consecuencia el funcionario que hubiere
proferido la decision la revoque o la reforme, siempre que la misma
contrarie el orden legal imperante para cuando se hubiere emitido la
providencia. Visto lo que antecede, se procede a estudiar el auto
recurrido para decidir conforme al marco legal aplicable.

Conforme el articulo 318 del C. G. del P., se observa que se reunen los
requisitos de legitimacion del recurrente, pues quien impetra el
recurso es el apoderado de la parte demandante, asi mismo hizo
la sustentacion de su inconformidad frente al auto cuestionado, para
lo cual se tiene que las manifestaciones de reproche en contra de la
decision atacada no estan llamadas a prosperar, conforme los
argumentos que se expondran a continuacion.


mailto:cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Una vez revisadas las presentes diligencias, se pone de presente que
no le asiste razon al recurrente dado que, como se evidencia de la
solicitud probatoria “TESTIMONIALES” se indicé “...Solicito hacer
comparecer a su despacho, fijando dia y hora para tal efecto, a las
siguientes personas, para que bajo la gravedad de juramento declaren
lo que les conste sobre los hechos de esta demanda...”, obsérvese que
en su solicitud probatoria cumpliéo con su carga argumentativa de
“...enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba...”, tal y
como se le indico en el auto recurrido en el decidio “...b.
TESTIMONIALES: Se rechaza la prueba testimonial de los ciudadanos
referidos en el acapite de pruebas “TESTIMONIOS”, dado que la
solicitud probatoria no cumple con los requisitos consagrados en el
Art. 212 del C. G. del P., pues no procedi6 a enunciar “concretamente”
los hechos objeto de prueba...”.

En consecuencia, esta probado que el Juzgado no cometiéo yerro
alguno al aplicar la consecuencia juridica establecida en el articulo
212 del C. G. del P., pues como la demandante no cumplié con el
imperativo legal al solicitar la prueba “Cuando se pidan testimonios
debera expresarse...”, no es posible decretar una prueba testimonial
cuando el solicitante no indica que hechos concretos pretende
demostrar con cada testigo, lo que a su vez impide establecer la
conducencia, pertinencia y utilidad de la prueba, por lo tanto, la
decision impugnada no se revocara.

De otro lado, frente al recurso subsidiario de apelacion, se concedera
en el efecto devolutivo, por lo cual se ordena a secretaria remitir el
expediente al superior funcional para lo de su competencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto del 12 de octubre de 2022, por las
razones antes expuestas.

SEGGUNDO: Conceder el recurso subsidiario de apelacion en el efecto
devolutivo, por lo cual se ordena a secretaria remitir el expediente al
superior funcional para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE (2),

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

Firmado Por:
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RAD. No. 110014003040-201900385-00

Téngase en cuenta que la curadora ad-litem del demandado
ARQUIMIDES OCTAVIO ROMERO MORENO, y de las demas
PERSONAS INDETERMINADAS, contesto la demanda y dentro del
término legal no interpuso excepciones de ninguna naturaleza ni se
opuso a las pretensiones de la demanda (archivo 29 del expediente
digital).

De conformidad a lo normado en el articulo 42 numeral 12 y articulo
132 del C. G. del P., se procede a ejercer control de legalidad frente al
inciso tercero del auto proferido el 10 de diciembre de 2020, ya que en
dicha providencia se ordeno la inclusion de las presentes diligencias
en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, sin que para dicho
momento procesal se hubiere acreditado la inscripcion de la demanda
en el folio de matricula inmobiliaria 50S-40391978.

Por lo anterior, previo a continuar con el tramite que en derecho
corresponde, como quiera que por secretaria aun no se ha efectuado
la inclusion del proceso en el Registro Nacional de Procesos de
Pertenencia, y ya obran en el expediente las fotografias de la valla y se
acredito la inscripcion de la demanda, se ordena que, en cumplimiento
a lo dispuesto en el inciso final del numeral 7 del articulo 375 C.G.P.
y el Acuerdo PSAA14-10118 de 4 de marzo de 2014 proferido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por
secretaria se proceda a realizar la inclusion de este expediente en el
Registro Nacional de Procesos de Pertenencia.

Por ultimo y atendiendo al tramite del proceso y de conformidad con
lo preceptuado en el inciso 5° del Articulo 121 de la Ley 1564 de 2012,
en concordancia con el numeral 2° del Art. 627 de ésta, se decreta la
prorroga del término para dictar sentencia, por un periodo de seis (6)
meses teniendo en cuenta la excesiva carga laboral con la que cuenta
éste Juzgado en virtud a los procesos que actualmente se tramitan y
que en donde muchos de ellos tiene prelacion Constitucional y legal
como las acciones de tutela, incidentes de desacato, medidas
cautelares, restituciones de inmueble arrendado.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
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Bogota D.C., diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintidos (2022).
Ref. No. 110014003040 2019- 0059200

En atencion al escrito obrante en el Num. 14 del expediente digital, y
teniendo en cuenta que actualmente no existe listado de parqueaderos
autorizados por la Direccion Ejecutiva Seccional de Bogota y
Cundinamarca para dejar a disposicion los vehiculos, previo a ordenar
la aprehension del vehiculo de placas WNT-257, se requiere a la parte
actora a fin que proceda informar el parqueadero donde puede
remitirse el vehiculo aprehendido para su custodia.

De otro lado, al tenor a lo dispuesto en el Num. 1° del Art. 597 del C.G.
del P., se ordena el levantamiento de la medida cautelar de embargo y
secuestro del vehiculo de placas WNR-084, la cual fue decretada en
providencia calendada 19 de junio de 2019!. Oficiese a costa del actor.

NOTIFIQUESE, (2)

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

Lagc

1 Fls. 38 y 39, numeral 1° del expediente digital.
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Bogota D.C., diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintidos (2022).
Ref. No. 110014003040 2019- 0059200

A efectos de continuar con el tramite que corresponde, téngase en
cuenta que el demandado LUIS ORLANDO MORA MORA dentro del
término legal no pago la obligacion ni propuso medios exceptivos.

En virtud de lo anterior, se procede a decidir la procedencia de la
ejecucion en el proceso de la referencia conforme lo consagra el inciso
primero del numeral 3° del articulo 468 del C.G.P., en tanto que el
demandado no se opuso a las pretensiones elevadas por la parte
demandante y se practico el embargo del bien gravado con la garantia
real de prenda.

La parte actora instaur6 demanda ejecutiva prendaria en contra
de LUIS ORLANDO MORA MORA, con el fin de obtener el pago
correspondiente al capital contenido en el pagaré (obrante en el fl. 1,
Num. 02 el exp. digital) como obligacion principal y en la obligacion
accesoria representada en los Contratos de Prenda adosados como
base de la accion (fls. 3 a 6). Titulo valor del cual se desprende una
obligacion expresa, clara y actualmente exigible, conforme lo senala el
articulo 422 del Codigo General del Proceso y cumple con las
exigencias generales y especificas de los articulos 621 y 709 del codigo
de comercio, asi mismo la obligacion accesoria cumple con los
requisitos del articulo 2409 y siguientes del Codigo Civil. Ademas, que
se trata de documento auténtico pues no fue tachado de falso y
demostrado probatoriamente tacha alguna (articulo 244 del C. G. del
P.).

Por lo cual el demandante cumplié con la carga probatoria que le
imponen los articulos 1757 del Codigo Civil y el articulo 167 del C. G.
del P., para demostrar la existencia de la obligacion a su favor y a
cargo de la pasiva.

La parte demandada se notifico conforme lo normado en el Art. 301
del C.G. del P., quien no presento excepciones de mérito, por lo cual
estando acreditada la obligacion a su cargo y estando debidamente
embargado el vehiculo de placas WNT-257! objeto de la garantia de
prenda, habra de seguirse adelante con la ejecucion, conforme lo
consagra el inciso primero del numeral 3° del articulo 468 del C.G.P.,
por lo cual el Juzgado,

LFI. 3, numeral 14 del expediente digital.



RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR con la ejecucion incoada por AVALES Y
CREDITOS S.A.-AVACREDITOS S.A., y en contra de LUIS ORLANDO
MORA MORA, en los términos establecidos por el auto que libro
mandamiento de pago (Fl. 38, numeral 01 del exp. digital).

SEGUNDO: ORDENAR el remate y avaluo del vehiculo objeto de
prenda embargado de placas WNT-257, para que con su producto se
pague la obligacion a la parte ejecutante (numeral 3° Articulo 468 del
Codigo General del Proceso).

TERCERO: CONDENAR en costa a la parte ejecutada conforme el
articulo 366 ibidem. Liquidense por secretaria.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 3° del Coédigo General del Proceso, ajustado al Acuerdo
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 de C.S. de la Judicatura, Sala
Administrativa, articulo 5°, numeral 4°, se liquida como AGENCIAS
EN DERECHO la suma de $3.431.903.52.

QUINTO: De conformidad con estipulado en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso, se requiere a las partes para que presenten la
liquidacion de crédito, teniendo en cuenta los abonos realizados por la

parte demandada para ser aplicados conforme lo normado en el Art.
1653 del Codigo Civil.

NOTIFIQUESE, (2)

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

Lagc
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Estando el proceso al Despacho Judicial se procede a decidir sobre la
solicitud de reduccion de embargos elevada por la parte demandada.

Mediante providencia calendada 18 de junio de 2022!, se ordeno el
embargo y retencion de los dineros de propiedad de los demandados
CONSORCIO ANTIPARA, CIVILMAQ S.A.S. y LAM CONSTRUCCIONES
S.A.S., en las cuentas de ahorros o corrientes, CDTS o cualquier otro
producto financiero en las entidades bancarias indicadas en el escrito
de medidas cautelares, limitandose la medida a la suma de
$134.300.000.00, ademas el embargo de los inmuebles identificados
con los numeros de matriculas inmobiliarias Nos. 214-33601 y 214-
33602 denunciados como de propiedad del demandado CIVILMAQ
S.A.S.

De conformidad con lo normado en el Art. 600 del C.G. del P., el
apoderado judicial de la parte demandada, solicito el levantamiento de
las medidas cautelares que recaen sobre las cuentas financieras de
propiedad de la parte demandada y la devolucion del deposito judicial
por valor de $123.775.524.19, dejando solamente como medidas
cautelares que recaen sobre los inmuebles identificados con
matriculas inmobiliarias Nos. 214-33601 y 214-33602 denunciados
como de propiedad del demandado CIVILMAQ S.A.S.

Lo anterior, indicando que los inmuebles identificados con matriculas
inmobiliarias Nos. 214-33601 y 214-33602 tienen un avaluo por valor
de $270.000.000.00, valor que supera mas del doble del valor
pretendido en las pretensiones de la demanda.

En providencia calendada 1° de noviembre de 20222 se requirio a la
parte actora para que dentro del término de cinco (5) dias, manifestara
cuales medidas cautelares prescindia o diera las explicaciones
pertinentes, sin embargo, la parte actora guardo silencio.

Puestas asi las cosas, una vez verificadas las actuaciones de las
medidas cautelares, obra las siguientes respuestas: (1) En escrito
proveniente por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
San Juan Del Cesard® se registro el embargo de los inmuebles
identificados con matriculas inmobiliarias Nos. 214-33601 y 214-

1 Numeral 02, Cd. Medidas del expediente digital.
2 Numeral 61 del expediente digital.
3 Numeral 16 del expediente digital.
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33602; (2) El Banco Davivienda* precisé que registro la medida
cautelar sobre los productos financieros de CivilMaq S.A.S.; (3) Segun
informe de titulos obrante en el numeral 63 del exp. digital, se
encuentra consignado un titulo judicial por valor de $123.775.524.19.
(4) finalmente, el Banco Caja Social, Banco Falabella, Banco de
Occidente, Banco W, Bancoomeva, Banco Mundo Mujer, Scotiabank
Colpatria, Banco GNB Sudameris, Banco Popular, Bancamia, Mi
Banco, Banco Itau, Banco BBVA, Banco de Bogota, Banco Pichincha
advirtieron que ninguno de los demandados se encuentra vinculado a
dichas instituciones financieras o no tienen saldos disponibles para
embargo.

De acuerdo a lo anterior, advierte este Despacho Judicial que no se
cumple con los presupuestos senalados en el Art. 600 del C.G. del P.,
esto es, “una vez consumado los embargos y secuestros” para proceder
a la reduccion de las medidas cautelares, y ordenar la devolucion del
titulo judicial por valor de $123.775.524.19. Al respecto, si bien es
cierto se acreditdo la inscripcion del embargo de los inmuebles
identificados con matriculas inmobiliarias Nos. 214-33601 y 214-
33602 no se ha procedido con el secuestro de los mismos.

No obstante, como las medidas cautelares sobre los dineros que
tuvieran los demandados en las entidades financieras indicadas por el
actor en su escrito de cautela, se encuentra consumadas (parte final
del numeral 10 del articulo 593 del C. G. del P.), ademas, que en virtud
a dicha cautela existe un depoésito judicial por valor de
$123.775.524.19, y se encuentra inscrita la medida cautelar sobre los
inmuebles identificados con matriculas inmobiliarias Nos. 214-33601
y 214-33602, cumpliendo con estas cautelas el limite de embargo
ordenada en providencia 18 de junio de 2022, donde se cubre con el
doble del crédito, sus intereses y costas prudencialmente calculadas,
se procedera atender parcialmente con la solicitud de reducir los
embargos a los aqui acreditados, para ordenar levantar las medidas
cautelares de embargo y retencion de los dineros de los demandados
CONSORCIO ANTIPARA, CIVILMAQ S.A.S. y LAM CONSTRUCCIONES
S.A.S., en las cuentas de ahorros o corrientes, CDTS o cualquier otro
producto financiero en las entidades bancarias indicadas en el escrito
de medidas cautelares, quedando debidamente embargados los
dineros $123.775.524.19 segun depdsito judicial que reposa por
cuenta de este proceso.

Por lo expuesto se;
RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR la solicitud de levantamiento de la medida

cautelar sobre el dinero objeto de deposito judicial por valor de
$123.775.524.19.

4 Numeral 40 del expediente digital.



SEGUNDO: CONTINUAR con las medidas cautelares sobre los
inmuebles identificados con matriculas inmobiliarias Nos. 214-33601
y 214-33602.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar de
embargo y retencion de los dineros de los demandados CONSORCIO
ANTIPARA, CIVILMAQ S.A.S. y LAM CONSTRUCCIONES S.A.S., en las
cuentas de ahorros o corrientes, CDTS o cualquier otro producto
financiero en las entidades bancarias indicadas en el escrito de
medidas cautelares. quedando debidamente embargados los dineros
$123.775.524.19 seguin deposito judicial que reposa por cuenta de este
proceso. Proceda secretaria de conformidad.

NOTIFIQUESE, (2)

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

Lagc
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