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Se ordena agregar al expediente la respuesta de la DIAN (Folio 126 del
expediente digital), y se ordena ponerla en conocimiento de los interesados.

De otro lado, se ordena a secretaria remitir la informacion requerida por la
DIAN, esto es, copia de los inventarios y avaluos.

Una vez se obtenga la respuesta se decidira sobre el trabajo de adjudicacion
allegado por la partidora designada (numeral 123 del expediente digital).

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
AR

Firmado Por:

Jhon Erik Lopez Guzman
Juez
Juzgado Municipal
Civil 040
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Como ya se trabo la litis, se ordena a secretaria controlar el término
otorgado al demandado para que pague o excepcione.

Secretaria, vencido el término ingrese el expediente al Despacho para
continuar con el proceso.

NOTIFIQUESE (2),

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

AR
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y el recurso de
queja subsidiario que impetroé el apoderado de la parte pasiva en
contra de la decision del 15 de octubre de 2021 que segun el abogado
rechaza el recurso de apelacion.

Para lo cual debe indicar el Juzgado que el auto correcto es del 25 de
marzo de 2022 y no como lo indica el recurrente.

Desde ya para resolver dicho recurso y conforme a lo normado en
articulo 318 en consonancia con el 353 del C. G. del P., se observa que
se reunen los requisitos de legitimacion del recurrente, pues quien
impetra el recurso es el apoderado del demandado, asi mismo, hizo
la sustentacion de su inconformidad frente al auto cuestionado, para
lo cual se tiene que los argumentos de reproche en contra de la
decision atacada estan llamados a prosperar conforme los siguientes
argumentos:

Aduce el recurrente que “...El despacho fundamenta su negativa de
conceder el recurso subsidiario de apelacion con fundamento en lo
preceptuado en los articulos 154 y 155 de la ley 142 de 1994...”; lo
cual es contrario a realidad procesal ya que el auto de fecha 25 de
marzo de 2022 es claro indicar las razones por las que se deniega la
alzada, por lo tanto, en dicho proveido se indico:

“...y en cuanto al recurso subsidiario de apelacion se rechaza por
improcedente ya que la decision atacada no es susceptible de recurso
de apelacion conforme lo consagran los articulos 438 y 321 del C. G.
del P...”, debe tener en cuenta el recurrente que su recurso es
infundado pues no tiene en cuenta que la norma consagrada en el
mencionado articulo 438 preceptua que: “...El mandamiento ejecutivo
no es apelable...”.

En consecuencia, no se requiere mayores argumentos para denegar el
recurso de reposicion y por ende conceder el recurso de queja, por lo
tanto, secretaria proceda a remitir copia del expediente al superior
funcional para que tramite la queja.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,
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RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto del 25 de marzo de 2022, en
consecuencia, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Conceder subsidiariamente la queja y por ende por
secretaria proceda a remitir copia del expediente al superior funcional
para que tramite la queja.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

AR
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Jhon Erik Lopez Guzman
Juez
Juzgado Municipal
Civil 040
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Teniendo en cuenta lo ordenado por la Superintendencia de
Sociedades, en auto del 14 de septiembre de 2021, mediante la cual el
senor FABIO HUMBERTO ROJAS DIAZ fue admitido en
Reorganizacion Abreviado, por lo cual conforme lo ordenado en el
numeral decimotercero literal (b) del mencionado auto, se ordena
remitir el expediente a la Superintendencia de Sociedades, para que
haga parte de ese tramite.

Proceda secretaria de conformidad.

Se deja sin valor ni efecto juridico lo actuado con desde el 14 de
septiembre de 2021.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
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Se tiene a la abogada MARIA DEL PILAR MARTINEZ GUTIERREZ.,
como apoderada de la entidad demandante, segun poder allegado en
el numeral 74 del expediente digital.

En cuanto a la solicitud de emplazamiento de la pasiva, se deniega
hasta tanto demuestre la notificacion de la entidad demandada a
través de su direccion electronica tal y como consta en el certificado
de existencia y representacion legal que milita en el numeral 21 del
expediente digital.

Se acepta la renuncia realizada por la abogada MARIA DEL PILAR
MARTINEZ GUTIERREZ., por lo cual se requiere al actor para que en
forma inmediata designe apoderado judicial.

No se accede a tener como nuevo apoderado de la demandante al
abogado JORGE ARMANDO VERGARA GAMARRA, hasta presente que
cumpla con las exigencias de cuando estuvo vigente el inciso primero
del articulo 5 del Decreto 806 de 2020 o conforme lo consagra el
articulo 74 del C. G. del P. o la ley 2213 de 2022.

De otro lado, de conformidad con el numeral 1° del art. 317 del C. G.
del P., se requiere a la parte activa para que dentro de los treinta (30)
dias, se sirva notificar a la demandada conforme se ordené en el inciso
segundo de esta providencia, so pena de terminar el proceso por
desistimiento tacito.

Asi mismo, tenga en cuenta los presupuestos previstos en el inciso 7°
del articulo 121 ejusdem, pues de no atender dichas disposiciones
ademas de terminarse el presente asunto, el Juez podra imponer las
sanciones establecidas en el articulo 44 de la precitada codificacion.



Secretaria controle el término arriba citado y una vez vencido ingrese
el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
AR
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Encontrandose el presente asunto al Despacho para resolver lo
concerniente al reconocimiento de los acreedores y la solicitud de
autorizacion de venta de los inmuebles de propiedad del deudor
CRISTOBAL RODRIGUEZ HERNANDEZ, procede el Despacho a
declararse impedido para conocer el presente asunto, por las
siguientes razones:

En suscrito Juez funda su manifestacion de impedimento, para
sustraerse al conocimiento de este asunto liquidatario, debido a que
mi conyuge GETYS AMAR GIL RIVAS laboré como abogada prestando
sus servicios a favor del abogado Dr. CLAUDIO A. TOBO PUENTES, y
si bien durante la vigencia de esa relacion laboral ni después de
terminada la misma, no tuve trato alguno con el togado, si existe un
sentimiento de agradecimiento y aprecio hacia dicho profesional pues
la oportunidad laboral que brindo a mi conyuge beneficio a nuestro
grupo familiar y enaltecio el ejercicio de la profesion de mi esposa.

Lo que se evidencia sin duda alguna un “interés directo o indirecto”
que hace necesario que el funcionario judicial (Juez) se aparte del
conocimiento del presente asunto.

Es preciso indicar, que las causales de impedimento se encuentran
consagradas para asegurar la imparcialidad, y principalmente, para
garantizar la confianza que los usuarios de la misma tengan en los
Jueces para la justa y recta composicion de los litigios. Por ello, en los
asuntos donde se vea que no se cumple el proposito para garantizar
la imparcialidad, debe darse cumplimiento a lo senalado en el Art. 140
del C.G. del P., que, en caso, no se cumpliria al resolver sobre el
reconocimiento del profesional en derecho antes referido y la
resolucion de la solicitud de venta de los bienes inmuebles de
propiedad del deudor CRISTOBAL RODRIGUEZ HERNANDEZ, la cual
podria causar perjuicios al inventario de los activos al interior del
tramite liquidatario.

Por lo expuesto, y conforme lo senalado en el Art. 140 del C.G. del P,
se RESUELVE:



PRIMERO: DECLARAR el IMPEDIMENTO para conocer del presente
asunto liquidatario del deudor CRISTOBAL RODRIGUEZ
HERNANDEZ.

SEGUNDO: En consecuencia, REMITIR el presente expediente al
Juzgado que deba reemplazarlo, esto es, al 41 Civil Municipal de
Bogota D.C. a través de la oficina de reparto. Proceda secretaria de

conformidad.
NOTIFIQUESE,
JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
Lagc
Firmado Por:

Jhon Erik Lopez Guzman
Juez
Juzgado Municipal
Civil 040
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Se ordena agregar al expediente los documentos allegados por el
demandante (folio 28 del expediente digital), los cuales no seran
tenidos en cuenta ya que no se indicé que “...La notificacion personal
se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion...” tal y como lo consagra
el inciso tercero del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, por lo cual
debera realizar la notificacion en debida forma tal y como lo ordenan
los articulos 291 y 292 del C. .G. del P., o conforme lo ordena la ley
2213 de 2022.

De otro lado, de conformidad con el numeral 1° del art. 317 del C. G.
del P., se requiere a la parte activa para que dentro de los treinta (30)
dias, se sirva demostrar la inscripcion de la demanda sobre el
inmueble base del proceso, so pena de terminar el proceso por
desistimiento tacito.

Asi mismo, tenga en cuenta los presupuestos previstos en el inciso 7°
del articulo 121 ejusdem, pues de no atender dichas disposiciones
ademas de terminarse el presente asunto, el Juez podra imponer las
sanciones establecidas en el articulo 44 de la precitada codificacion.

Secretaria controle el término arriba citado y una vez vencido ingrese
el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE (1),

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
AR
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Téngase en cuenta que el demandado
LAURA DANIELA GONZALEZ CASTILLO, fue notificada y dentro
del término legal no pag6 la obligacion ni propuso medios exceptivos.

En virtud de lo anterior, se procede a decidir la procedencia de la
ejecucion en el proceso de la referencia conforme lo consagra el inciso
segundo del articulo 440 del C.G.P., en tanto que los demandados no
se opusieron a las pretensiones elevadas por la parte demandante.

La parte actora instauré demanda ejecutiva en contra de LAURA
DANIELA GONZALEZ CASTILLO, a fin de obtener el pago del crédito
contenido en el pagaré allegado al expediente. Titulo ejecutivo del cual
se desprenden unas obligaciones expresas, claras y actualmente
exigibles, conforme lo senala el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, y cumple con las exigencias generales y especificas de los
articulos 621, 671 y 709 del Codigo de Comercio. Ademas, se trata de
un documento auténtico, pues no fue tachado de falso ni demostrado
probatoriamente tacha alguna (articulo 244 del C.G. de P.).

Por lo cual, el demandante cumplié con la carga probatoria que le
imponen los articulos 1757 del Codigo Civil y el articulo 167 del C.G.
del P., para demostrar la existencia de una obligacion a su favor y a
cargo de la pasiva.

La parte demandada se notifico conforme lo normado en el articulo 8°
del Decreto 806 de 2020, y dentro del término legal no pagod la
obligacion ni propuso excepciones de meérito, por lo cual estando
acreditada las obligaciones a su cargo habra de seguirse adelante con
la ejecucion, conforme lo consagra el inciso segundo del articulo 440
del C.G.P., por lo cual el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: Continuar con la ejecucion en contra de los demandados

conforme al mandamiento de pago librado en su contra.

SEGUNDO: ORDENAR ¢l remate y avaluo de los bienes embargados y
de los que posteriormente se embarguen, si fuere del caso que sean de
propiedad de la parte demandada, para que con su producto se pague
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la obligacion a la parte ejecutante (articulo 444 del Codigo General del
Proceso).

TERCERO: CONDENAR en costa a la parte ejecutada conforme el
articulo 366 ibidem. Liquidense por secretaria.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 3° del Codigo General del Proceso, ajustado al Acuerdo
PSAA16-10554 del S de agosto de 2016 de C.S. de la Judicatura, Sala
Administrativa, articulo 5°, numeral 4°, se liquida como AGENCIAS
EN DERECHO la suma de $1.421.365.00.

QUINTO: De conformidad con estipulado en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso, se requiere a las partes para que presenten la
liquidacion de crédito.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

AR
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion que impetro el
apoderado de la parte pasiva en contra de la decision del 28 de
septiembre de 2021 mediante el cual se decretdé no probada la
excepcion previa de inepta demanda.

ANTECEDENTES:

El recurrente basa sus argumentos en que “...la fecha del acta
allegada como cumplimiento de requisito de procedibilidad, es
posterior a la radicacion y a la admision de la demanda, y el mismo
de conformidad con la ley 640 de 2001, debe agotarse antes de
proceder a activar el aparato jurisdiccional de la administracion de
justicia, y este se hizo con posterioridad, luego la demanda fue
admitida con vicio, el cual debe ser corregido, pues al momento de ser
admitida no se habia cumplido con dicha exigencia. Es decir, que la
misma se debe agotar antes de radicar demanda, y no en el curso de
la misa, como en este caso sucede, para lo solo basta para que el
despacho observe la fecha de radicacion de la demanda y la fecha del
acta allegada al proceso.

De igual forma se debe poner de presente nuevamente al despacho
que quien agoto la conciliacion judicial, porque ya existia proceso, el
nombre no corresponde, existe inconsistencia en el mismo...”, por lo
cual solicita se revoque el auto impugnado.

Del recurso se corrio traslado al actor, quien se pronunci6 en la forma
que obra en el numeral 21 de este cuaderno del expediente digital.

PARTE CONSIDERATIVA:

Conforme el articulo 318 en consonancia con el numeral 3 del articulo
del C. G. del P., se observa que se reunen los requisitos de legitimacion
del recurrente, pues quien impetra el recurso es el apoderado del
demandado, asi mismo, hizo la sustentacion de su inconformidad
frente al auto cuestionado, para lo cual se tiene que los argumentos
de reproche en contra de la decision atacada estan llamados a
prosperar conforme los siguientes argumentos:

Aparece probado que la demanda fue presenta segun el acta de reparto
el 17 de diciembre de 2020, igualmente aparece demostrado que ni el
libelo inicial ni en el de reforma de la demanda se deprecé medida
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cautela, por lo tanto, era obligacion del actor agotar el requisito de
procedibilidad de conciliacion extraprocesal tal y como lo ordena el
articulo 621 del C. G. del P.

En virtud de lo anterior, el problema juridico se centra en determinar si
el demandante aportdé o no prueba del agotamiento del requisito de
procedibilidad de conciliacion extraprocesal tal y como lo ordena el
articulo 621 ibidem, y si la demanda cumpliéo con los requisitos del
articulo 82 numeral 11 en consonancia con el articulo 90 numeral 7 y
el articulo 621 del C. G. del P.

Y la respuesta ese problema juridico es que al momento de la
presentacion de la demanda no se aporté prueba que demuestre el
agotamiento del requisito de procedibilidad de conciliacion
extraprocesal.

Obsérvese que el articulo 82 ejusdem, contiene un orden, un imperativo
legal al consagrar. “...Salvo disposicion en contrario, la demanda con
que se promueva todo proceso debera reunir los siguientes requisitos...”
(negrilla fuera del texto), y en numeral 11 establece “11. Los demas que
exija la ley...”. (Negrilla del Despacho). Por lo tanto, en consonancia con
dicho precepto esta el numeral 7 del articulo 90 ibidem que preceptua:

“...7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad...”.

A su vez en intima consonancia con estas normas tenemos el articulo
621 del estatuto procedimental civil, que consagra:

Articulo 621. Modifiquese el articulo 38 de la Ley 640 de 2001, el
cual quedara asi:

“Articulo 38. Requisito de procedibilidad en asuntos civiles. Si la
materia de que trate es conciliable, la conciliacion extrajudicial
en derecho como requisito de procedibilidad debera intentarse
antes de acudir a la especialidad jurisdiccional civil en los procesos
declarativos, con excepcion de los divisorios, los de expropiacion y
aquellos en donde se demande o sea obligatoria la citacion de
indeterminados.

Paragrafo. Lo anterior sin perjuicio de lo establecido en el paragrafo 1°
del articulo 590 del Codigo General del Proceso”. (negrilla y subrayado
fuera del texto).

En consecuencia, de las pruebas allegadas al proceso, se tiene como
probado que al momento de presentar la demanda (17 de diciembre
de 2020) no se aporto ese requisito de procedibilidad, no se allego
escrito de medidas cautelares, igualmente, aparece probado que
cuando se presento el escrito de reforma de la demanda en el numeral
37 del C. No.1 en sus folios 40 a 42 se allego un documento que


http://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/LEGISLACION/LEYES/2001/L0640001.htm#38
http://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/LEGISLACION/LEYES/2001/L0640001.htm
https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/CODIGOS/Codigo_general_proceso/1564.htm#590

demuestra una audiencia de conciliacion de fecha 14 de abril de
2021, celebrada ante el centro de conciliacion de la Procuraduria
Delegada para asuntos civiles y laborales, en donde fue convocante
ANA DELINA (ANADELINA) PEREZ CHAPARRO, y convocada
INGRID MARCELA DELGADO ROMERO.

En consecuencia, esta demostrado que efecto para la fecha de
presentacion de la demanda (17-12-2020) no se habia agotado esa
conciliacion extrajudicial y la misma tan solo se solicit6 (24 de marzo de
2021) y llevo a cabo hasta el dia 14 de abril de 2021, es decir casi cuatro
meses después de presentar la demanda.

En virtud de lo anterior y en aplicacion a en lo normado en el articulo
621 del C. G. del P., el requisito de procedibilidad se tenia que agotar
antes de acudir a la jurisdiccion civil, y en este caso como ya se indico
ese requisito fue cumplido con posterioridad a la presentacion de la
demanda, por lo tanto, siendo las normas de orden publico y de
obligatorio cumplimiento (articulo 13 ejusdem), era obligatorio del
demandante agotar previamente ese requisito conciliacion previa ante
de presentar la demanda o acudir a la jurisdiccion civil, y como no lo
hizo no era procedente admitir la demanda y menos su reforma,
sencillamente porque no se cumplio con lo normado en el numeral 11
articulo 82, numeral 7 del articulo 90 y 621 del C. G. del P., por lo cual,
se debe acceder a reponer la decision impugnada para en su lugar
revocar el auto de fecha de 28 de septiembre de 2021 objeto de
impugnacion, y como consecuencia de ello, revocar los autos de fecha
10 de febrero de 2021 y 8 de junio de 2021, pues esta demostrada la
excepcion previa consagra en el numeral 5 del articulo 100 del C. G. del

P.

Por lo tanto, se debe inadmitir la demanda para que el demandante
aporte la prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad de
conciliacion extraprocesal con fecha anterior al dia 17 de diciembre de
2020, para lo cual se le concede el término de cinco (5) dias so pena de
rechazar la demanda.

En cuanto a los argumentos del demandante en contra de la
prosperidad del recurso no son de recibo porque sencillamente como ya
se indic6 las normas procedimentales son de orden publico y de
obligatorio cumplimiento y esta demostrado que antes de la
presentacion de la demanda no se agoto6 el requisito de procedibilidad.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto del 28 de septiembre de 2021, en
consecuencia, declarar probada la excepcion previa de inepta



demanda por falta de prueba del requisito de procedibilidad de
conciliacion extraprocesal. por las razones antes expuestas.

En consecuencia, revocar los autos de fecha 10 de febrero de 2021 y
8 de junio de 2021, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: Inadmitir la demanda para que el demandante aporte la
prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad de conciliacion
extraprocesal con fecha anterior al dia 17 de diciembre de 2020, para lo
cual se le concede el término de cinco (5) dias so pena de rechazar la
demanda.

TERCERO: Secretaria controle el término concedido y vencido ingrese
de inmediato el expediente al Despacho para lo que en derecho

corresponda.
NOTIFIQUESE,
JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
AR
Firmado Por:

Jhon Erik Lopez Guzman
Juez
Juzgado Municipal
Civil 040
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 1db42a4c07{f38f06ca25¢c01f520fc96d7714e47ca8cbaac093d63b9ael145d17
Documento generado en 17/06/2022 02:59:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



7

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

r§‘ gz::ej]:gxiiizldordela]udicamra DE BOGOTA D.C.
Repiblcade Colombia Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.

Tel. 2821664 Email: cmpl40bt(@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidos (2022)
Ref. No. 110014003040 2021- 00297-00

Téngase en cuenta que los demandados
CONSTRUCTORA O&R S.A.S. y CARLOS JOSE OLARTE ROMERO,
fueron notificados y dentro del término legal no pagaron la obligacion
ni propusieron medios exceptivos.

En virtud de lo anterior, se procede a decidir la procedencia de la
ejecucion en el proceso de la referencia conforme lo consagra el inciso
segundo del articulo 440 del C.G.P., en tanto que los demandados no
se opusieron a las pretensiones elevadas por la parte demandante.

La parte actora instaur6 demanda ejecutiva en contra de
CONSTRUCTORA O&R S.A.S. y CARLOS JOSE OLARTE ROMERO,
a fin de obtener el pago del crédito contenido tanto en el pagaré como
en la letra de cambio allegados al expediente. Titulos ejecutivos del
cual se desprende unas obligaciones expresas, claras y actualmente
exigibles, conforme lo senala el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, y cumple con las exigencias generales y especificas de los
articulos 621, 671 y 709 del Codigo de Comercio. Ademas, se trata de
un documento auténtico, pues no fue tachado de falso ni demostrado
probatoriamente tacha alguna (articulo 244 del C.G. de P.).

Por lo cual, el demandante cumplié con la carga probatoria que le
imponen los articulos 1757 del Codigo Civil y el articulo 167 del C.G.
del P., para demostrar la existencia de una obligacion a su favor y a
cargo de la pasiva.

La parte demandada se notifico conforme lo normado en el articulo 8°
del Decreto 806 de 2020, y dentro del término legal no pagod la
obligacion ni propuso excepciones de meérito, por lo cual estando
acreditada las obligaciones a su cargo habra de seguirse adelante con
la ejecucion, conforme lo consagra el inciso segundo del articulo 440
del C.G.P., por lo cual el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Continuar con la ejecucion en contra de los demandados
conforme al mandamiento de pago librado en su contra.


mailto:cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO: ORDENAR ¢l remate y avaluo de los bienes embargados y
de los que posteriormente se embarguen, si fuere del caso que sean de
propiedad de la parte demandada, para que con su producto se pague
la obligacion a la parte ejecutante (articulo 444 del Codigo General del
Proceso).

TERCERO: CONDENAR en costa a la parte ejecutada conforme el
articulo 366 ibidem. Liquidense por secretaria.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 3° del Codigo General del Proceso, ajustado al Acuerdo
PSAA16-10554 del S de agosto de 2016 de C.S. de la Judicatura, Sala
Administrativa, articulo 5°, numeral 4°, se liquida como AGENCIAS
EN DERECHO la suma de $4.200.000.00.

QUINTO: De conformidad con estipulado en el articulo 446 del Codigo

General del Proceso, se requiere a las partes para que presenten la
liquidacion de crédito.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

AR

Firmado Por:

Jhon Erik Lopez Guzman
Juez
Juzgado Municipal
Civil 040
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

ra gz::ej]:gxiiizldordela]udicamra DE BOGOTA D.C.
Repibiica de Colombia Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.

Tel. 2821664 Email: cmpl40bt(@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidés (2022).
Ref. No. 110014003040 2021 - 00469-00

Teniendo en cuenta la solicitud de terminacion arrimada por la
apoderada de la parte ejecutante (documentos 29 del C.1 exp. digital),
quien cuenta con la facultad para terminar el proceso por pago, y con
fundamento en el articulo 461 del Codigo General del Proceso, el
Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: Dar por terminado el presente proceso EJECUTIVO DE
MENOR CUANTIA por PAGO TOTAL de la obligacion.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se decreta el
levantamiento de la totalidad de las medidas cautelares decretadas en
este proceso. No obstante, en el evento de existir embargo de
remanentes, Secretaria ingrese inmediatamente el expediente al
Despacho. Oficiese de conformidad.

TERCERO: Ordenar el desglose del titulo ejecutivo base del proceso,
UNICAMENTE a favor de la parte demandada, y con la constancia de
que la obligacion alli contenida se extinguio en su totalidad.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese el proceso.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

AR

Firmado Por:
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AP Ramafudical . DE BOGOTA D.C.
ConeoSpeordl Catrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.
U Repiblica de Colombiz Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., siete (07) de junio de dos mil veintidos (2022).

Ref. No. 110014003040 2021- 0062300

1. Teniendo en cuenta la liquidacion de crédito que obra a documento 21
C1 del expediente digital se encuentra ajustada a derecho, y como

quiera que la misma no fue objetada, se imparte la aprobacion
conforme el articulo 446 del C.G.P.

2. Al estar debidamente calculada, se aprueba la liquidacién de costas

elaborada por la secretaria de este Despacho (numeral 23 del exp.
digital).

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

AR

Firmado Por:

Jhon Erik Lopez Guzman
Juez
Juzgado Municipal
Civil 040
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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AP Ramafudical . DE BOGOTA D.C.
ConeoSpeordl Catrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.
U Repiblica de Colombiz Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidos (2022)
Ref. 110014003040 2021 -0071000

Se ordena agregar al expediente los documentos allegados por el
demandante (folio 29 del expediente digital), los cuales no seran tenidos en
cuenta ya que existe confusion sobre la forma notificacion que se le realiza
a la pasiva, pues se aduce citatorio del articulo 806 de 2020 y se concede
cinco (5) dias para notificarse, lo cual es improcedente ya que dicho decreto
consagra notificacion después de transcurridos dos dias del envio de
notificacion, y el articulo 291 del C. G. del P., es el que consagra los cinco
(5) dias para la notificacion, por lo tanto, no se tiene por notificado al

demandado.
NOTIFIQUESE (1),
JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
AR
Firmado Por:

Jhon Erik Lopez Guzman
Juez
Juzgado Municipal
Civil 040
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Reptbicd Cromli Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

.%1 Rama Judicial DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidos (2022)
Ref. 110014003040 2021 -0071000

En revision de las presentes diligencias, en auto calendado 28 de
marzo de 2022, se requirid a la parte actora para que ademas de
notificar al demandado, procediera a aportar prueba de la inscripcion
de la cautela decretada en auto del primero de septiembre de 2021
sobre los inmuebles con matriculas inmobiliarias No.50N-20306727 y
S0N-20343677, sin que hubiera cumplido en su totalidad la carga
procesal impuesta, pues ademas que no notifico a la pasiva tal y como
se indicé en auto de la misma fecha, no aportéo la prueba de la
inscripcion de la demanda sobre los bienes inmuebles antes indicados.

Asi las cosas, revisada la documental se observa que, durante el
término previsto en providencia del 28 de marzo de 2022, la parte
demandante no dio cumplimiento a la carga procesal impuesta para
demostrar la inscripcion de la cautela decretada en auto del primero
de septiembre de 2021 sobre los inmuebles con matriculas
inmobiliarias No.50N-20306727 y S0N-20343677, por lo tanto, el
Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACITO del proceso de
la referencia.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del proceso como
consecuencia de la anterior determinacion y el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas, en caso de existir embargo de
remanentes pongase a disposicion de la autoridad que los haya
solicitado.

TERCERO: Sin condena en costas por no aparecer causadas.

NOTIFIQUESE (2),

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
AR
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Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidos (2022)
Ref. No. 110014003040 2022 - 00656-00

Analizada la actuacion, se observa que la parte demandante no
subsano la demanda conforme lo ordenado en auto del 23 de mayo de
2022 y por lo tanto se debe rechazar de conformidad con el art. 90 del
C.G.P., en consecuencia, se dispone:

1.RECHAZAR la presente demanda, por la razéon expuesta.

2.Inférmese a la oficina judicial y librese el oficio de compensaciéon
respectivo.

3. Para efectos estadisticos, descarguese el proceso de la actividad del
Juzgado y archivense las presentes diligencias, previas constancias de

rigor.
NOTIFIQUESE,
JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
AR
Firmado Por:

Jhon Erik Lopez Guzman
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Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidés (2022)
Ref. No. 110014003040 2020 - 00212-00

Teniendo en cuenta que de la lectura de la anotacidn No. 23 del
- certificado de tradiciéon del inmueble identificado con matricula
. .- inmobiliaria No. 50S-1017062, se observa que la actual propietaria es

:+1a senora MARIA GLADYS GUTIERREZ, en razon a la venta realizada
por los demandados mediante Escritura Publica No. 1270 del 10 de
noviembre de 2020.

, Por tal razon, y al tenor a lo previsto en el Art. 61 del C.G. del P., se
RN impone la obligacion de citar a la senora MARIA GLADYS GUTIERREZ,
g quien es la actual propietaria del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 505-1017062, pues sin su intervencion no es posible
adelantar el actual asunto por tratarse de un LITISCONSORTE de
caracter necesario.

Por lo expuesto se DISPONE:

PRIMERO: CITAR a la sefiora MARIA GLADYS GUTIERREZ, para que
forme parte de los demandados en este proceso.

o - SEGUNDO: Notifiquese en la forma y términos de los arts. 291 y 292
. .. del C.G.P., y corrase traslado por el término legal de veinte (20) dias.

"TERCERO: Ordénese la suspension del proceso a partir de la
notificacion de éste auto y hasta que hubiere precluido el término para
que comparezca el Litisconsorte necesario.

NOTIFI&U @

JHON ERIK LOFEZ GUZMAN 1
JUEZ | ‘
‘ |

- Lagc




f, N me JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
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. Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.tamajudicial.gov.co

- Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidéls (2022)
Ref. No. 110014003040 2017- 01398-00

Analizada la actuacidon, se observa que la parte demandante no
... subsano la demanda conforme lo ordenado en auto del 2 de mayo de
720221 y por lo tanto se debe rechazar de conformidad con el art. 90
" del C.G.P., en consecuencia, se dispone:

‘ UL, RECHAZAR la presente demanda, por la razén expuesta.

2. Inférmese a la oficina judicial y librese el oficio de compensacion
‘respectivo.

" 3. Para efectos estadisticos, descarguese €l proceso de la actividad del
- Juzgado y archivense las presentes diligencias, previas constancias de

' ,fj_ . rigor. :

We -

L co , ' ' NOTIFI)?U@
T ] e )
| -~ JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUE; -

i‘ . Lage
1F|, 15. |




JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE

\ Rama Judicial
o Constio Supmor de la Judicatura ORA_'LIDAD
U Repubiuade(’o]ombla DE BOGOTA D C

Catrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.
Tel.2821664. Email: cmpld40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D. C., diccisiete (17) de junio de dos mil veintidés (2022).
Proceso No. 110014003040-201901007-00

1. Estando el expediente al Despacho y conforme lo consagrado en los
articulos 285 y 286 del C. G. del P., se corrige el acta de la audiencia del
articulo 205 del C.G.P., llevada a cabo el 1 de abril de 2022, en el sentido
de indicar que la demandada MARIA MAGDALENA MELO RINCON se
encuentra representada por curador ad litem, Dr. ORLANDO ZEA MORA,
quien comparecid a la audiencia. En lo demas queda incélume dicha acta.

2. Se agregan al expediente los documentos que militan a folios
(279 a 293), mediante los cuales los demandados BERTHA NELCY

® TORRES MARTINEZ, DORIS STELLA TORRES MARTINEZ, FLOR
DE MARIA TORRES MARTINEZ, GLORIA ALICIA TORRES
MARTINEZ, MARCO ANTONIO TORRES MARTINEZ y cl testigo
NELSON ENRIQUE POVEDA COY pretenden justificar las razones por
las cuales no concurrieron a la audiencia del 1 de abril de 2022.

Sin embargo, revisadas las excusas presentadas por BERTHA NELCY
TORRES MARTINEZ DORIS STELLA TORRES MARTINEZ, FLOR
DE MARIA TORRES MARTINEZ, y MARCO ANTONIO TORRES
MARTINEZ, encuentra en el despacho que las mismas no estan
llamadas a prosperar toda vez que no constituyen medio de prueba
pertinente para demostrar un hecho constitutivo de caso fortuito o
fuerza mayor, en los términos del numeral 3, inciso 3 del articulo 372
del C. G. del P., el cual cabe recordar que a su tenor literal establece:

. “(...) Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con
posterioridad a la audiencia, solo serdn apreciadas si se aportan dentro
de los tres (3) dias siguientes a la fecha en que ella se verifico. El juez
solo admitira aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las
consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas
que se hubieren derivado de la inasistencia...” (negrilla y
subrayado fuera del texto original).

Téngase en cuenta que, dentro del término concedido por el despacho
en audiencia de 1 de abril de 2022, los demandados CLAUDIA
PATRICIA TORRES MARTINEZ y LUIS ALFREDO DE JESUS
TORRES MARTINEZ no se pronunciaron ni aportaron prueba
sumaria o justificaciéon alguna a su inasistencia.

En cuanto a la demandada GLORIA ALICIA TORRES MARTINEZ y
al testigo NELSON ENRIQUE POVEDA COY, con el fin de poder decidir



lo que en derecho corresponda se debe dar aplicacion a lo normado en
el numeral 5 del articulo 43 del C. G. del P.

En virtud de lo anterior el Juzgado,
RESUELVE:

1. Imponer multa a la demandada BERTHA NELCY TORRES
MARTINEZ, identificada con C.C 35.488.048, por valor de cinco
salarios minimos mensuales que debera pagar en favor del Consejo
Superior de la Judicatura dentro del término de diez dias, contados a
partir de la notificacién por estados de este proveido. Vencido dicho
término debera acreditar la consignacion en la cuenta No.3-082-00-
00640-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de Rama Judicial
— Multas y Rendimientos — Cuenta Unica Nacional. En caso de no
hacerlo se remitira copia de este proveido a la oficina de cobro coactivo
de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial (Acuerdo 6979 de
2010).

2. Imponer multa a la demandada DORIS STELLA TORRES
MARTINEZ, identificada con C.C 41.739.803, por valor de cinco
salarios minimos mensuales que debera pagar en favor del Consejo
Superior de la Judicatura dentro del término de diez dias, contados a
partir de la notificacion por estados de este proveido. Vencido dicho
término debera acreditar la consignacion en la cuenta No.3-082-00-
00640-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de Rama Judicial
— Multas y Rendimientos — Cuenta Unica Nacional. En caso de no
hacerlo se remitira copia de este proveido a la oficina de cobro coactivo
de la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial (Acuerdo 6979 de
2010). '

3. Imponer multa a la demandada FLOR DE MARIA TORRES
MARTINEZ, identificada con C.C 41.735.609, por valor de cinco
salarios minimos mensuales que debera pagar en favor del Consejo
Superior de la Judicatura dentro del término de diez dias, contados a
partir de la notificacién por estados de este proveido. Vencido dicho
término debera acreditar la consignacion en la cuenta No.3-082-00-
00640-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de Rama Judicial
- Multas v Rendimientos — Cuenta Unica Nacional. En caso de no
hacerlo se remitira copia de este proveido a la oficina de cobro coactivo
de la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial (Acuerdo 6979 de
2010).

4, Imponer multa al demandado MARCO ANTONIO TORRES
MARTINEZ, identificado con C.C 80.361.660, por valor de cinco
salarios minimos mensuales que debera pagar en favor del Consejo
Superior de la Judicatura dentro del término de diez dias, contados a
partir de la notificacién por estados de este proveido. Vencido dicho
término debera acreditar la consignacion en la cuenta No.3-082-00-
00640-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de Rama Judicial



— Multas y Rendimientos — Cuenta Unica Nacional. En caso de no
hacerlo se remitira copia de este proveido a la oficina de cobro coactivo
de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial (Acuerdo 6979 de
2010).

5. Imponer multa a la demandada CLAUDIA PATRICIA TORRES
MARTINEZ, identificada con C.C 52.119.334, por valor de cinco
salarios minimos mensuales que debera pagar en favor del Consejo
Superior de la Judicatura dentro del término de diez dias, contados a
partir de la notificacion por estados de este proveido. Vencido dicho
término debera acreditar la consignacion en la cuenta No.3-082-00-
00640-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de Rama Judicial
— Multas y Rendimientos - Cuenta Unica Nacional. En caso de no
hacerlo se remitira copia de este proveido a la oficina de cobro coactivo
de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial (Acuerdo 6979 de
2010).

6. Imponer multa al demandado LUIS ALFREDO DE JESUS
TORRES MARTINEZ, identificado con C.C 19.082.343, por valor de
cinco salarios minimos mensuales que debera pagar en favor del
Consejo Superior de la Judicatura dentro del término de diez dias,
contados a partir de la notificacion por estados de este proveido.
Vencido dicho término debera acreditar la consignacién en la cuenta
No0.3-082-00-00640-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de
Rama Judicial — Muitas y Rendimientos — Cuenta Unica Nacional. En
caso de no hacerlo se remitira copia de este proveido a la oficina de
cobro coactivo de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
(Acuerdo 6979 de 2010}.

7. Por Secretaria dese cumplimiento a lo normado en el articulo

367 del C. G. del P.

8. En auto aparte compulsense las copias indicadas en esta
providencia..

9. Respecto de la demandada GLORIA ALICIA TORRES
MARTINEZ, se ordena OFICIAR a ELOHIM con numero celular
3224759278, a fin de que en forma inmediata ratifique que el dia 1 de
abril de 2022 a las 9:20 a.m., atendié a la sefiora GLORIA ALICIA
TORRES MARTINEZ, identificada con cédula de ciudadania No.
41.515.351, y en caso afirmativo indique el procedimiento que realizo
y la urgencia de la atencion requerida por la paciente.

10. Respecto del demandado NELSON ENRIQUE POVEDA COY, se
ordena OFICIAR al CENTRO ECOGRAFICO CGR, ubicado en la
carrera 15 No. 33%-21 (Local 102) en Teusaquillo-Bogota con numero
celular 3112490358 y COTreo electronico
centroecografico@hotmail.com, a fin de que en forma inmediata
ratifique que el dia 1 de abril de 2022 a las 9:20 a.m., atendi6 al senor
NELSON ENRIQUE POVEDA COY, identificado con cédula de



procedimiento que realizé y la urgencia de la atencién requerida por
la paciente.

11. Notifiquese por estados.

NOTIFiQ\IESQ

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

ciudadania No. 79.821.263, y en caso afirmativo indique el
|
|
\




JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
mj?gjf;ﬁmde!a]udicamra DE BOGOTA D.C.

‘ ' Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.

Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

e liempuﬁcam de Colombia

Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidos (2022).
Ref. No. 110014003040 2019 - 01007 00

En aras de continuar con el tramite del proceso, se procede a fijar la

fecha para efectos de llevar a cabo la continuacion de la audiencia de

la que tratan los articulos 372 y 373 del Cddigo General del Proceso,

..... fijando para ello el dia 6 de julio de 2022 a las 10:30 A.M., la cual

-4, se desarrollard en forma virtual a través de TEAMS, por lo cual se les

~recuerda a las partes y a sus apoderados actualizar las direcciones
i electrénicas. : '

NOTIFi\QU. SE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN




S JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
i fs Rama i DE BOGOTA D.C. ,

B ) Ot el Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.

/] epiblicade Colomki Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial. gov co

Bogota, D. C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidos. (2022)

RAD. No. 110014003040-2018-00250-00 -

Se ordena agregar la respuesta de la OflClI‘la de Reglstro e
Instrumentos de Bogota — Zona Sur (folios 44 a 48 C.01 del exp. digital)
con nota devolutiva para inscripcion del levantamiento del embargo
preventivo que recayd sobre el inmueble identificado con el folio de
matricula No 508-825610, informado mediante oficio No. 1548 de 13
de octubre de 2021, ya que el interesado no pagd los? derechos.
registrales correspondientes. Péngase en conocimiento de las partes
para los fines que consideren pertinentes. Vi

Como quiera que el presente asunto fue terminado por desistimiento
tacito mediante proveido de fecha 8 de septiembre de 2021, se ordena
a Secretaria proceder con el archivo de las diligencias.

NOTIFIQUESE,

[ S {
.

ON ERIK LOPEZ
JUEZ

sl
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; JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
AP Rmafdicl DE BOGOTA D.C. .

j ConoSupeor e Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.’

Replia de Colotia Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj. rama]udwlal gov co

Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidos (2022).
Rad. No. 110014003040 2019- 0135400 .

Como quiera que se encuentran vencidos los términos por los cuales
se decreto la suspension del proceso, el Juzgado conforme al articulo
163 del Cddigo General del Proceso, procede a REANUDAR el presente
asunto.

Secretaria, una vez ejecutoriada esta providencia i 1ngrese el exped1ente

inmediatamente al Despacho para imprimir el tramite que en; .derecho
corresponda

st




JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C.

| bt kbl ~ Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.

8 ] Sepilade (ot Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj. rama]udICIal gov. co

Bogota D. C., diecisiete (17) de junio de dos mil Veintidés*(2022).
Ref. No. 110014003040 2019- 00777-00

Téngase en cuenta que el curador ad litem del demandado DAVID
CARRENO BARRIOS, dentro del término legal impetro excepcmnes de
mérito (documentos 139 a 140 del C.1). ‘

En este orden de ideas, al ser la oportunidad procesal pertinente, se
corre traslado a la parte actora de las excepciones de mérito
propuestas por la parte demandada DAVID CARRENO BARRIOS, por
el termino de diez (10) dias conforme al articulo 443 del C.G. del P.

Se le ordena a la parte actora y a su apoderado que a partir de este
momento den cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del C. G.
del P., so pena de las sanciones a las que alla lugar. ‘

Por ultimo, y atendiendo al tramite del proceso, de conformldad con lo
preceptuado en el inciso 5° del Articulo 121 de la Ley 1564 de 2012,
en concordancia con el numeral 2° del Art. 627 de ésta, se decreta la
prorroga del término para dictar sentencia, por un periodo de seis (6)
meses teniendo en cuenta la excesiva carga laboral con la que cuenta
éste Juzgado en virtud a los procesos que actualmente se tramitan y
que en donde muchos de ellos tiene prelacion Constitucional y legal
como las acciones de tutela, incidentes de desacato medldas
cautelares, restituciones de inmueble arrendado. :

NOTIFi?UEtQ :
~ \ s

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN

st
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JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Yl DE BOGOTA D.C.
Cei S ¢ it ‘Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.
Repibic: d Colnbi Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, diecisiete (17) de junio de dos mil veintidés ‘(2022). '

Ref. No. 110014003040 2020 - 00249 00

Teniendo en cuenta la respuesta allegada por la Of1cma de
Instrumentos Publicos de Bogota Zona Centro folios 38 a 53 del C2),
mediante el cual informa el registro efectivo de la medida de embargo
sobre el inmueble identificado con matricula inmobiliaria numero
50C-1018848, se DECRETA su secuestro.

En consecuencia, en virtud de lo normado en el articulo 38 del C.G.P.,
se comisiona al Alcalde de la localidad respectiva, a quien se librara
despacho comisorio insertando lo pertinente. Se DESIGNA como
secuestre para la diligencia a quien aparece en el acta adjunta,
integrante de la lista de auxiliares de la justicia, a qu1en se le fija la
suma de $100.000.00

Téngase como insertos, copias simples de la presente providencia y del
certificado de tradicion y libertad del citado bien. Secretaria, proceda

de conformidad.
NOTIFIQ\;’ES@
JQW;IK LOP GUZMAN

JUEZ

sl

f

|
|

e

L me et W mme o




\

JUZGADO CUARENTA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Qs e ot Carrera 10 No.14-33 piso 16 Bogota D.C.
Reptbicd Cromli Tel. 2821664 Email: cmpl40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

.§~ Rama Judicial DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintidos (2022)
Ref. 110014003040 2020 -00593000

En revision de las presentes diligencias, en auto calendado el 21 de
abril de 2022, se requirio a la parte actora para que procediera con la
notificacion de la pasiva, sin que hubiera cumplido dicha carga
procesal, pues cumplido el término de los treinta (30) dias concedidos
en dicha providencia no notifico a la pasiva pues no aporto prueba que
asi lo dumuestre, por lo tanto, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACITO del proceso de
la referencia.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del proceso como
consecuencia de la anterior determinacion y el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas, en caso de existir embargo de
remanentes pongase a disposicion de la autoridad que los haya
solicitado.

TERCERO: Sin condena en costas por no aparecer causadas.

NOTIFIQUESE,

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ
AR

Firmado Por:

Jhon Erik Lopez Guzman
Juez
Juzgado Municipal
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