REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23btwcendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., {_..'4 OCT. m;‘

Expediente 1100131030232017 00247 00

Encontrandose las presentes diligencia al despacho a fin de proveer
sobre la reposicién subsidiaria de apelaciéon interpuestas por el
apoderado de Piedad Santana Penaranda (fl. 239), contra el auto que
en agosto 12 de 2021 inadmiti6 la solicitud de ejecucién por obligacién
de hacer que elevo la apoderada de Angie Catalina Baez Santana, dicho
recurso ha de rechazarse de plano, pues véase que tal solicitud resulta
improcedente en la medida que el inciso 3 del articulo 90 del codigo
General del Proceso indica que dicho auto no es susceptible de
recursos.

Como si lo anterior fuera poco, téngase de presente que quien propone
la inconformidad no se legitima para ello, por la potisima razén que no
es quien solicita la orden compulsiva.

De otro lado, para los efectos a que haya lugar, téngase en cuenta la
direccion electrénica que reporta el apoderado de aquella demandante
en el escrito que milita a folios 241-242.

El despacho comisorio 012 sin diligenciar por parte de la secretaria de
Gobierno (fls. 243-271), se agrega a los autos y se pone en conocimiento
de los aqui intervinientes para lo que estimen pertinente.

NOTIFIQUESE,
IRSO P%R ANDEZ

Juez(4)
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Expediente 1100131030232017 00247 00

Encontrandose las diligencias al despacho para proveer sobre la orden
compulsiva que reclama ANGIE CATALINA BAEZ SANTANA contra PIEDAD
SANTANA PENARANDA, observa el despacho que se trata de la ejecuciéon de
un acuerdo conciliatorio celebrado el 18 de febrero de 2018 dentro del
proceso declarativo de pertenencia que instaurara PIEDAD SANTANA
PENARANDA, contra MIRIAM INOCENCIA BAEZ GOMEZ, conforme lo
estipula el articulo 306 del cédigo General del Proceso.

Pese a que con auto de agosto 12 de 2021 se inadmitié el tramite solicitado,
y la pare solicitante subsané lo pedido, al efectuar el control de legalidad
que impone el articulo 132 ibidem, existe imposibilidad para acceder a tal
pedimento, pues de cara a la solicitud y escrito subsanatorio, se aprecia que
si bien la que pide la ejecucién, por quien acredita haber realizado el pago
convenido en el acuerdo conciliatorio, no se encuentra facultada para
reclamar la entrega del inmueble, toda vez que en dicha conciliacién se
acordo, “...) la demandada Miriam Inocencia Baez Gomez acuerda que
se le debe pagar a través de Angie Catalina Baez Santana $65
millones de pesos a Piedad Santana Periaranda, con el producto de la
venta del inmueble que se debe procurar hacer dentro de un afio a partir de
manana, pero si antes de ese tiempo se le cancelan esos $65 millones de
pesos, debe entregar el inmueble a Miriam Inocencia Baez Goémez
porque es la que aparece como su duenia, (...)". (negrilla fuera de texto).,

En consecuencia, como en la forma como se solicita dicha ejecucion no es
procedente, se niega la orden de pago reclamada.

ﬁgzzj/Aki NANDEZ

JUEZ(4)

NOTIFIQUESE,
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En atencioén a la solicitud que precede, por secretaria a costa de la parte
interesada expidanse y remitase la copia de la pieza procesal solicitada.

Notifiquese,

O

RSO PENA HERNANDEZ
Juez(4)
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PROCESO-2018-0815 JD
Diana Ibeth Vega <dianavegaoficina2 @gmail.com> >\
Wit 270602001 1158 Al &

Para: Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto23bt@cendoj ramajudicial.gov.co>

@ Soarchrios adintos {11 MEBs

Poder Jaime Riano.pdi, INCIDENTE 2018-0815 pdf; PRUEBAS INCIDENTE VEHICULO - 2016-0815 pf;
Cordial Saludo

Sefiores
Juzgado 23 Civil Del circuito de Bogota

Diana Vega en calidad de apoderada de los sefiores FABIO ANDRES RODRIGUEZ VEGA, JAIME RIANO
ROMERO mediante el presente radicé memorial.
Anexo podery pruebas.

Agradezco su pronta colaboracion.

Atentamente.

Diana Vega

Abogada
dianavegaoficina2@gmail.com
3184589701

Pta.: Por favor dar acuse de recibido.

hitps::/foutlook office.conVmail/inboxi / AAQKAD F mNzA4YWRmLTIjYzQINDFkOC 1hYWMSLT ZmOWYyZ DkdMjM>xZ g AQAOHj Xwdrj mJ IKW3O7MWDMal %30 1
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(Sin asunto) >8\

Diana Ibeth Vega <dianavegaoficina2@gmail.com> AN
Mie 22/09/2021 11:26 AM

Para: Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 3 archivos adjuntos (11 MB)
Poder Jaime Riano.pdf; INCIDENTE 2018-0815.pdf; PRUEBAS INCIDENTE VERICULO-2018-0815.pdf;

Cordial Saludo

Sefiores
Juzgado 23 Civil Del circuito de Bogota

Diana Vega en calidad de apoderada de los sefiores FABIO ANDRES RODRIGUEZ
VEGA, JAIME RIANO ROMEROQO mediante el presente radicé memorial.

Adjunto pruebas.

Agradezco su pronta colaboracion.

Atentamente.

Diana Vega

Abogada
dianavegaoficina2@gmail.com
3184589701

Pta.: Por favor dar acuse de recibido.

https://outlock office.comymail/inboxid/ AAQKAD FmNzA4YWRmLT I} YzQIND FKOC 1hYWMSLT ZmOWYYZ Dk4MjMxZg AQAGLG JU3WJFILUC zrWC ShdPQ%3D 7
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PROCESO-2018-0815

Diana Ibeth Vega <dianavegaoficina2 @gmail.com>

Mie 22/09/2021 11:33 AM

Para: Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cordial Saludo

Senores

Juzgado 23 Civil Del circuito de Bogota

Diana Vega en calidad de apoderada de los sefiores FABIO ANDRES RODRIGUEZ
VEGA, JAIME RIANO ROMERO mediante el presente radicd memorial.

anexo podery pruebas.

Agradezco su pronta colaboracion.

Atentamente.

Diana Vega p
Abogada -
dianavegaoficina2@gmail.com

3184589701

Pta.: Por favor dar acuse de recibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., =4 OUL 1
Radicacion: 11001 31 03 023 2018 00815 00

Atendiendo el escrito que antecede, se NIEGA el tramite incidental de oposicién presentada,
lo anterior al no cumplirse con los requisitos que impone el articulo 309 del codigo General del

Proceso, ademas, téngase en cuenta que el presente asunto ya termino por transaccion (ver
proveido de agosto 4 de 2021).

Ahora bien, si los aqui “opositores” compraron el bien automotor sujeto a registro, razon por la
que se oponen a cualquier tramite que surja respecto de la volqueta objeto de la Litis, se les
resalta aquella es una situacion que debe ventilarse ante las autoridades competentes,
respecto de la persona que les vendié el bien y ante el titular real del derecho de domino y no
ante esta accion.

Por ltimo, al no ser procedente el tramite propuesto y al no ser parte los aparentes opositores,
no hay lugar a reconocimiento alguno de personeria.

IRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., octubre cuatro (4) de dos mil veintiuno (2021)

Expediente 1100131030232021 00108 00

La comunicacion proveniente de la DIAN que milita a posicion 18
del expediente, se agrega a los autos y se pone en conocimiento
de los aqui intervinientes para lo que estimen pertinente,
precisando que no contiene solicitud alguna que deba ser
resuelta.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

Sgr

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023


mailto:Ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 96163d7fb118fa2f13130ec033f914c03dd4ca96b91d913cb8b27712d4cbh7e67
Documento generado en 04/10/2021 05:30:38 p. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Rama Judicial (Ji_el Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., octubre cuatro (04) de dos mil veintiuno (2021)

Expediente 1100131030232021 00358 00

En atencion a la solicitud de cautelas aportado, de conformidad con lo
reglado en el articulo 593 del Codigo General del Proceso, se dispone:

1.- Decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero que el ente
ejecutado posea en cuentas bancarias o que, a cualquier otro titulo bancario
o financiero, en las entidades financieras descritas en la solicitud de
medidas cautelares en su numeral 1. (Num. 10 art. 593 del C.G. del P.).

Librese oficio a los senores gerentes de dichas entidades a fin de que se
sirvan colocar los dineros retenidos a 6rdenes de este despacho y para el
proceso referenciado por conducto del Banco Agrario de Colombia,
advirtiendo las previsiones que al respecto hace el paragrafo del articulo 594
ibidem, en caso de que no se acate la medida deberan soportar legalmente
la decision.

Limitese la medida en la suma de $120°0000.000 M/cte.

2.- Decretar el embargo del inmueble distinguido con matricula inmobiliaria
50S-318819 denunciado como de propiedad de la parte ejecutada.
OFICIESE a la Oficina de Instrumentos Publicos correspondiente.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez(2)

Sgr

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,


mailto:Ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3178cbab2fd6e3eef4c9aalalf9e22cdbbS5fb2c4b46fe841c8f51079068d4f7
Documento generado en 04/10/2021 05:31:05 p. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., octubre cuatro (04) de dos mil veintiuno (2021)

Expediente 1100131030232021 00358 00

Conforme lo prevén los articulos 422 y 430 del cédigo General del Proceso,
se dispone:

Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de mayor cuantia a favor
de LA CALERA COLOMBIA SA, contra SURTIFRUVER DE LA SABANA LTDA,
para que en el término de cinco dias pague las siguientes sumas de dinero:

1.- $11’°051.700, representados en la factura electronica de venta FE 5838
de fecha 17 de diciembre de 2020.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de enero 18 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

2.- $20°714.550, representados en la factura electronica de venta FE 5869
del 19 de diciembre de 2020.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de enero 20 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

3.- $9’899.250, como saldo de capital de la factura electronica de venta FE
5942 de fecha 23 de diciembre de 2020.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de enero 24 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

4.- $3’841.500, representados en la factura electronica de venta FE 5949 de
fecha 23 de diciembre de 2020.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de enero 24 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

5.- $15.561.030, representados en la factura electronica de venta FE 6044
de fecha 29 de diciembre de 2020.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de enero 30 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.


mailto:Ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

6.- $6'954.100), representados en la Factura Electronica de venta FE 6407
de fecha 26 de enero de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de febrero 278 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de
la obligacion.

7.- $18212.650, representados en la factura electronica de venta FE 6488
de fecha 04 de febrero de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de marzo 5 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

8.- $8’983.200, representados en la factura electronica de venta FE 6565 de
fecha 10 de febrero de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de marzo 11 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

9.- $9°505.250, representados en la factura electronica de venta FE 6614 de
fecha 12 de febrero de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de marzo 12 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

10.- $6’821.125, representados en la factura electronica de venta FE 6667
de fecha 16 de febrero de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de marzo 17 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

11.- $6’402.500, representados en la Factura Electronica de venta FE 6723
de fecha 18 de febrero de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de marzo 19 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

12.- $4°038.500), representados en la factura electrénica de venta FE 6787
de fecha 23 de febrero de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de marzo 24 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

13.- $9’254.075, representados en la factura electronica de venta FE 6820
de fecha 25 de febrero de 2021.



Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de marzo 26 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

14.- $4’462.050, representados en la factura electronica de venta FE 6914
de fecha 03 de marzo de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de abril 4 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

15.- $11’613.150), representados en la Factura Electronica de venta FE
7049 de fecha 09 de marzo de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de abril 10 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

16.- $9°032.450, representados en la factura electronica de venta FE 7103
de fecha 12 de marzo de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de abril 13 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

17.- $8°051.390, representados en la factura electréonica de venta FE 7146
de fecha 16 de marzo de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de abril 17 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

18.- $5’639.125, representados en la factura electronica de venta FE 7188
de fecha 19 de marzo de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de abril 20 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

19.- $7°486.000, representados en la factura electréonica de venta FE 7286
de fecha 25 de marzo de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de abril 26 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

20.- $5°570.175, representados en la factura electronica de venta FE 7366
de fecha 30 de marzo de 2021.



Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de mayo 1 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

21.- $12’814.850, representados en la factura electronica de venta FE 7465
de fecha 06 de abril de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de mayo 7 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

22.- $5’535.700, representados en la factura electronica de venta FE 7718
de fecha 21 de abril de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de mayo 22 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

23.- $748.600, representados en la factura electronica de venta FE 7721 de
fecha 21 de abril de 2021

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de mayo 22 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

24.- $8’165.650, representados en la factura electronica de venta FE 7797
de fecha 27 de abril de 2021.

Mas los intereses de mora liquidados sobre la anterior suma, a la tasa
maxima certificada por la superintendencia Financiera (art. 884 C. de Co),
a partir de mayo 28 de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal.

Notifiquesele a la parte demandada de conformidad con lo establecido en los
articulos 291, 292 y 301 ibidem, o como lo dispone el articulo 8 del decreto
806 de 2020, haciendo saber que cuenta con el término de diez (10) para
excepcionar.

Para los efectos del articulo 630 del Estatuto tributarios, Oficiese a la DIAN.
Se reconoce personeria a Juan Carlos Valencia Marulanda, para actuar
como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
JUEZ(2)

Sgr



Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e23269885a0ca4cc68c215a96aff16313cde4laaf627373ce984a2¢3712d2e92
Documento generado en 04/10/2021 05:31:28 p. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., octubre cuatro (04) de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 11001 31 03 023 2021 00182 00

Obren en autos las manifestaciones del perito DARIO LAVERDE TORRES, que da cuenta de la
no aceptacion del cargo para el cual fue designado mediante auto de septiembre 20 de 2021,
por lo que se tiene por relevado; téngase en cuenta para los fines a que haya lugar.

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 21 de la ley 56 de septiembre 1 de 19811, en
consonancia con el articulo 20? del decreto 2265 de diciembre 31 de 1969° y con base en
la resolucion 639 de julio 7 de 20204 del INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI -
IGAC, en aras de la celeridad de las diligencias, el Juzgado resuelve,

PRIMERO: DESIGNAR como perito a quien se relaciona a continuacion®:

Comuniquesele su designacién en debida forma e inférmese que para su posesion el
despacho sefiala las 9:00 horas de octubre 28 de 2021.

SEGUNDO: REQUERIR al Director (a) de la precitada entidad, a fin de que se sirva velar por
el cumplimiento de las normas establecidas, atinentes a la obligacién de sus funcionarios que
hacen parte de la lista de peritos, para que se posesione y entregue la experticia
encomendada, so pena de la aplicacion de las sanciones legalmente previstas en caso de
desatender la orden de actuar en la citada calidad.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

1 “Por la cual se dictan normas sobre obras publicas de generacion eléctrica, y acueductos, sistemas de regadio y otras y se
regulan las expropiaciones y servidumbres de los bienes afectados por tales obras.”

2 Articulo 20. En los procesos de expropiacion de uno de los peritos ha de ser designado dentro de lista de expertos suministrada por
el Instituto Geogréfico y Catastral Agustin Codazzi, en la oportunidad y con los efectos prescritos para la formacion del cuerpo oficial de
auxiliares y colaboradores de la justicia.

3 “por el cual se reglamentan el articulo 30 de la Ley 16 de 1968 y el Decreto extraordinario 2204 de 1969, articulo 2°”

4 Por medio de la cual se conforma la lista de peritos del Instituto para intervenir en los procesos judiciales en los cuales se aplica el
articulo 21 de la Ley 56 de 1981 y el numeral 5 del articulo 2.2.3.7.5.3 del Decreto 1073 de 2015 y se adoptan otras disposiciones.

5 TOMADO DE https://igac.gov.coles/contenido/lista-de-peritos-auxiliares-de-la-justicia-resolucion-639-de-2020
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Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
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Bogota D.C., octubre cuatro (04) de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 11001 31 03 023 2021 00338 00

Reunidos los requisitos formales del Art. 82 y SS del cddigo General del Proceso, y de
conformidad con el Art. 368 Ibidem, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda DECLARATIVA de PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUSITIVA DE DOMINIO que incoa WILLIAM
ALEXANDER y NESTOR JAVIER TORRES RODRIGUEZ contra MARIA ANASTASIA LEON DE
MOLINA, herederos indeterminados de CARLOS JULIO MOLINA (g.e.p.d) y las demas
personas indeterminadas que se crean con derechos sobre el bien inmueble materia de la
Litis.

SEGUNDO: En consecuencia, de la demanda y sus anexos cérrasele traslado a la parte
demandada por el término legal de veinte (20) dias.

TERCERO: Emplacese a MARIA ANASTASIA LEON DE MOLINA, herederos indeterminados
de CARLOS JULIO MOLINA (q.e.p.d) y las demas personas indeterminadas que crean tener
derecho sobre los bienes objeto de usucapion, en la forma prevista en el numeral 7° del
articulo 375 del C.G.P.

CUARTO: Por lo tanto, y en aplicacion de lo dispuesto en el numeral 10° del decreto legislativo
806 de 2020, por secretaria realicese la inclusion de los datos correspondientes en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas, en consonancia con lo dispuesto en el articulo 108 del
C.G. del P. y articulo 1° del acuerdo PSAA14-10118 del afio 2014.

QUINTO: DECRETAR la inscripcion de la demanda sobre el predio identificado con el folio de
matricula inmobiliaria 50C - 1340075, conforme lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 375
del C.G.P., oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la zona respectiva.

SEXTO: Por Secretaria, INFORMESE de la existencia de este proceso a la Superintendencia
de Notariado y Registro, a la Agencia Nacional de Tierras, Alcaldia Mayor de Bogota, Unidad
Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral a Victimas y al Instituto Geografico
Agustin Codazzi (IGAC) para que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a
que hubiere lugar en el &mbito de sus funciones, conforme lo sefialado en el numeral 6 del
mismo articulado. En el oficio inclUyase el niumero de folio de matricula inmobiliaria del bien
objeto de usucapion.
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SEPTIMO: Con estribo en lo dispuesto en los numerales 2°, 3° 4° y 5° del articulo 42 de
nuestra normatividad procesal civil, por secretaria oficiese a la Registraduria Nacional del
Estado Civil y a la superintendencia de Notariado y Registro, para que en el menor tiempo
posible se sirva remitir con destino a este despacho y para presente asunto, CERTIFICACION
de vigencia de las cedula de ciudadania de quien se relaciona a continuacion:

) Nombre.’ Cedula. Calidad.
MARIA ANASTASIA LEON DE MOLINA. | Sin Dato Demandada.

Lo anterior a fin de constatar si al interior de tales documentos se encuentra inscrita nota de
deceso.

OCTAVO: Se reconoce personeria para actuar en el presente asunto al abogado PEDRO
JAVIER LARA ZAMBRANO como apoderado judicial de la actora, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e763f63eeae5442e538fcd2fc3dbcc733a5fba75a2d1b7fbdf7e8352bee2d06b
Documento generado en 04/10/2021 05:51:19 p. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

YARA.



31 g . ‘?1 El emprendimiento AEs
g "/ﬁ"\&\ E\‘*‘«é L oo del:odos ¢

w

POR UNA

V4

COLOMBIA MAS HONESTA

Sty
»

1-32-274-562-0295

Bogota, 21 de septiembre de 2021 CORREO CERTIFICADO

Seriores:

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
BOGOTA

Ref. EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL No
110013103023 202100108 00

Oficio No 0684 de 26/05/2021

De: JORGE HUMBERTO VACA ARAGON C.C. 4.263.957

Contra: JOSE GUILLERMO CHAPARRO FARIAS C.C. 9.636.165

Radicado No 032E2021051766 de 11/06/2021

Cordial saludo

De acuerdo a la solicitud elevada ante la Direccion Seccional de Impuestos de
Bogota y recibo en el GIT Administracion Cobro de Menor Cuantia de la Division de
Cobranzas, este Despacho informa que el contribuyente JOSE GUILLERMO
CHAPARRO FARIAS NIT. 9.636.165-1 que pertenece a este grupo a la fecha NO
presenta deudas exigibles tributarias con la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales — Seccional Bogota por concepto de impuestos tributarios, aduaneros
y/o cambiarios.

Por lo anterior no se requiere que su despacho deje a disposicion de la Direccion
Seccional de Impuestos Nacionales- DIAN ninguna medida de embargo en lo que
se refiere dentro del proceso de los demandados por lo tanto se levantan las
solicitudes de remanentes o prelacion de creditos.

Cordialmente,

DORA SANTAMARIA SANTAMARIA
Funcionaria GIT Administracion Cobro de Menor Cuantia
Division de Gestion de Cobranzas

Formule su peticidn, queja, sugerencia o reclamo en el Sistema PQSR de la DIAN

Direccion Seccional de Impuestos de Bogota

Antiguo BCH Cra. 6 N2 15-32 piso 2A PBX PBX 409 00 09 EXT. 325701
Cddigo postal 110321

www.dian.gov.co




Fl. 2267.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D'L PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

<D.C. |
Bogota D.C 40y i
Radicacion: 11001 31 03 02372015 00796 00

Se decide la reposicion y en subsidio queja promovida por SCHEMATRENTASETTE S.R.L.,
SCHEMATRENTOTTO S.R.L y EDIZIONE PROPERTY S.P.A, (demandadas), contra el auto que en
septiembre 7 hogafio (F. 2262) neg6 la apelacion por no ser susceptible de alzada

DEL RECURSO

El inconforme manifiesta, que al interior del plenario se debi6é conceder la alzada, pues, el articulo
321 del codigo General del Proceso asi o dispone, ademas es errado por parte de este despacho
referirse a norma derogada (cédigo de procedimiento civil) para definir el asunto de marras, pues amplia
ha sido la jurisprudencia al indicar que respecto al tramite de recursos, se aplicaran las normas
vigentes al momento de interponerse, razén por la que se debié conceder la alzada.

Precisa ademas que si se aplicase entonces lo dispuesto en al articulo 351 derogado, el numeral 5
establece que el auto que resuelva un incidente es apelable, lo cual cobija el auto que resuelve una
nulidad.

DEL TRASLADO

Del recurso, se corrio traslado a la parte actora como se aprecia a folio 2266, sin que hiciese uso de
su derecho de contradiccion.
CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que la reposicion esta disefiada para que el funcionario que hubiere emitido
una decision, la revise a fin de que la revoque o la reforme, pero siempre que la misma no se
acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan el tema especificamente tratados
en la decision, pues en caso contrario, ésta debe mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia
del articulo 318 del C.G.P.

En el sub examine tenemos que mediante proveido de septiembre 7 de 2021 (ver folio 2262), se negb
la alzada solicitada por el petente, al considerarse que no se encuentra enlistada la causal dentro el
marco normativo del articulo 351 del codigo de Procedimiento Civil.

Bajo tal preceptiva, confrontados el auto objeto de censura y los argumentos del recurso con el
marco normativo — conceptual, aplicable a este caso en particular, prorrumpe perspicuo que le asiste
razon al recurrente conforme las razones que a continuacion se exponen:

Respecto del transito de legislacion, el articulo 625 de nuestra normativa procesal civil preve, ‘Los
procesos en curso al entrar a regir este codigo, se someteran a fas siguientes reglas de trénsito de legisfacion:

1. Para los procesos ordinarios y abreviados:
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a) Si no se hubiese proferido el auto que decreta pruebas, el proceso se seguira tramitando conforme a la legislacion
anterior hasta que el juez las decrete, inclusive.

En el auto en que las ordene, también convocaré a la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el presente
codigo. A partir del auto que decrete pruebas se tramitara con base en la nueva legislacion.

b) Si ya se hubiese proferido el auto que decrete pruebas, estas se practicaran conforme a la legislacion anterior.
Concluida la etapa probatoria, se convocara a la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el presente codigo,
Unicamente para efectos de alegatos y sentencia. A partir del auto que convoca la audiencia, el proceso se tramitara
con base en la nueva legislacion.

c) Si en el proceso se hubiere surtido la etapa de alegatos y estuviere pendiente de fallo, el juez lo dictara con
fundamento en la legislacion anterior. Proferida la sentencia, el proceso se tramitara conforme a la nueva legislacion.

2. Para los procesos verbales de mayor y menor cuantia:

a) Una vez agotado el tramite que precede a la audiencia de que trata el articulo 432 del Codigo de Procedimiento
Civil, se citara a la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del Cddigo General del Proceso, y continuara de
conformidad con este.

b) Si la audiencia del articulo 432 del Codigo de Procedimiento Civil ya se hubiere convocado, el proceso se adelantara
conforme a la legislacion anterior. Proferida la sentencia, el proceso se tramitara conforme a la nueva legislacion.

3. Para los procesos verbales sumarios:

a) Una vez agotado el tramite que precede a la audiencia de que trata el articulo 439 del Codigo de Procedimiento
Civil, se citara a la audiencia inicial prevista en el articulo 392 del Codigo General del Proceso, y continuaré de
conformidad con este.

b) Si la audiencia del articulo 439 del Cédigo de Procedimiento Civil ya se hubiere convocado, el proceso se adelantara
conforme a la legislacién anterior. Proferida la sentencia, el proceso se tramitara conforme a la nueva legislacion.

4. Para los procesos ejecutivos: <Numeral corregido por el articulo 13 del Decreto 1736 de 2012. El nuevo texto es el
siguiente:> Los procesos ejecutivos en curso, se framitardn hasta el vencimiento del término para proponer
excepciones con base en la legislacion anterior. Vencido dicho término el proceso continuara su tramite conforme a
las reglas establecidas en el Codigo General del Proceso.

En aquellos procesos ejecutivos en curso en los que, a la entrada en vigencia de este cddigo, hubiese precluido el
traslado para proponer excepciones, el tramite se adelantara con base en la legislacion anterior hasta proferir la
sentencia o auto que ordene seguir adelante la ejecucion. Dictada alguna de estas providencias, el proceso se seguiré
conforme a las reglas establecidas en el Codigo General del Proceso.

5. No obstante lo previsto en los numerales anteriores, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas,
las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en
curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los
recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

6. En los demas procesos, se aplicara la regla general prevista en el numeral anterior. [...]" — resalta este
despacho-.

Luego en aplicacion de los apartes normativos, se evidencia que frente a la concesion del recurso
subsidiario, este se atendid de manera errada respecto la norma aplicable al caso en concreto, pues,
conforme a lo antes dispuesto, los recurso se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron,
circunstancia que motiva revocar el auto atacado, para en su lugar conceder la alzada; por lo tanto,

y sin mayores elucubraciones se,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el proveido de septiembre 7 de 2021 (FI. 2262).
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SEGUNDO: De conformidad con lo reglado en el numeral 6° del articulo 321 del Codigo General del
Proceso, se concede la apelacion solicitada en subsidio, en el efecto devolutivo.

Por secretaria remitanse copia integra del plenario al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
—Sala Civil-, atendiendo lo dispuesto en el articulo 324 ibidem, para que por su conducto sean
abonadas al Despacho del Honorable Magistrado Dr. German Valenzuela Valbuena quien en
pretérita oportunidad conocié de una alzada concedida.

NOTIFIQUESE, g ~
¢ IRSO PENA’HERNAYDEZ
Juez
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Expediente 1100131030232017 00247 00

Se resuelve la reposicién y sobre la concesién o no de la apelacion en
subsidio propuestas por el apoderado de Piedad Santana Pefiaranda, contra
el auto que en agosto 12 de 2021 entre otros dispuso:

“1.- DEJAR sin efectos lo dispuesto en autos de septiembre 9 de 2020, octubre 28 de 2020,
en lo que concierne a la orden de comisionar para la entrega del inmueble (fl.208), marzo 19
y 3 de mayo de 2021 (f1.227) inclusive.

2.- Por secretaria oficiese al juez civil municipal, de pequerias causas Y/ o secretaria distrital
de Gobierno que por reparto correspondié conocer de la comisién ordenada en despacho
comisorio 012 de junio 2 de 2021, poniendo en conocimiento lo aqui dispuesto, para que se
abstenga, hasta nueva orden, proceder con la comision. {...)"

Asimismo, en la parte motiva del referido auto se expuso:

“Por otro lado, véase que resulta falaz el dicho de la solicitante de la nulidad que se atiende,
acerca de que no tenia apoderado porque solo con el escrito radicado en octubre 09 de 2020,
revocé el mandato al apoderado que la venia representando inclusive durante la celebracién
de mentado acuerdo, quien por demds, no se opuso a la entrega debida, cuando en febrero
25 de 2020 contesto lo dispuesto en nuestro auto que en febrero 17 de 2020, le dio a conocer
a la sefiora Santana, como demandante y desde luego, a su apoderado, el escrito mediante
el que la apoderada de Angie Catalina Baez Santana, pedia efectuar la entrega del bien
porque la seriora Santana estuvo obstaculizando los tramites para mostrar el bien con miras
a su posible venta y a recibir el dinero que la seriora Baez habia tenido que pedir prestado,
Jjustamente para pagarle a su seriora madre (Piedad Santana), la suma

acordada en la conciliacién.

Ameén de lo anterior, el dossier reporta que la sefiora Santana otorgdé poder a nuevo
profesional del derecho en noviembre 04 de 2020, a quien, si bien se le reconocié personeria
en marzo 19 de 2021, no puede soslayarse que para entonces y desde antes, ya venia
ejerciendo las facultades como tal, al interponer recursos contra el auto que ordené comisionar
para la entrega y pidié la nulidad del tramite, lo que significa no es cierto que estaba sin
representacion.

En ese mismo sentido, las actuaciones desplegadas por el apoderado de la actora a esa data,
lucen conforme a derecho, ergo no hay lugar a acceder a la solicitud de nulidad planteada
por ese motivo.”.

I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO
Senala el inconforme que:

1.- La terminacion del proceso decretada mediante providencia judicial
ejecutoriada, por ministerio de la ley, trae como consecuencia que sobre €l
no se pueda volver y, mucho menos, se puede revivir so pena de configurarse
la causal de nulidad alegada en el incidente propuesto, tal como aconteci6
en el presente asunto.

2.- En la providencia recurrida se esta desconociendo plenamente la
normatividad legal y procesal que regula la terminacién de los procesos



judiciales y, en su lugar, se esta acudiendo a una interpretacién que no
corresponde a la ley procesal vigente.

3.- Contrario a lo argumentado en la providencia recurrida, la nulidad
impetrada se encuentra fundada en los hechos y actos procesales
indebidamente implementados que configuran la causal de nulidad alegada
en virtud de haberse realizado y cumplido con posterioridad a la terminacion
del proceso.

4.- Dada la improcedencia e ilegalidad de la ya citada actuacién
indebidamente adelantada en el proceso, la comision ordenada para efectos
de la diligencia de entrega también es totalmente ilegal, en consecuencia,
ese acto también debe quedar incluido en la nulidad que se decrete dentro
de este proceso.

II. CONSIDERACIONES

Ha de precisarse que la reposiciéon estd disefiada para que el funcionario
que hubiere emitido una decision, la revise a fin de que se revoque, reforme
o modifique, siempre que la misma no se acompase con los imperativos
inmersos en las normas que regulan el tema especificamente tratados en la
decisién, pues en caso contrario, ésta debe mantenerse intacta. Tal es el
sentido y teleologia del articulo 318 del Codigo General del Proceso.

De entrada advierte el despacho, que el auto atacado debe mantenerse por
las razones que a continuacién de exponen.

1.- Respecto de que la terminacién del proceso decretada mediante
providencia judicial ejecutoriada, por ministerio de la ley, trae como
consecuencia que sobre él no se pueda volver y, mucho menos, se puede
revivir so pena de configurarse la causal de nulidad alegada, vuelve y se la
hace saber al quejoso que aqui no ha ocurrido el vicio que alega en la medida
que de la revision del acuerdo conciliatorio que forzo la terminaciéon del
proceso, estuvo condicionado a que la demandante se comprometié a
realizar la entrega del inmueble una vez se acreditara el pago a su favor de
los $65°000.000 que solicitd, obligaciones que debia cumplirse después de
firmado dicho acuerdo, que segiin sus voluntades debié cumplirse en el afno
siguiente a febrero 18 de 2019 y si bien el pago de la referida suma ocurrié
en marzo 11 de 2020 (fl. 186), segiin probanza documental arrimada, fue
por causas atribuibles a la actora, pues se reusdé a recibir el valor
directamente, infiriéndose, que para no cumplir lo acordado.

Itérese, que diferente a lo que indica el recurrente, para la ejecucion
posterior a un proceso declarativo o de condena u ordenar honrar un
acuerdo conciliatorio ora transaccional logrado en el curso de un asunto
como el presente, no constituye revivir un proceso legalmente terminado,
porque es una actuacion legalmente reglada para adelantarla en el mismo
proceso, conforme lo impone el articulo 306 del c6digo General del Proceso.

2.- Contrario a la que afirma el libelista, el despacho al encontrar que se
ordené comisionar para la entrega del inmueble sin el lleno de los requisitos
de estipula el articulo en cita, en aras del debido proceso, dispuso retrotraer
la actuacién dejando sin valor y efecto todo surtido con ese propésito, a tal
punto que dispuso oficiar a la autoridad competente para que se abstuviera,
hasta nueva orden adelantar la comisién ordenada, en esa medida no es
cierto que se esté dando una interpretaciéon que no corresponde a la ley
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procesal vigente como lo entiende o quiere hacer ver el petente, maxime
cuando el juez y las partes se encuentran sometidos al imperio de la ley y la
constitucion.

3.- Tampoco hay ilegalidad en la comision ordenada, en primer lugar,
porque si bien se libré un despacho comisorio para le entrega del bien que
la demandante se reusa hacer entrega, pese a lo convenido en el acuerdo
conciliatorio, con el auto censurado se dejé sin valor y efecto dicha
actuacion; en segundo lugar, para conocimiento del censor, dicho despacho
comisorio fue devuelto sin diligenciar, luego no esa actuacién no ha surtido
ningun efecto.

4.- En apego a lo discurrido y con sustento en lo dispuesto en el auto objeto
de censura, no se configur6 la causal de nulidad propuesta, razén por lo que
la solicitud de nulidad propuesta fue mas que infundada.

Por lo anterior, sin que haya lugar a mayores consideraciones, teniendo en
cuenta las circunstancias que rodean la situacién actual, el auto
censurados se mantendra incélume, en la medida que no adolece de yerro
0 vicio alguno que deba ser subsanado por esta agencia judicial y la
inconformidad ahora planteada no contiene un punto nuevo sobre el cual
resolver.

Ante la negativa de la revocatoria del auto atacado, se abre paso a la
apelacion en subsidio solicitada, de conformidad con el numeral 6 del
articulo 321 ibidem.

Con base en lo anterior el juzgado, resuelve:

1. NO REVOCAR, ni mucho menos reformar el proveido de agosto 12 de
2021, por tanto, se mantiene incélume.

2.- CONCEDER en el efecto devolutivo la apelacién en subsidio solicitada,
de conformidad con el numeral 6 del articulo 321, en concordancia con el
numeral 2° del articulo 323 del Cédigo General del Proceso.

A costa del recurrente y dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de este proveido, apértense las expensas necesarias para la
expedicion de todas las copias que componen el cuaderno 2, so pena de
declarar desierto el recurso concedido.

Cumplido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 324 ibidem, remitiendo las copias pertinentes a Tribunal Superior

de Bogota, para lo de su cargo.

Notifiquese,

Rl
<

IRSO PENA HERNANDEZ
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