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Se decide el recurso de reposiciéon formulado por la apoderada judicial de
la parte actora contra la providencia que en julio 7 de 2020, admiti6 la
demanda.

I[. Argumentos de la recurrente

Indica la inconforme que presenta inconformidad para que se adicione el

auto admisorio, 4...) con el objeto de que se conceda al amparo de pobreza solicitado en
escrito separado que relacioné en el hecho 33 de los anexos de la demanda y solicité en el
numeral 7° de las pretensiones.”.

Sostiene que en dicha solicitud su mandante manifiesta bajo la gravedad de
juramento que no cuenta con los recursos para atender los gastos del
proceso, por ello, también se debe revocar la orden de prestar caucién.

II. de lo actuado

Por no encontrarse trabada la Litis, el proceso ingresé al despacho para
resolver dicho recurso.

III. Consideraciones

A efectos de resolver la controversia a la luz del imperio del derecho,
recuérdese que la reposicion se concibe para que el operador juridico que
hubiere proferido una decisién, la revise para reformarla o revocarla,
siempre que la decisiéon adoptada se desvie del marco legal aplicable al
caso, pues de no ser asi, habra de mantenerse incélume. Tal es la
inteligencia del articulo 318 ibidem, por ende, de cara a tal precepto, se
abordara el caso actual para tomar la determinacion que legalmente
corresponda.

A efectos de resolver la inconformidad planteada, de entrada se advierte
que el auto confutado se mantendra incélume por las razones que a
continuacion se exponen:

Analizado el escrito de inconformidad salta al vista que el auto atacado
en si no contiene yerro alguno que deba ser modificado, pues lo que se
ataca es que no se resolvié sobre la solicitud del amparo de pobreza que
aporto con el escrito de demanda.



Al respecto valga precisar que evidentemente al momento de admitir la
demanda se omitid pronunciamiento frente a ese tema, pero ello no
quiere decir que deba modificarse o revocarse tal decisién, porque la
resolucion sobre el amparo de pobreza se puede emitir en auto separado
porque en nada afecta el contenido del auto admisorio.

Ahora, frente al segundo punto de inconformidad sobre la caucion
ordenada, ha de decirse que la misma se mantendra, en la medida que
la parte actora la conforman tres personas naturales y solo una de ellas
elevo la peticion de amparo de pobre, en tal circunstancia, hasta que no
se preste la caucion ordenada no es viable proveer sobre la cautela
solicitada.

Bajo esa tesitura, se considera que el auto atacado no adolece de vicio
alguno que afecte el tramite normal del proceso, en la medida que la
inconformidad aqui planteada, por un lado, sobre el amparo de pobreza
se resuelve en auto separado y por otro, al ser varios los demandantes
uno solo pidié el amparo de pobre y en auto de la misma fecha, se provee
al respecto.

Baste lo brevemente discurrido para mantener la decision adoptada en

providencia de julio 7 de 2020, imponiéndose por tanto decidir

desfavorablemente la solicitud de revocatoria elevada por la disconforme.
Decision

En meérito de lo expuesto el juzgado Veintitrés civil del circuito de Bogota
D.C, RESUELVE:

MANTENER incélume la decision adoptada en el proveido de julio 7 de
2020, mediante el cual se admitio la demanda y se fijo la caucion que el
numeral 2° del articulo 590 ejusdem.

Notifiquese y Cumplase,
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De cara a la documental allegada via correo electronico por la
apoderada de la parte actora, observa esta agencia judicial que
efectivamente el despacho no se ha pronunciado sobre la solicitud
de amparo de pobreza contenida en el escrito que milita a folio
1068 de la encuadernacion, por lo que, de acuerdo con el articulo
151 del Codigo General del Proceso, se hacen las siguientes
precisiones:

El amparo de pobreza ha sido instituido para garantizar el libre
acceso a la administracion de justicia, para aquellas personas que
no estan en posibilidades reales de sufragar los gastos que genera
un proceso, sin menoscabo de lo necesario para su subsistencia.

Igualmente, el articulo 152 de la misma codificacion preve:
“Oportunidad, competencia y requisitos. El amparo podra
solicitarse por el presunto demandante antes de la presentacion de
la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del
proceso.

El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en
las condiciones previstas en el articulo precedente, y si se trata de
demandante que actiie por medio de apoderado, deberd formular
al mismo tiempo la demanda en escrito deparado. {...).”.

Con base en lo anterior, de las afirmaciones del demandante
Victor Andrés Cortés Tribaldos, que se entienden prestadas bajo
la gravedad del juramento, con las consecuencias juridicas y
personales que ello implica, se infiere que aquel no puede asumir
los gastos procesales, ni pagar expensas, honorarios de auxiliares
de la justicia u otros gastos de la actuacién y no ser condenado
en costas (154 CGP).

Asi, para la prosperidad de lo solicitado, ha de tenerse en cuenta
la oportunidad en que el mismo se pide, lo que de entrada se
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advierte, fue peticionado con el escrito de demanda, razon por la
que al momento de concederse, sus efectos empiezan a partir de
tal reconocimiento.

Por todo lo anterior, el despacho,

RESUELVE

CONCEDER el amparo pobreza solicitado por el demandante
VICTOR ANDRES CORTES TRIBALDOS, conforme al articulo 154
ibidem el referido beneficiario con esta figura procesal, “..) no
estara obligado a prestar cauciones procesales ni a pagar
expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de
la actuacion, y no serd condenado en costas.”.

La presente decision, notifiquese conjuntamente con el auto
admisorio de julio 7 de 2020.
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