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Para los files legales a que haya lugar, téngase en cuenta que el Ingeniero JESUS RICARDO
MARINO OJEDA, perito adscrito al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI - IGAC
designado por este despacho en julio 19 de 2023, se encuentra debidamente posicionado.

Con base en lo anterior, el dictamen allegado por el citado perito, visto a posiciones 14 a 17
del cuaderno 2 a continuacion, se tiene por agregado y se pone en conocimiento de las partes
para los efectos a que haya lugar (art, 228 C.G.P).

Sumado a lo anterior, en aplicacién de lo dispuesto numeral 5 del articulo 2.2.3.7.5.3 del
decreto 1073 de 2015, por secretaria requiérase al perito evaluador LUCIANO JORGE SAMUEL
GUERRERO JOJOA, ya posesionado dentro de este asunto (ver auto de marzo 22 de 2022 en
ubicacion 64 C1) para que en un término que no exceda los 30 dias calendario, allegue el
dictamen encomendado en audiencia adelantada en setiembre 2 de 2021.

Por secretaria adjuntesele link del plenario para que extraiga la documental e informacion que
sea necesaria a la hora de rendir su dictamen.

Comuniquesele por el medio mas expedito lo aqui dispuesto, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Obre en autos la comunicacién de OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS -
zona norte, que se pone en conocimiento de las partes para los fines que estimen pertinentes.

Por lo anterior, debidamente registrado el embargo sobre el bien con matricula inmobiliaria
50N - 20365069 de propiedad del ejecutado, se decreta su SECUESTRO.

Para llevar a cabo la diligencia de conformidad con el inciso 3 del art. 38 del C.G.P., se
comisiona al juez civil municipal de Bogota, juez de pequefias causas y competencia multiple
que por reparto corresponda y/o secretaria distrital de gobierno y alcaldia local que
corresponda con amplias facultades.

En atencion a lo dispuesto en el numeral 1° de articulo 48 ibidem, se designa como
SECUESTRE DE BIENES INMUEBLES a la persona cuyos datos aparecen en acta anexa y que
forma parte de este proveido, quien integra la lista de la lista de auxiliares de la justicia; a quien
se le fijan como honorarios la suma de $200.000 M/Cte, los que deberan ser pagados por la
parte actora. Por secretaria comuniguesele y librese despacho comisorio con los insertos del
caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:
Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
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Obre en autos la documental que da cuenta del fallido intento para notificar a la sociedad aqui

ejecutada.

Por lo tanto, teniendo en cuenta la imposibilidad de notificar a la parte pasiva, previo a resolver
sobre la solicitud de emplazamiento elevada por el apoderado actor, de conformidad con la
consulta realizada por este despacho en el sistema REGISTRO UNICO EMPRESARIAL - RUES,

inténtese la notificacion a la sociedad encartada en las siguientes direcciones:

cumple 0 dspuesto en ef articulo 1% del Decreto

Rl l ES CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
Sagiows o Empracid p fochd E3 presente documents > o18/1

MATRIC

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
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Obre en autos la comunicacion 23-1101 de diciembre 4 de 2023 remitida por el juzgado Treinta
y Siete civil del circuito de Bogota D.C, con base en la que se ordena oficiar al mencionado
despacho informandole que se tiene en cuenta la solicitud de embargo de remanentes.

Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
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Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que la parte actora descorrié en tiempo
el traslado que se le hizo de la objecion que al juramento estimatorio, planted COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS - SEGUROS CONFIANZA SA.

Por lo tanto, integrado como se encuentra el contradictorio, se convida a las partes a la
audiencia inicial que prevé el articulo 372, y de ser posible, la de instruccidn y juzgamiento de
que trata el articulo 373, ambos del CGP, sefialando para tal proposito, las 9:00 horas de
setiembre once de 2024.

Se advierte a las partes y apoderados que la inasistencia injustificada a esta audiencia,
acarreara las sanciones previstas en el numeral 4° del art. 372 idem, amén de la multa por
valor de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En todo caso, puntualizase que en esta audiencia se agotara la respectiva conciliacion, se
llevaran a cabo los interrogatorios de parte, se proveera el decreto y practica de las pruebas
que oportunamente hayan solicitado las partes, se recibiran los testimonios solicitados por los
extremos de la Litis, prescindiendo de los que no se encuentren presentes (lit B, Num. 3°, art. 373
ibidem), asimismo, se hara la fijacion del litigio, y de ser procedente se emitira el respectivo fallo
de conformidad con lo establecido por el numeral 7° del articulado ya mencionado.

Por secretaria resérvese la sala de audiencia para la fecha sefialada.

Asi mismo, para los efectos contenidos en el paragrafo del articulo 372 referido, el despacho
ordena las siguientes pruebas:

PRIMERO: Se pone en conocimiento de la aqui demandante, la peticién vista a folio 63 de la
contestacion de demanda vista a posicion 52 de esta encuadernacion, para que se sirva

aportar la documental que estime pertinente (EXHIBICION DE DOCUMENTOS POR PARTE DEL BANCO
AGRARIO).

SEGUNDO: En los términos solicitados a folios 64/65 de la contestacion de demanda vista a
posicion 52 de esta encuadernacion (DOCUMENTAL EN PODER DE COMFAMILIAR — DERECHO DE PETICION)
por secretaria oficiese COMFAMILIAR.
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TERCERO: Teniendo en cuenta que la parte pasiva pretenden valerse de prueba trasladada
(ver folio 65 de la contestacion de demanda), por secretaria oficiese al Tribunal Administrativo de
Santa Marta, para que:

1. Informe sobre el estado del medio de control de controversias contractuales con
radicado No. 47001233300020200076400, relacionado con la ejecucion del Contrato
C-GV2013-003 — “CONTRATO PARA LA FORMULACION Y ADMINISTRACION DE
RECURSOS DE LOS SUBSIDIOS ASIGNADOS PARA ATENDER LOS PROYECTOS
VISR DE LOS PROGRAMAS ESTRATEGICOS DE ATENCION INTEGRAL 2013,
SUSCRITO ENTRE EL BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. Y CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR DE CARTAGENA - COMFAMILIAR CARTAGENA
GI72”,

2. remita las pruebas documentales aportadas a dicho proceso por Banco Agrario y
Comfamiliar, asi como los informes bajo juramento emitidos por la entidad publica, y
las grabaciones de las audiencias de pruebas practicadas en dicho proceso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
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Conforme la documental anexa a posiciones 30 a 56, se dispone:

PRIMERO: Conforme la documental y certificaciones de la empresa de correos que allega la
parte actora a posiciones 30 a 35, evidenciando que las notificaciones fueron entregadas en
julio 25 de 2023, téngase en cuenta que las demandadas ELIZABETH y CAROLINA
RODRIGUEZ TIFARO, estan notificadas bajo los apremios del articulo 8 de la ley 2213 de junio
13 de 2023, quienes oportunamente no hicieron uso de su derecho de contradiccion.

SEGUNDO: A su vez, obren en autos las notificaciones nuevamente enviadas (ubicacion 36
a 39), las que, al igual que las enviadas en junio 25 de 2023, también fueron efectivos.

TERCERO: Se agrega a los autos el emplazamiento visto a posicion 40 de la encuadernacion,
el que se pone en conocimiento de los extremos procesales para los efectos a que haya lugar.

Por lo tanto, acreditada la inclusion en el registro nacional de personas emplazadas, de los
datos correspondientes a los herederos indeterminados de la de cujus MARIA DEL CARMEN
MARTINEZ DE TIFARO (qepd), sin que compareciese persona alguna al tramite, conforme lo
dispone el inciso final del articulo 108 del CG del P, se les designa como Curador Ad Litem al
abogado que se relaciona a continuacién, para que concurra a notificarse y los represente en
el proceso:

NOMBRE. C.C. T.P. CORREO. TELEFONO.
RAFAEL ANDRES
MONTES GARZON. 1.026.295.143 314.315 | montes.andres8@gmail.com | 300 647 44 50

Comuniquesele su designacion via telegrama y adviértasele que el cargo es de obligatoria
aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion (Art
49 ibidem). Déjense las constancias del caso.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado LUIS CARLOS CEPEDA CARVAJAL, como
apoderado de las demandadas ELIZABETH y CAROLINA RODRIGUEZ TIFARO, en los términos
y para los fines de los poderes conferidos.

QUINTO: Se agrega a los autos la notificacion personal efectuada por este despacho en

agosto 25 de 2023 al apoderado antes reconocido, la que, no se tiene en cuenta comoquiera
que la sefiora ELIZABETH RODRIGUEZ TIFARO se encuentra notificada desde julio de 2023.

YARA.


mailto:ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:montes.andres8@gmail.com

SEXTO: Obren en autos, los escritos extemporaneos (ver ubics 49 y 56) por medio del cual el
apoderado de la sefiora ELIZABETH RODRIGUEZ TIFARO contesta la presente demanda, los
que se ponen en conocimiento de los demas extremos procesales para los efectos a que haya
lugar.

SEPTIMO: Obre en autos la comunicacion 50C2023EE19741 proveniente de la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA — ZONA CENTRO, junto con los anexos que
dan cuenta sobre la inscripcién de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria 50C -
583377, la que se pone en conocimiento de los extremos en la Litis para los fines que estimen
pertinentes.

OCTAVO: Por ultimo, se conmina a los extremos de la Litis, para que en adelante den estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 3° de la ley 2213 de junio 13 de 2022,
en sentido enviar a su contraparte a través del medio que consideren pertinente y
conducente un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, junto con
copia incorporada al mensaje enviado a este despacho judicial, lo anterior, a efecto de
evitar futuras peticiones de esta indole.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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En atencidn a la solicitud que antecede, por secretaria elabore informe detallado de los titulos
judiciales que se encuentren consignados para este asunto, y ponganse en conocimiento del

actor.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

(2)
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Obre en autos la comunicacién de banco CAJA SOCIAL, la que se pone en conocimiento de

los extremos en la litis para los fines que estimen pertinentes.

Por otra parte, como la peticion vista a posicion 39 de la demanda virtual se ajusta a lo previsto

en el numeral 1 del articulo 597 del cddigo General del Proceso, se decreta:

EI LEVANTAMIENTO de la medida de embargo y retencion de las sumas de dinero pasibles
de tal medida, que la parte ejecutada tuviese en cuentas de ahorro, corrientes, CDT, cuentas
de cartera colectiva, encargos fiduciarios, contratos de fiducia y/o a cualquier otro titulo, en las
entidades bancarias descritas en la solicitud de medidas cautelares DECRETADA por auto de
junio 12 de 2023.

Por secretaria librese el oficio que corresponda, dejando las correspondientes constancias del

Caso.
NOTIFIQUESE,
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
(2)
Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
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Conforme la documental vista a posiciones 11 a 20, se dispone:

PRIMERO: Conforme la documental y certificacion de la empresa de correos que allega la
parte actora, téngase en cuenta que la ejecutada MAJOSUM SAS, esta notificada bajo los
apremios del articulo 8 de la ley 2213 de junio 13 de 2022, y que oportunamente no opuso

excepcion alguna.

SEGUNDO: Obre en autos la documental que da cuenta de la citacion fallida al aqui ejecutado

JORGE MARIO MUNOZ CARDONA.

Por lo tanto, teniendo en cuenta la imposibilidad de notificar a la parte pasiva, previo a resolver
sobre la solicitud de emplazamiento elevada por el apoderado actor, conforme a la consulta
realizada por este despacho en el sistema REGISTRO UNICO EMPRESARIAL - RUES, inténtese
la notificacion del sefior Mufioz Cardona en la direccion comercial de la sociedad donde se

aprecia aun figura como representante legal:

S CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
7§ RUES

Bl presente documento cumpie ko dispuesto en ef articulo 15 del Decreto Ley 019/12.

Para uso exclusvo de las entidades ded Estado
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TERCERO: Obren en autos las comunicaciones 13227456112080 y 13227456112081 de
noviembre 2 de 2023, provenientes de la DIAN, las que se ponen en conocimiento de los
extremos en la Litis, para los fines que estimen pertinentes.

De conformidad con lo establecido en el articulo 2495 del cddigo Civil en consonancia con el
numeral 1° del articulo 839 del estatuto tributario, téngase en cuenta en su momento procesal
oportuno la prelacion de créditos de que tratan los ya mencionados articulos, a favor de la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN.

Por secretaria oficiese a la referida entidad acusando su recibido e informando el estado actual
del proceso, si reposan titulos de depdsitos judiciales y cuéles son los bienes que se
encuentran embargados, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bc1018ef7ed4533daecaa5f0d6983cfo7b12e4b9832f24b85a82be97b7357¢c2b
Documento generado en 21/01/2024 11:54:18 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

YARA.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D’EL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., enero diecinueve (19) de dos mil veinticuatro (2024).

Radicacion:  1100131030232023 00450 00

Al encontrar procedente la anterior solicitud de medidas cautelares, de conformidad con lo
reglado en el articulo 593 del C.G. del P. decreta,

PRIMERO: ElI EMBARGO Yy posterior secuestro del inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria 366-17891denunciado como de propiedad de la sefiora Ana Elvira
Contreras de Ruiz. Oficiese a la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos que en derecho
corresponda, comunicando la medida a fin de que se sirvan tomar atenta nota de ella en los
términos del numeral 1° art. 593 del C.G. del P.

Una vez obre en el expediente el certificado de tradicion y libertad donde aparezca inscrito el
embargo aqui decretado, se resolvera sobre su secuestro.

SEGUNDO: EI EMBARGO Y RETENCION de la proporcién legal de salarios, primas,
bonificaciones, honorarios, comisiones y demas contraprestaciones econdmicas que
devenguen o que llegaren a percibir los aqui ejecutados y que exceda del salario minimo legal
mensual vigente en la SOCIEDAD INVERSER LTDA INVERSIONES Y SERVICIOS.

Oficiese al sefior pagador de dicha sociedad a fin de que se sirva colocar los dineros retenidos
a ordenes de este despacho y para el proceso referenciado por conducto del Banco Agrario.

Limitese la medida a $155’000.000 M/Cte

TERCERO: El EMBARGO Y RETENCION de los dineros que por cualquier vinculo laboral,
comercial o civil y demas derechos que les corresponda a los aqui ejecutados en el proceso
concursal de la sociedad Inverser Ltda Inversiones y Servicios que se adelanta ante la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

Oficiese a SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES limitando la medida a $155°000.000 M/Cte.
CUARTO: El EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes muebles, enseres y maquinarias, que
sean susceptibles de esta medida, denunciados como propiedad y posesion material de ANA
ELVIRA CONTRERAS DE RUIZ excepto vehiculos y establecimientos de comercio, que se
encuentren en la CALLE 155 NO. 9-45ET 3 TR 8 AP 304 de la ciudad de Bogota D.C.

Limitese la medida a $155°000.000 M/Cte

YARA.
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Para llevar a cabo la diligencia de conformidad con el inciso 3° del art. 38 del C.G.P., se
comisiona al juez civil municipal de Bogota, juez de pequefias causas y competencia multiple
que por reparto corresponda y/o secretaria distrital de gobierno y alcaldia local que
corresponda con amplias facultades.

En atenciéon a lo dispuesto en el numeral 1° de articulo 48 ibidem, se designa como
SECUESTRE DE BIENES MUEBLES a la persona cuyos datos aparecen en acta anexa y que
forma parte de este proveido, quien integra la lista de la lista de auxiliares de la justicia. Por
secretaria comuniguesele y librese despacho comisorio con los insertos del caso.

QUINTO: El EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes muebles, enseres y maquinarias, que
sean susceptibles de esta medida, denunciados como propiedad y posesion material de LUIS
FERNANDO RUIZ CONTRERAS excepto vehiculos y establecimientos de comercio, que se
encuentren en la CASA 7 SECTOR 5 A IGUAQUE - AGRUPACION DE LOTES PALO DE
AGUA en la ciudad de Tunja (Boyaca)

Limitese la medida en la suma de $ M/Cte

Para llevar a cabo la diligencia de conformidad con el inciso 3° del art. 38 del C.G.P., se
comisiona al juez civil municipal de Tunja Boyaca, que por reparto corresponda y/o Alcaldia
Municipal de esa misma ciudad con amplias facultades inclusive la de designar secuestre.

Por secretaria comuniquesele y librese despacho comisorio con los insertos del caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
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Con fundamento en el inciso 3 del articulo 90 del codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco dias so pena de
rechazo, se subsane asi:

1. Acreditese el endoso de Banco Davivienda SA a favor de la entidad ejecutante,
pues al revisar la documental anexa a la presente demanda, no se evidencia su
inclusion. (nim. 2° art. 90 del C.G. del P.).

2. Alléguese la escritura publica 15296 otorgada en agosto 1 de 2022 ante la notaria
29 del circulo Bogot4, puesto que el enlace sefialado para su visualizacion, no se
encuentra disponible. (num. 3° art. 84 del C.G. del P.)

® d rive.google.com/drive/folders/109)9iru5MI3eqsorGCWEmMtS0_123QvOt?usp=sharing

B

No se puede acceder a este sitio web
drive.google.com ha tardado demasiado tiempo en responder.

Prueba a:
s Comprobar la conexion
« Comprobar el proxy y el cortafuegos

« Ejecutar Diagnosticos de red de Windows

ERR_CONNECTION_TIMED_CUT

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

EJFR
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Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, deberia ocuparse
este servidor del estudio de esta demanda ejecutiva que se impetra contra Hector
Ferley Paladinez Parra; sin embargo, evidenciado que el ejecutante es BANCO
DAVIVIENDA SA, al amparo de la causal prevista a numeral 2 del articulo 56 de la
ley 906 de 2004! en concordancia con el numeral 62 del articulo 141 del cédigo
General del Proceso, es mi deber declararme impedido para asumir su
conocimiento, toda vez que, este servidor no solo es deudor de Davivienda en
relacion con el crédito 570000600556983-4, lo que aun cuando en principio, no daria
pie para configurar motivo de recusacion por la naturaleza juridica de la
demandante, lo cierto es que actualmente estamos en discusion sobre las
imputaciones que ese ente bancario ha realizado a los pagos ordinarios y
extraordinarios que he efectuado para aplicar a esa deuda, al punto que estoy
compilando elementos probatorios para, de ser necesario, impetrar las acciones
judiciales respectivas, lo que podria configurar la existencia de un pleito respecto de
los cobros que aquella entidad financiera le ha imputado a este servidor.

Véase pues, que de conformidad con lo establecido en el articulo 140 del codigo
General del Proceso, los magistrados y jueces deberan declararse impedidos una
vez adviertan la configuracion de cualquiera de las causales contempladas en el
articulo 141 del mismo Estatuto Procesal; es por ello, que aun cuando no esta(n)
aun en curso la o las acciones que podré iniciar contra el banco aqui actor, como
ya se dijo, se trata de evitar macular mi imparcialidad frente a los asuntos que este
banco impetra y cuyo conocimiento se me asigne, para abordar el asunto de manera
objetiva, especificamente la enunciada en el numeral 6 del articulo 141 del CGP,
gue dispone:

«6. Existir pleito pendiente entre el juez, su cényuge, compafiero permanente o
alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su
representante o apoderado.»

En efecto, el titular de este despacho ya radicé dos quejas contra banco Davivienda
en relacion con el manejo que el banco le esta dando a los pagos que he efectuado
al citado crédito, las que se identifican con radicados 1391-40048609271 y
1391703276348933066 de diciembre de 2023 ante la superintendencia Financiera,
las que ha sido infructuosas, en la medida en que el citado banco, persiste en hacer
imputaciones a su arbitrio, de mis abonos a capital, por lo que, agotadas las vias
administrativas que estan a mis alcances, existen fundadas razones para plantear
el conflicto judicial de rigor contra BANCO DAVIVIENDA SA.

Es por ello que, en acatamiento a la funcion judicial, la que esta regida, entre otros,
por el principio de independencia y autonomia judicial, en cuyo ejercicio se debe
garantizar la imparcialidad del funcionario que deba conocer y decidir la Litis

1 Consistente en que «2. Que el funcionario judicial sea acreedor o deudor de alguna de las partes, del denunciante, de la
victima o del perjudicado, de su conyuge o compafiero permanente o algun pariente dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad.»

2 «6. Existir pleito pendiente entre el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su representante o apoderado.»

EJFR
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planteada por las partes, es imperioso para este funcionario no asumir litigio alguno
en donde se encuentre como parte la entidad bancaria antes referida, mientras se
inicia, cursa y define el eventual litigio.

Sobre el principio de imparcialidad judicial, en mdultiples pronunciamientos ha
expresado la corte Constitucional que este debe ser entendido como la garantia que
asegura que el funcionario que adelante el proceso obre como un “tercero neutral”
frente a las partes y demas intervinientes, es decir, que actie en el desarrollo de
Sus competencias sin prejuicios, ni posturas previas que afecten, entre otros
aspectos, su sana critica en las actuaciones procesales y al momento de decidir.

Aunado a lo anterior, la jurisprudencia de la corte Suprema de Justicia también se
ha ocupado del tema en los siguientes términos: «En desarrollo del principio de
imparcialidad que debe presidir las actuaciones judiciales, la legislacion procesal ha
previsto una serie de causales de orden objetivo y subjetivo en las cuales el juez
debe declararse impedido para decidir, garantizando a las partes, terceros y demas
intervinientes las formas propias de cada juicio.

Empero, como a los jueces no les esta permitido separarse por su propia voluntad
de las funciones que les han sido asignadas, y a las partes no les esta dado escoger
libremente la persona del juzgador, las causas que dan lugar a separarse del
conocimiento de un caso determinado a un juez o magistrado no pueden deducirse
por analogia, ni ser objeto de interpretaciones subjetivas, en cuanto se trata de
reglas con caracter de orden publico, fundadas en el convencimiento del legislador
de que son éstas y no otras las circunstancias facticas que impiden que un
funcionario judicial conozca o siga conociendo de un asunto, porque de continuar
vinculado a la decisibn compromete la independencia de la administracion de
justicia y quebranta el derecho fundamental de los asociados a obtener un fallo
proferido por un tribunal imparcial»®

Por lo tanto, de acuerdo con las situaciones facticas y fundamentos juridicos
anteriormente esbozados, resulta evidente mi interés que el curso del proceso
ejecutivo de la referencia se tramite sin ninguna dificultad e injerencia que
comprometa la imparcialidad de la administracion de justicia, por lo tanto, es
pertinente y necesario declararme impedido para dar tramite y resolver este litigio,
invocando también para ello el cumplimiento de los deberes consignados en los
numerales 2 y 15 del articulo 153 de la Ley 270 de 19964.

Al cariz de lo expuesto, conforme a la normatividad atras mencionada, debo
DECLARARME IMPEDIDO para conocer del presente asunto y ordenar la remision
de este expediente junto con sus anexos al juez civil del circuito que me sigue en
turno, que lo es el (la) sefior (a) juez Veinticuatro civil del circuito de esta capital.

Notifiguese a las partes intervinientes en la presente accion lo aqui resuelto, por el
medio mas expedito posible y por secretaria, remitase el dossier como corresponda,
dejando las constancias pertinentes.

Notifiquese, N
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, Auto de 16 de marzo de 2005, radicacién 23374.

44 ARTICULO 153. DEBERES. Son deberes de los funcionarios y empleados, segtin corresponda, los siguientes:
[...]

2. Desempeiar con honorabilidad, solicitud, celeridad, eficiencia, moralidad, lealtad e imparcialidad las
funciones de su cargo.

[...]

15. Resolver los asuntos sometidos a su consideracidn dentro de los términos previstos en la ley y con sujecion
a los principios y garantias que orientan el ejercicio de la funcién jurisdiccional.

EJFR



Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 501740522fa2ddchf16d8911e037687986458b0f094141787262901137f984fe
Documento generado en 21/01/2024 11:03:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., enero diecinueve (19) de dos mil veinticuatro (2024)
Expediente 1100131030232023 00575 00

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, deberia ocuparse
este servidor del estudio de esta demanda EJECUTIVA que se impetra contra Alba
Patricia Cartagena Fandifio; sin embargo, evidenciado que el ejecutante es BANCO
DAVIVIENDA SA, al amparo de la causal prevista a numeral 2 del articulo 56 de la
ley 906 de 2004! en concordancia con el numeral 62 del articulo 141 del cédigo
General del Proceso, es mi deber declararme impedido para asumir su
conocimiento, toda vez que, este servidor no solo es deudor de Davivienda en
relacion con el crédito 570000600556983-4, lo que aun cuando en principio, no daria
pie para configurar motivo de recusacion por la naturaleza juridica de la
demandante, lo cierto es que actualmente estamos en discusion sobre las
imputaciones que ese ente bancario ha realizado a los pagos ordinarios y
extraordinarios que he efectuado para aplicar a esa deuda, al punto que estoy
compilando elementos probatorios para, de ser necesario, impetrar las acciones
judiciales respectivas, lo que podria configurar la existencia de un pleito respecto de
los cobros que aquella entidad financiera le ha imputado a este servidor.

Véase pues, que de conformidad con lo establecido en el articulo 140 del codigo
General del Proceso, los magistrados y jueces deberan declararse impedidos una
vez adviertan la configuracion de cualquiera de las causales contempladas en el
articulo 141 del mismo Estatuto Procesal; es por ello, que aun cuando no esta(n)
aun en curso la o las acciones que podré iniciar contra el banco aqui actor, como
ya se dijo, se trata de evitar macular mi imparcialidad frente a los asuntos que este
banco impetra y cuyo conocimiento se me asigne, para abordar el asunto de manera
objetiva, especificamente la enunciada en el numeral 6 del articulo 141 del CGP,
gue dispone:

«6. Existir pleito pendiente entre el juez, su cényuge, compafiero permanente o
alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su
representante o apoderado.»

En efecto, el titular de este despacho ya radicé dos quejas contra banco Davivienda
en relacion con el manejo que el banco le esta dando a los pagos que he efectuado
al citado crédito, las que se identifican con radicados 1391-40048609271 y
1391703276348933066 de diciembre de 2023 ante la superintendencia Financiera,
las que ha sido infructuosas, en la medida en que el citado banco, persiste en hacer
imputaciones a su arbitrio, de mis abonos a capital, por lo que, agotadas las vias
administrativas que estan a mis alcances, existen fundadas razones para plantear
el conflicto judicial de rigor contra BANCO DAVIVIENDA SA.

Es por ello que, en acatamiento a la funcion judicial, la que esta regida, entre otros,
por el principio de independencia y autonomia judicial, en cuyo ejercicio se debe
garantizar la imparcialidad del funcionario que deba conocer y decidir la Litis

1 Consistente en que «2. Que el funcionario judicial sea acreedor o deudor de alguna de las partes, del denunciante, de la
victima o del perjudicado, de su conyuge o compafiero permanente o algun pariente dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad.»

2 «6. Existir pleito pendiente entre el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su representante o apoderado.»

EJFR


mailto:Ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

planteada por las partes, es imperioso para este funcionario no asumir litigio alguno
en donde se encuentre como parte la entidad bancaria antes referida, mientras se
inicia, cursa y define el eventual litigio.

Sobre el principio de imparcialidad judicial, en mdultiples pronunciamientos ha
expresado la corte Constitucional que este debe ser entendido como la garantia que
asegura que el funcionario que adelante el proceso obre como un “tercero neutral”
frente a las partes y demas intervinientes, es decir, que actie en el desarrollo de
Sus competencias sin prejuicios, ni posturas previas que afecten, entre otros
aspectos, su sana critica en las actuaciones procesales y al momento de decidir.

Aunado a lo anterior, la jurisprudencia de la corte Suprema de Justicia también se
ha ocupado del tema en los siguientes términos: «En desarrollo del principio de
imparcialidad que debe presidir las actuaciones judiciales, la legislacion procesal ha
previsto una serie de causales de orden objetivo y subjetivo en las cuales el juez
debe declararse impedido para decidir, garantizando a las partes, terceros y demas
intervinientes las formas propias de cada juicio.

Empero, como a los jueces no les esta permitido separarse por su propia voluntad
de las funciones que les han sido asignadas, y a las partes no les esta dado escoger
libremente la persona del juzgador, las causas que dan lugar a separarse del
conocimiento de un caso determinado a un juez o magistrado no pueden deducirse
por analogia, ni ser objeto de interpretaciones subjetivas, en cuanto se trata de
reglas con caracter de orden publico, fundadas en el convencimiento del legislador
de que son éstas y no otras las circunstancias facticas que impiden que un
funcionario judicial conozca o siga conociendo de un asunto, porque de continuar
vinculado a la decisibn compromete la independencia de la administracion de
justicia y quebranta el derecho fundamental de los asociados a obtener un fallo
proferido por un tribunal imparcial»®

Por lo tanto, de acuerdo con las situaciones facticas y fundamentos juridicos
anteriormente esbozados, resulta evidente mi interés que el curso del proceso
ejecutivo de la referencia se tramite sin ninguna dificultad e injerencia que
comprometa la imparcialidad de la administracion de justicia, por lo tanto, es
pertinente y necesario declararme impedido para dar tramite y resolver este litigio,
invocando también para ello el cumplimiento de los deberes consignados en los
numerales 2 y 15 del articulo 153 de la Ley 270 de 19964.

Al cariz de lo expuesto, conforme a la normatividad atras mencionada, debo
DECLARARME IMPEDIDO para conocer del presente asunto y ordenar la remision
de este expediente junto con sus anexos al juez civil del circuito que me sigue en
turno, que lo es el (la) sefior (a) juez Veinticuatro civil del circuito de esta capital.

Notifiguese a las partes intervinientes en la presente accion lo aqui resuelto, por el
medio mas expedito posible y por secretaria, remitase el dossier como corresponda,
dejando las constancias pertinentes.

Notifiquese, N
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, Auto de 16 de marzo de 2005, radicacién 23374.

44 ARTICULO 153. DEBERES. Son deberes de los funcionarios y empleados, segtin corresponda, los siguientes:
[...]

2. Desempeiar con honorabilidad, solicitud, celeridad, eficiencia, moralidad, lealtad e imparcialidad las
funciones de su cargo.

[...]

15. Resolver los asuntos sometidos a su consideracidn dentro de los términos previstos en la ley y con sujecion
a los principios y garantias que orientan el ejercicio de la funcién jurisdiccional.
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Con fundamento en el inciso 3 del articulo 90 del codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco dias so pena de
rechazo, se subsane asi:

1. Acreditese el endoso de Banco Davivienda SA a favor de la entidad ejecutante,
asi como el endoso en procuracion que dice ostentar para impetrar la presente
demanda, pues al revisar la documental anexa a la presente demanda, no se
evidencia su inclusion. (num. 2° art. 90 del C.G. del P.); sobre el particular, téngase
en cuenta lo sefialado en el articulo 2.14.4.1.1 del decreto 2555 de 2010:

«Articulo 2.14.4.1.1. De los certificados y de las constancias. Para efectos del
presente Libro se entiende por certificado el documento de legitimacion mediante el
cual el depositante ejercita los derechos politicos o los derechos patrimoniales en el
evento en que haya lugar. Dicho documento es expedido por la sociedad
administradora del depoésito centralizado de valores a solicitud del depositante
directo de conformidad con el registro en cuenta. Su caracter es meramente
declarativo, presta mérito ejecutivo pero no podra circular ni servira para transferir
la propiedad de los valores.» (subrayado fuera de texto).

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
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Con fundamento en el inciso 3 del articulo 90 del codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco dias so pena de
rechazo, se subsane asi:

1. Excluyase el inciso segundo de la pretensién tercera del libelo, en tanto que el
proceso divisorio no es la via para reclamar al demandado el pago de las sumas
«correspondiente al 50% del valor de los derechos de registro e impuestos de
beneficencia de la Sucesion». (nim. 3, art 90 del C. G. del P).

2. En igual sentido, excluyase la pretension quinta en la medida que no es
procedente se «decrete el embargo y retencidon del canon de arrendamiento que
esta generando el inmueble objeto de la ventax.

3. Precise en los hechos y pretensiones, la proporcion que a cada comunero
corresponde y debe ser asignada de acuerdo a la cuota parte a distribuir producto
de la venta que se depreca, alléguese el escrito de forma integrada. (nam. 4° art.82
C. G. del P).

4. Alléguese el certificado de libertad y tradicion del inmueble objeto del litigio, no
mayor a 10 dias de expedicion.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., enero diecinueve (19) de dos mil veinticuatro (2024)
Expediente 1100131030232023 00584 00

Con fundamento en el inciso 3 del articulo 90 del codigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco dias so pena de
rechazo, se subsane asi:

1. Alléguese el «Certificado de cuerpo estatutario y junta directiva de demandante
TRIUMPH BOARD a.s.», con el que se pretende probar la existencia de la
demandante, en tanto que al revisar la documental anexa a la presente demanda,
no se evidencia su inclusion. Si el documento visto a posicion 4 del expediente se
trata del certificado que se echa de menos, remitase conforme el articulo 251 del
codigo General del Proceso, pues este no se encuentra en castellano. (nim. 2° art.
84 del C.G. del P.).

2. Acreditese el agotamiento previo de la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad con la demandada (art. 38. Ley 640 de 2001, hoy art 68. ley 2220 de
2022), como lo exige el numeral 7 del articulo 90 del cdédigo General del Proceso, o
bien adecue las medidas cautelares solicitadas, como quiera que estas no cumplen
con los requisitos del articulo 590 del codigo General del Proceso.

Sobre el particular, se advierte que segun pronunciamiento de la Corte Suprema de
Justicia «el rechazo de la demanda resulta razonable, cuando no se acredita la
conciliacién extrajudicial en juicios declarativos y se solicitan medidas cautelares
inviables, evento en el que el requisito de procedibilidad en mencion no puede
tenerse por satisfecho»?!

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

1 Corte Suprema de Justicia, Sentencia STC9594-2022, Radicacién n? 11001-02-03-000-2022-02364-00, M.P.
Martha Patricia Guzman Alvarez
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Sin calificar el mérito formal de la demanda, se observa que este despacho no es
competente para asumir su conocimiento por falta de competencia en razén del
factor cuantia que la determina, (Regla 42, Art. 26C.G del P), teniendo en cuenta
que el avalto catastral del inmueble objeto de la litis, es $51'602.000 (folio 29
posicion 1), por lo que resulta diafano concluir que corresponde a un proceso de
menor cuantia.

En ese sentido, téngase en cuenta que el articulo 25 del codigo General Proceso
establece que, «Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta
salarios minimos legales mensuales vigentes (150smimv).».

Asimismo, en el numeral 1 del articulo 18 del mismo compendio normativo prevé
gue los jueces civiles municipales son competentes para conocer en primera
instancia, “De los procesos contenciosos de menor cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que corresponda a la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo.”.

En ese orden de ideas, le corresponde al juez promiscuo municipal de La Calera —
Cundinamarca el tramite que aqui nos ocupa.

Debe tenerse en cuenta que a los juzgados civiles del circuito, solo corresponde el
trAmite de procesos de mayor cuantia. (art. 20 en cc con el art. 25 del C.G.del P.).

Asi las cosas, se RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda divisoria incoada por SARAH
GARNICA SANCHEZ, contra JAIRO ROBERTO MALDONADO CALDERON por
falta de competencia, dado el factor cuantia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina Judicial —Reparto—para que sea
remitido al juez promiscuo municipal de La Calera — Cundinamarca.

TERCERO: Por Secretaria remitase la demanda y sus anexos. Déjense las
constancias del caso.

Notifiguese y camplase,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
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Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, deberia ocuparse
este servidor del estudio de esta demanda de EJECUTIVA que se impetra contra
Yeni Milena Ortiz Soto; sin embargo, evidenciado que el ejecutante es BANCO
DAVIVIENDA SA, al amparo de la causal prevista a numeral 2 del articulo 56 de la
ley 906 de 2004! en concordancia con el numeral 62 del articulo 141 del cédigo
General del Proceso, es mi deber declararme impedido para asumir su
conocimiento, toda vez que, este servidor no solo es deudor de Davivienda en
relacion con el crédito 570000600556983-4, lo que aun cuando en principio, no daria
pie para configurar motivo de recusacion por la naturaleza juridica de la
demandante, lo cierto es que actualmente estamos en discusion sobre las
imputaciones que ese ente bancario ha realizado a los pagos ordinarios y
extraordinarios que he efectuado para aplicar a esa deuda, al punto que estoy
compilando elementos probatorios para, de ser necesario, impetrar las acciones
judiciales respectivas, lo que podria configurar la existencia de un pleito respecto de
los cobros que aquella entidad financiera le ha imputado a este servidor.

Véase pues, que de conformidad con lo establecido en el articulo 140 del codigo
General del Proceso, los magistrados y jueces deberan declararse impedidos una
vez adviertan la configuracion de cualquiera de las causales contempladas en el
articulo 141 del mismo Estatuto Procesal; es por ello, que aun cuando no esté(n)
aun en curso la o las acciones que podré iniciar contra el banco aqui actor, como
ya se dijo, se trata de evitar macular mi imparcialidad frente a los asuntos que este
banco impetra y cuyo conocimiento se me asigne, para abordar el asunto de manera
objetiva, especificamente la enunciada en el numeral 6 del articulo 141 del CGP,
gue dispone:

«6. Existir pleito pendiente entre el juez, su cényuge, compafiero permanente o
alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su
representante o apoderado.»

En efecto, el titular de este despacho ya radicé dos quejas contra banco Davivienda
en relacion con el manejo que el banco le esta dando a los pagos que he efectuado
al citado crédito, las que se identifican con radicados 1391-40048609271 y
1391703276348933066 de diciembre de 2023 ante la superintendencia Financiera,
las que ha sido infructuosas, en la medida en que el citado banco, persiste en hacer
imputaciones a su arbitrio, de mis abonos a capital, por lo que, agotadas las vias
administrativas que estan a mis alcances, existen fundadas razones para plantear
el conflicto judicial de rigor contra BANCO DAVIVIENDA SA.

Es por ello que, en acatamiento a la funcion judicial, la que esta regida, entre otros,
por el principio de independencia y autonomia judicial, en cuyo ejercicio se debe
garantizar la imparcialidad del funcionario que deba conocer y decidir la Litis
planteada por las partes, es imperioso para este funcionario no asumir litigio alguno

1 Consistente en que «2. Que el funcionario judicial sea acreedor o deudor de alguna de las partes, del denunciante, de la

victima o del perjudicado, de su conyuge o compafiero permanente o algun pariente dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad.»

2 «6. Existir pleito pendiente entre el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su representante o apoderado.»
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en donde se encuentre como parte la entidad bancaria antes referida, mientras se
inicia, cursa y define el eventual litigio.

Sobre el principio de imparcialidad judicial, en multiples pronunciamientos ha
expresado la corte Constitucional que este debe ser entendido como la garantia que
asegura que el funcionario que adelante el proceso obre como un “tercero neutral”
frente a las partes y demas intervinientes, es decir, que actle en el desarrollo de
Sus competencias sin prejuicios, ni posturas previas que afecten, entre otros
aspectos, su sana critica en las actuaciones procesales y al momento de decidir.

Aunado a lo anterior, la jurisprudencia de la corte Suprema de Justicia también se
ha ocupado del tema en los siguientes términos: «En desarrollo del principio de
imparcialidad que debe presidir las actuaciones judiciales, la legislacion procesal ha
previsto una serie de causales de orden objetivo y subjetivo en las cuales el juez
debe declararse impedido para decidir, garantizando a las partes, terceros y demas
intervinientes las formas propias de cada juicio.

Empero, como a los jueces no les esta permitido separarse por su propia voluntad
de las funciones que les han sido asignadas, y a las partes no les esta dado escoger
libremente la persona del juzgador, las causas que dan lugar a separarse del
conocimiento de un caso determinado a un juez o magistrado no pueden deducirse
por analogia, ni ser objeto de interpretaciones subjetivas, en cuanto se trata de
reglas con caracter de orden publico, fundadas en el convencimiento del legislador
de que son éstas y no otras las circunstancias facticas que impiden que un
funcionario judicial conozca o siga conociendo de un asunto, porque de continuar
vinculado a la decision compromete la independencia de la administracion de
justicia y quebranta el derecho fundamental de los asociados a obtener un fallo
proferido por un tribunal imparcial»®

Por lo tanto, de acuerdo con las situaciones facticas y fundamentos juridicos
anteriormente esbozados, resulta evidente mi interés que el curso del proceso
ejecutivo de la referencia se tramite sin ninguna dificultad e injerencia que
comprometa la imparcialidad de la administracion de justicia, por lo tanto, es
pertinente y necesario declararme impedido para dar tramite y resolver este litigio,
invocando también para ello el cumplimiento de los deberes consignados en los
numerales 2 y 15 del articulo 153 de la Ley 270 de 1996%.

Al cariz de lo expuesto, conforme a la normatividad atrds mencionada, debo
DECLARARME IMPEDIDO para conocer del presente asunto y ordenar la remision
de este expediente junto con sus anexos al juez civil del circuito que me sigue en
turno, que lo es el (Ia) sefior (a) juez Veinticuatro civil del circuito de esta capital.

Notifiguese a las partes intervinientes en la presente accion lo aqui resuelto, por el
medio mas expedito posible y por secretaria, remitase el dossier como corresponda,
dejando las constancias pertinentes.

Notifiquese, 5 )
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, Auto de 16 de marzo de 2005, radicacién 23374.

44 ARTICULO 153. DEBERES. Son deberes de los funcionarios y empleados, segtin corresponda, los siguientes:
[...]

2. Desempeiar con honorabilidad, solicitud, celeridad, eficiencia, moralidad, lealtad e imparcialidad las
funciones de su cargo.

[...]

15. Resolver los asuntos sometidos a su consideracidn dentro de los términos previstos en la ley y con sujecion
a los principios y garantias que orientan el ejercicio de la funcién jurisdiccional.
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