Republica de Colombia
Rama Judicial dgl Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 25 AGO. 2023

Expediente 1100131030232015 00785 00

Bastantéesele al profesional en derecho Oscar Javier Martinez Correa como
apoderado sustituto de Inversiones Proarsesa SA., en los términos y para los
efectos del poder conferido, visible a folio 1866 (reverso) del expediente.

Resolver la reposicion y la concesién de la alzada en subsidio impetrada por la
ejecutada Inversiones Proarsesa SA contra el auto que en julio 12 de 2023 aprobo
la liquidacion de costas para esta causa (fl 1861 C1).

I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente solicité se revoque el auto confutado para que en su lugar, se ajusten,
liquiden y aprueben las agencias en derecho en suma que oscile en el rango de 1 a
6 salarios minimos mensuales legales vigentes, conforme lo establece el acuerdo
1887 de 2003, como quiera que el numeral 4 del articulo 366 del cédigo General del
Proceso dispone que para la fijacion de las agencias en derecho deben aplicarse
las tarifas establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura; y como la demanda
se presento en 2015, el acuerdo aplicable para determinarlas, es el 1887 de 2003.

Aduce que la sentencia ejecutoriada en este tramite Gnicamente ordend seqguir
adelante con la ejecucién de las obligaciones de hacer. sin indicar contenido
dinerario alguno, de ahi que debié darse aplicacién a lo dispuesto a numeral 1.8 del
articulo 6 del referido acuerdo y fijar las agencias en derecho al maximo de 6 salarios
minimos mensuales legales vigentes; sin embargo, estas se fijaron en $40'000.000,
monto que supera excesivamente la tarifa maxima sefialada para esta clase de
procesos; tampoco es dable aplicar la tarifa maxima debido a que la naturaleza del
proceso, calidad y duracion til de la gestién ejecutada por el apoderado de la parte
ejecutante no fueron suficientes para que se llegue a considerar tal valor.

Por otra parte, solicita se ajusten los honorarios del perito fijado en la liquidacion en
costas en tanto que no corresponden a la suma efectivamente pagada por el
ejecutante, ni la propuesta por el perito que presto los servicios en la presente
causa; sobre el particular, resalta que la propuesta de servicios de enero 18 de
2021, fijd6 como precio $58'600.000 mas el pago de IVA, correspondiente a
$11134.000, obligandose la ejecutante a pagar el 50% de dicho valor; de ahi que
al realizar la operacion aritmética correspondiente, se logra determinar que el monto
por este concepto corresponde a $34'867.000 y no los $34'878.000 que fueron
aprobados en la liquidacién en costas.

II.  DE LOACTUADO

De tal recurso se corri6 traslado a la contraparte mediante fijacién en lista de julio
24 de 2023, como se observa a folio 1868 del cuaderno principal; oportunidad en la
que la parte ejecutante manifesté que no le asiste razén a su contraparte en la
medida que el auto que condend en costa al gjecutante se encuentra en firme, de
ahi que los recursos proceden contra el auto que aprueba la liquidacion en costas
solo tienen por objeto controvertir la liquidacion de las expensas y el monto de las
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agencias en derecho tal y como lo advierte el numeral 5 del articulo 366 del cédigo
General del Proceso.

Arguy6 que las obligaciones de hacer respecto de las que se ordend seguir adelante
la ejecucion si tienen contenido econdmico; en efecto, tiene por objeto la ejecucién
de la construccion de la red de servicios de energia eléctrica en el eje vial No 1; la
conexién para las etapas 3 y 4 de Altos de Teusaca al sistema de suministro de
agua, proveniente del acueducto interveredal de Aguas de Bogota en el eje vial No
2y las obras que garanticen, durante el lapso de construccion de la primera etapa,
el correcto funcionamiento de la planta de tratamiento de aguas negras, asi como
el manejo de agua reciclada; labores que en aplicacion a lo dispuesto en el numeral
3 del articulo 433 del codigo General del Proceso, se solicito al despacho se sirviera
autorizar la ejecucion de las obras en comento a expensas del deudor.

Por otro lado, indicé que pese a ser un ejecutivo, este se tramitd como un proceso
verbal, por cuanto la ejecutada propuso excepciones de merito, de ahi que se cit6
a las audiencias que tratan los articulos 372 y 372 del c6digo General del Proceso,
en las que se practicaron los interrogatorios a las partes, testimonios y la
contradiccién del dictamen pericial de la Sociedad Colombiana de Ingenieros, por lo
que la sentencia en primera instancia fue proferida siete afios después y la de
segunda instancia, ocho afos después sin que se atisbe su terminacion, pues se
reitera que las obras no han sido ejecutadas.

Finalmente, dice que el valor pagado por concepto de honorarios obedecié a las
instrucciones dadas al despacho como consta en los comprobantes de pago
aportados oportunamente dentro del proceso.

lll.  CONSIDERACIONES

La reposicién estd disefiada para que el funcionario que hubiere emitido una
decision, la revise a fin de que la revoque, reforme o modifique, pero siempre que
la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas gue regulan
el tema especificamente tratados en la decision, pues en caso contrario, ésta debe
mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del Cédigo
General del Proceso.

A efectos de resolver el recurso actual, se destaca que las costas judiciales han sido
definidas como la carga econdmica que debe afrontar quien no tenia la razén, y
estan constituidas, a mas de las expensas erogadas por la otra parte, por las
agencias en derecho; tal es la teleologia del articulo 365 del codigo General del
Proceso que prevé, «[...] Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso,
0 a quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion,
queja, suplica, anulacion o revision que haya propuesto. Ademas. en los casos
especiales previstos en este cédigo.

[.]

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar
a aquella.

3. En la providencia del superior que confirme en todas sus partes la de primera
instancia se condenara al recurrente en las costas de la segunda.

(-]

8. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y
en la medida de su comprobacion.

[...].».
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Asimismo, el articulo 366 de la misma codificacion, establece que «Las costas y
agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el juzgado que
haya conocido del proceso en primera o unica instancia, inmediatamente quede
efjecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en
los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias
y en el recurso extraordinario de casacién, segun sea el caso.

(-]

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente
un minimo, o este y un méaximo, el juez tendra en cuenta, ademas. la naturaleza,
calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

[...]».

Con base en la anterior disposicién legal, se verificara si el valor por agencias al
derecho liquidadas y aprobadas en auto que ahora es censurado, se encuentran
acorde o bien deben ajustarse, pues segun el numeral 5 del articulo 366 del codigo
General del Proceso, es procedente controvertir su monto; ahora bien. en lo que no
le asiste razon al recurrente, es en establecer que deba realizase dicho ajuste
conforme el acuerdo 1887 de 2003 del Consejo Superior de la Judicatura, en la
medida que ya no se encuentra vigente pues esa corporacién expidid el acuerdo
PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016; sin embargo, resulta necio ahondar en este
debate como quiera que en su articulo 3 se indica: «Clases de limites. Cuando las
agencias en derecho correspondan a procesos en los que se formularon
pretensiones de indole pecuniario, o en los que en la determinacién de la
competencia se tuvo en cuenta la cuantia, las tarifas se establecen en porcentajes
sobre el valor de aquellas o de ésta. Cuando la demanda no contenga pretensiones
de dicha indole, o cuando se trate de la segunda instancia, de recursos, o de
incidentes y de asuntos asimilables a los mismos, las tarifas se establecen en
salarios minimos mensuales legales vigentes, en delante S.M.M.L.V. ».

En el paragrafo 3 de ese mismo articulo, se plantea que «Cuando las tarifas
correspondan a porcentajes, en procesos con pretensiones de indole pecuniario, la
fijacion de las agencias en derecho se haré mediante una ponderacién inversa entre
los limites minimo y maximo y los valores pedidos. Esto es, a mayor valor menor
porcentaje, a menor valor mayor porcentaje, pero en todo caso atendiendo a los
criterios del articulo anterior. »

Es asi que dicha disposicién administrativa en el numeral 4 de su articulo 5 impone
que, «Las tarifas de agencias en derecho son:

4. PROCESOS EJECUTIVOS.
En unica y primera instancia. - Obligaciones de dar sumas de dinero; o de dar

especies muebles o bienes de género distintos al dinero, de hacer, o de no hacer,
que ademas contengan pretensiones de indole dinerario
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a. De minima cuantia

Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el 5% y el 15%
de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo quinto del
articulo tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el
5% y el 15% del valor total que se ordené pagar en el mandamiento de pago.

b. De menor cuantia.
Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el 4% y el 10%
de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo quinto del

articulo tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el
4% y el 10% del valor total que se ordeno pagar en el mandamiento de pago.

c¢. De mayor cuantia.

Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el 3% y el 7.5%
de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo quinto del
articulo tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el
3% y el 7.5% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago.

- De obligaciones de dar especies muebles o bienes de género distintos al dinero,

de hacer, o de no hacer, sin contenido dinerario. Entre 1Ty6 SMML.V.
En segunda instancia. Entre 1 y 6 SMM.L.V.» (subrayado fuera de
texto).

De lo expuesto se encuentra que indiferentemente si se trata del acuerdo 1887 de
2003 o del PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016, lo cierto es que la tarifa para esta
clase de procesos se encuentra determinada hasta el tope de 6 salarios minimos
mensuales legales vigentes; también debe recalcarse que si bien la parte recurrente
alega el contenido econdmico de las obligaciones de hacer, no debemos obviar que
el tribunal superior del distrito judicial de esta ciudad en providencia de febrero 16
de 2023 NO ordené en su parte considerativa el pago de alguna suma dineraria,
como para que se entienda como un ejecutivo distinto a una obligacién de hacer sin
contenido dinerario liquido.

En efecto los $40°000.000 decretados por concepto de agencias en derecho no se
encuentra acorde a los preceptos normativos correspondientes, de ahi que deba
reajustarse a las precitadas normas; ahora, encontramos que dada la duracién de
7 anos con 2 meses, contados a partir del acta de reparto hasta el fallo en segunda
instancia, sumado al hecho de que aunque en principio se trataba de un ejecutivo,
debido a las diferentes vicisitudes y alegaciones de las partes, fue necesario recabar
material probatorio digno de un proceso declarativo de alta complejidad, lo que
resulté en un sin numero de gestiones realizadas por el apoderado como es la
intervencion de peritos y la celebracion de diferentes audiencias. por lo que
considera esta agencia judicial que las agencias en derecho se deben ajustar al
maximo dispuesto, vale decir, a 6 salarios minimos mensuales legales vigentes.

Bajo esa Optica, debe dejarse en claro que el decreto 2613 de diciembre 28 de 2022
fijo el salario minimo para el afio que avanza en $1'160.000. lo que multiplicando
los 6, nos arroja $ 6'960.000, valor que se asigna como agencias en derecho de
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primera instancia, suma que se ajusta a las tarifas establecidas por el Consejo
Superior de la Judicatura, precisando que al tasarlas, lo que se tuvo en cuenta fue
la actividad desplegada en la causa por la parte beneficiada en esta instancia.

Por otra parte, respecto de los honorarios del perito que en esta causa presto sus
servicios, téngase en cuenta que el inciso segundo del numeral 3 del articulo 366
del cédigo General del Proceso sefiala «Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes seran incluidos en la liquidacion de costas, siempre que
aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los
parametros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las
entidades especializadas, el juez los regulard.»; luego, al revisar el legajo, se
encuentra que en auto de junio 27 de 2019 (fl 1462) se ordend el pago del 80% de
los $58'600.000, esto es, $46'8800.000, correspondiente a la experticia de la
Sociedad Colombiana de Ingenieros que fue decretada en audiencia de abril 26 de
2019: dicha suma debia ser cancelada por las partes en proporciones iguales, vale
decir $23'440.000; posteriormente, mediante auto de marzo 12 de 2020 (fl 1517),
se requirié a las partes para que paguen el saldo de $11'720.000 a proporciones
iguales de $5'860.000; en auto de enero 25 de 2021, se requirieron a las partes para
que paguen el IVA correspondiente al $11'134.000 en pagos a partes iguales de
$5'567.000.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la experticia fue determinada por
$58'600.000, junto con el IVA que fue determinado en $11'134.000 (fls 17295), a
cada parte le correspondié cancelar $34'867.000; sin embargo, se encuentra
acreditado en el informe que la parte actora realizé el pago primero de $23'445.509,
segun obra a folios 1473/1474; luego de $5'865.509 (fl 1578), y finalmente de
$5'567.000 (fl 1727), para un total de $ 34'878.018; recuérdese entonces que la
norma en cita parte no de las elucubraciones de la parte sino de lo que el expediente
se encuentre probado en la documental adosada al infolio, por ello, no resulta
aplicable reducir su valor.

Es por lo breve pero puntualmente expuesto que se
IV. RESUELVE

PRIMERO: Reponer para modificar el auto que en julio 12 de 2023, aprob¢ la
liquidacién de costas practicada en este asunto.

SEGUNDO: MODIFICAR el monto de las agencias en derecho sefaladas en
primera instancia, que para el caso se fija en 6 salarios minimos mensuales legales
vigentes, correspondiendo a $ 6'960.000.

TERCERO: Mantener incélume lo decidido en torno a los honorarios del perito.

CUARTO: Aprobar la liquidacién de costas en $41°'838.018, a cargo de la parte
ejecutada.

QUINTO: Por ser procedente se concede la apelacion solicitada en subsidio, en el
efecto diferido, (num. 5, art 366 del C. G del P).

Por secretaria remitase el asunto a la sala Civil del tribunal superior del distrito
judicial de Bogota, para lo de su cargo. Art. 324 del C. G. del P. Oficiese.

Notifiquese, e

“—

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial dgl Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 2 5 AGO. 2023
Expediente 1100131030232018 00017 00

Frente a la solicitud de realizar control de legalidad sobre el traslado de las
excepciones previas aqui resueltas, véase que el numeral 1 del articulo 101 del
cédigo General del Proceso advierte que «Del escrito que las contenga [las
excepciones previas] se correra traslado al demandante por el término de tres (3)
dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso,
subsane los defectos anotados.»; de ahi que no es imprescindible que deba
nombrarse curador ad-litem para correr el traslado de las excepciones previas, pues
sobre estas, solo compete pronunciarse a la parte demandante: pero sobre todo,
obsérvese que esas dilatorias estan resolviéndose hoy, justamente porque esta
integrada debidamente la relacién procesal con la vinculacion formal al tramite, del

curador ad-litem
IRSO PENA HERNANDE
(3)

Notifiquese,

Juez e e
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Ptblico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

25 AGO. 2073

Bogota D.C.,
Expediente 1100131030232018 00017 00

Resolver la excepcion previa denominada, «PLE/TO PENDIENTE ENTRE LAS
MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO», consagrada a numeral 8° del
articulo 100 del cédigo General del Proceso.

|.  FUNDAMENTO DE LA EXCEPCION

Advierte la parte pasiva que existe un proceso de sucesién intestada que se
adelanta ante el juzgado 82 civil del circuito de esta ciudad, bajo el radicado 2013-
01559, en etapa de particién; que al sefior José Manuel Galindo Varela se le trato
de notificar del proceso pero nunca se presentd, de ahi que se le nombré como
curador ad-litem a la profesional en derecho Maria del Pilar Montenegro Diaz, quien
lo representa en dicho proceso.

ll.  TRASLADO DE LA EXCEPCION PREVIA.

Del escrito se corri6 traslado a la parte actora conforme auto de julio 15 de 2019 (fl
14 C2), quien dentro del término manifestd que la excepcidn esta llamada al fracaso
pues segun las piezas procesales aportadas, se trata de un proceso de liquidacion
y no uno declarativo como el que aqui se ventila.

Dice que en el presente asunto se pretende que se le declare mediante prescripcion
adquisitiva de dominio, el derecho que le asiste sobre el inmueble ubicado en la
carrera 67 - 4b — 58 de esta ciudad, identificado con folio 50C-1932857, toda vez
que sobre el citado inmueble se predica como Unico duefio sin reconocer a nadie
mas, por lo que no es participe de ningtin tramite sucesoral.

Sefala que si bien no se ha notificado dentro del proceso invocado por la pasiva, la
razon para ello es porque las partes dentro de ese asunto no son las mismas, por
lo que no existe pleito pendiente.

. CONSIDERACIONES

Las excepciones previas son consideradas como verdaderos impedimentos
procesales o motivos que atacan el procedimiento mismo, permitiendo su
perfeccionamiento en aras de evitar nulidades y fallos inhibitorios y se enlistan de
manera taxativa en el articulo 100 del cédigo general del proceso, asi:

«ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el

demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término
de traslado de la demanda:

(...)
8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto. »

La demanda, como el més importante acto de postulacion que es, ha de sujetarse
a una serie de requisitos formales sin los cuales no puede ser recibida a tramite,
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exigencias de forma que lejos de traducir un criterio meramente f'ormalista,
garantizan eficazmente el derecho de contradiccién, como que a traves de e.l'la
expone el actor la problematica juridica que lo motivé a acudir a la administracion
de justicia, precisa cudl es la medida de la tutela juridica que reclama y por la que
llama a responder al demandado, vy, en fin, establece. por ahi mismo, cual es el
cuadro que delimita el litigio y, subsecuentemente, el deber que tiene el Estado de
dispensar justicia no mas que en lo que alli se encierra, aunque tampoco respecto
de nada menos

Dada entonces la trascendencia que involucra el libelo introductor como pauta
obligada que debe seguir el juez en miras de determinar la viabilidad de la peticion
que alli se contiene, el legislador le impuso la tarea de verificar que el mismo se
ajuste a tales condiciones de formalidad, por lo tanto, se analiza el medio exceptivo
propuesto por la convocada, asi:

PLEITO PENDIENTE.

Esta excepcion previa tiene como finalidad ultima, evitar que existan dos o mas
procesos o litigios en donde coincidan las partes, pretensiones y su causa, con
desenlaces distintos, para desatar dicha controversia, se han establecido una serie
de presupuestos a tener en cuenta para identificar si se encuentra ante el escenario
descrito en la excepcion:

«Para que la excepcion de pleito pendiente resulte plenamente eficaz, es necesario
que concurran los siguientes elementos: a) que se esté adelantando otro proceso
en forma simultanea, el cual sirva de referencia a la excepcion; b) que las
pretensiones en uno y otro procesos sean las mismas; ¢) que las partes en ambos
procesos sean las mismas; d) que exista identidad de causa; e) que se encuentre
probada en el proceso»’

Aterrizando al presente asunto, encuéntrese que si bien dentro del proceso 2013-
01559 obra el auto que en mayo 18 de 2016 (fl 4), reconoci6 al demandante en esta
causa, el sefor José Manuel Varela como heredero determinado de quien en vida
se identificaba bajo el apelativo de Varela Aguedita (gepd); no por ello puede
predicarse que se trate de un mismo pleito; precisamente porque las pretensiones
entre el litigio que se ventila ante el juzgado 82 civil municipal de esta ciudad y esta
sede judicial no guardan plena identidad.

En concreto, existe una diferencia conceptual entre ambos procesos, pues por una
parte, el tramite sucesoral que se ventila en el juzgado 82 civil municipal bajo el
radicado 2013-01559 no es otro que el ejercicio de la posesidn de la herencia que
se encuentra reconocida a todos los herederos en virtud de la ley, tal y como lo
senala el articulo 757 del cédigo Civil «En el momento de deferirse la herencia la
posesion de ella se confiere por ministerio de la ley al heredero; pero esta posesion
legal no lo habilita para disponer en manera alguna de un inmueble: luego, dicha
posesidn no se ejerce exclusivamente sobre un bien sino sobre la universalidad del
patrimonio del causante, para que finalizado el tramite, se distribuyan los bienes a
cada uno de los herederos conforme los érdenes hereditarios: situacion que no
puede equipararse a la que se ventila en las presentes diligencias, pues en este
caso se parte de la voluntad del demandante en adquirir un inmueble a través de la
prescripcion adquisitiva, no por su calidad de heredero, sino de duefio, y que debe
probar demostrando la posesidn material del bien, su prolongacion en el tiempo de
forma ininterrumpida y que la cosa o derecho sobre el cual se ejerce la posesién
sea susceptible de adquirirse por prescripcién.

! Providencia de 7 de diciembre de 2016; C.P. Dr. Hernan Andrade Rincén; Rad.: 25000-23-36-000-2015-
00503-01(56812)
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Asi entonces, a quien ha invocado la usucapion extraordinaria le corresponde
demostrar que en el bien que pretende adquirir, ha ejecutado actos positivos o
materiales que indudablemente exterioricen su sefiorio, esto es la posesion
material, el corpus y el animus, debiendo trascender ante terceros a través de actos
que indiquen la propiedad como lo son la ostentacion y explotacion economica; lo
que no sucede con la herencia, pues en este caso solo debe demostrar que es
sucesor del causante, sin necesidad de acreditar el animus ni el corpus, pues
inclusive el articulo 783 de nuestra codificacion civil determina que la posesion se
adquiere una vez es diferida, aun con la ignorancia del heredero; dicho esto, puede
ocurrir que el heredero pueda usucapir un bien que se encuentra dentro de la masa
sucesorial siempre que la reclame mediante la demostracién de actos de sefior y
duefio y no como su herederos, sobre el particular se dijo lo siguiente?

«De alli que la posesion de la herencia no valga para usucapir en razoén a que «la
posesion que sirve para la adquisicion del dominio de un bien herencia! por parte
de un heredero, es la posesién material coman, esto es, la posesion de propietario,
la cual debe aparecer en forma nitida o exacta, es decir, como posesion propia en
forma inequivoca, pacifica y publica. Porque generalmente un heredero que, en
virtud de la posesion legal, llega a obtener posteriormente la posesion material de
un bien herencial, se presume que lo posee como heredero, esto es, que lo detenta
con animo de heredero, pues no es mas que una manifestacion y reafirmacién de
su derecho de herencia en uno o varios bienes herenciales. Luego, si este heredero
pretende usucapir ese bien herencial alegando otra clase de posesion _material,
como lo es la llamada posesion material comin o posesion de duefio o propietario
sobre cosas_singulares, que implica la_existencia_de animo_de propietario o
poseedor y relacion material sobre una cosa singular, debe aparecer en forma muy
clara la interversion del titulo, es decir, la mutacién o cambio inequivocq, pacifico y
publico de la posesidon material_hereditaria o_de bienes herenciales. por la de la
posesion material comun - (de poseedor o duerio), porque, se repite, solo ésta es la
que le permite adquirir por prescripcion el mencionado bien.» (CSJ S-025 de 1997,
rad. 4843).

Esto obedece a que, como esta Corporacion lo consideré en la sentencia en cita,
«el derecho real de herencia, que recae sobre la universalidad hereditaria llamada
herencia, si bien no conlleva que su titular pueda ejercer el dominio sobre cada uno
de los bienes que la componen, no es menos cierto que encierra la facultad de
llegarlo a obtener mediante su adjudicacion en la sentencia que aprueba la particion.
Luego, para establecer la relacion hereditaria inicial resulta preciso tener presente
que desde el momento en que al heredero le es deferida la herencia entra en
posesion legal de ella, tal y como lo preceptua el articulo 757 del Cddigo Civil;
posesion legal de la herencia, que, debido a establecimiento legal, se da de pleno
derecho, aunque no concurran en el heredero ni el animus, ni el corpus. (...) Pero lo
mismo no puede afirmarse de otras distintas situaciones juridicas de detentacion de
cosas herenciales, que no obedecen al ejercicio de la calidad de heredero, las que,
por no ser normales ni ajustarse al desarrollo general mencionado, necesitan
demostrarse. Luego, si el heredero, alega haber ganado la_ propiedad por
prescripcion de un bien que corresponde a la masa sucesoral, debe probar que lo
posee, en forma inequivoca, publica y pacificamente, no como heredero y sucesor
del difunto, sino que lo ha poseido para si, como duerio tinico, sin reconocer dominio
ajeno, ejerciendo como sefior y duefio exclusivo actos de goce y transformacién de
la cosa.» (CSJ S-025 de 1997, rad. 4843).» (subrayado fuera de texto).

Por tanto, se encuentra desvirtuada la posible configuraciéon de la excepcién que
aqui se estudia y corolario de ello, se

Z Corte Suprema de Justicia, Sentencia $C973-2021, radicado 68679-31-03-001-2012-00222-01, M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo.

EJFR



IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA la excepcién previa denominada “«PLEITO
PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO».

SEGUNDO: Se condena en costas a la parte demandada. Se fijan como agenciasen
derecho $.2 000.00© = micde . Por secretaria liquidense. (inc. 2°,
num. 1°, art. 365 C. G. del P.).

Notifiquese,

Juez

(3)

IRSO P ~A{I%QﬁNGEZ

e e e e

EJFR



Republica de Colombia
Rama Judicial dgl Poder Publico

-

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 25 AGO. 2683
Expediente 1100131030232018 00017 00

De acuerdo al informe secretarial, se dispone:

1. Téngase en cuenta para los fines legales pertinentes, que el curador ad-litem
LUIS ANDRES GARCIA NAVARRO acepto el cargo conferido y se notificé de
manera personal (fl 246) del auto admisorio de la demanda de conformidad a lo
ordenado en auto de febrero 17 de 2023, quien dentro del término de ley contesto
la demanda planteando excepciones de mérito (fils 248/249).

Véase que el traslado de las excepciones propuestas se surtio mediante fijaciéon en
lista por parte de la secretaria del despacho (fl 250), cuyo término vencié en silencio.

3. Por otro lado, de cara a la solicitud vista a folios 255/256 de expediente, se
requiere al profesional en derecho que dice representar a la sefiora Ligia Esperanza
Varela Moreno, para que informe la calidad en la que la antedicha desea intervenir
dentro de este proceso, allegando la documental que asi lo acredite; lo anterior con
el fin de proveer sobre su reconocimiento en estas diligencias.

4. Integrada como se encuentra la litis, una vez se encuentre ejecutoriado el auto
que resuelva las excepciones previas (fls 1/12 C2), por secretaria ingrésese al
despacho para continuar con lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

~ ”

(3)

. Lo ‘

IRSO PENA HERNANDE e
Juez - | o ML(

}

EJFR



Republica de Colombia
Rama Judicial dgl Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 25 AGO. 2023
Expediente 1100131030232018 00542 00

Para los efectos a que haya lugar, téngase en cuenta la comunicacién proveniente
del CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION de la CAMARA DE COMERCIO
DE BOGOTA vista a folios 952/954 cuaderno principal, en respuesta al oficio 600
de agosto 9 de 2023, la que se agrega a los autos y se pone en conocimiento de las
partes para que manifiesten lo que estimen pertinente sobre el particular, dentro del
lapso de ejecutoria de este auto.

Ejecutoriado el presente auto, ingrésese al despacho para dictar sentencia que
ponga fin a la instancia conforme lo dispuesto en audiencia de agosto 8 hogafrio.

‘TIRSO PENA HERNANDEZ,

Juez

Notifiquese,

EJFR



Fl. 136.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D'L PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacion: 110013103023 2019 00508 00

Para los fines legales pertinentes téngase en cuenta que, la profesional en derecho - curadora
ad Litem — YENIZA DEL CARMEN GALVIS GERDTS, se notifico de manera personal del auto
admisorio de la demanda respecto de los demandados y las personas indeterminadas que se
crean con derechos sobre el inmueble objeto de la Litis; quien guardo silente conducta.

Por lo tanto, integrado como se encuentra el contradictorio, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 372 del C.G. del P. en concordancia con el incisp 2° del numeral 9° articulo 375

ibidem, se sefala las l!ZOOhoras del n9j7 ALE de 2024, a fin de

llevar a cabo audiencia inicial, la cual se llevara a cabo en éf lugﬁde inspeccion judicial.

Se advierte a las partes y apoderados que la inasistencia injustificada a esta audiencia,
acarreara las sanciones previstas en el numeral 4° del art. 372 idem, amén de la multa por
valor de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En todo caso, puntualizase que en esta audiencia tendra lugar la inspeccion judicial donde se
recepcionaran los interrogatorios de las partes, se proveera el decreto y practica de las
pruebas que oportunamente hayan solicitado las partes, se recibiran los testimonios solicitados
por los extremos de la Litis, prescindiendo de los que no se encuentren presentes (jit B, Num.
3°, art. 373 ibidem), asimismo, se realizara control de legalidad, se haré la fijacion del litigio, y de
ser procedente se emitirg el respectivo fallo de conformidad con lo establecido por el numeral
7° del articulado ya mencionado.

Por secretaria, de ser necesario resérvese la sala de audiencia para la fecha sefialada.

Juez.

NOTIFIQUESE, v
RSOP VA HERN |

YARA.



, FI. 235.
REPUBLICA DE COLOMBIA

L

RAMA JUDICIAL D'EL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudical.gov.co

Bogota D.C., 25 A50. 2083
Radicacion: 1100131030231999 01665 00

En atencion al escrito que antecede, allegado por los actuales titulares del derecho de dominio
de los inmuebles identificados con folios de matricula inmobiliaria 50C - 1268185 y 50C -
1268153 que fueron objeto de esta Litis y al ser procedente, por secretaria en cumplimento a
lo dispuesto a numeral segundo del proveido de marzo 15 de 2002 visto a folio158, oficiese a

las notarias que en derecho corresponda en los mismos términos el oficio 1048 de abril 9 de

2022 (Fi. 160), afectos de que se cancelen los gravamenes vistos en anotacién 9, 12 y 13 de

los bienes antes identificados (nim 1 art 530 C.P.C hoy nim 1 Art 455 C.G.P).

NOTIFIQUESE, MZ:/
7RSO PENA HERN T e

Juez. oAl

YARA.



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogoté D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232023 00322 00

De acuerdo al informe secretarial, se dispone:

1. Teniendo en cuenta que la parte actora no dio cumplimiento al auto inadmisorio
de agosto 11 hogafio, se RECHAZA la presente demanda. (art. 90 del C.G.P.).

En consecuencia, se ordena devolverla con sus anexos sin necesidad de desglose,
déjense las constancias de ley en la demanda virtual.

Notifiquese,

EJFR

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
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Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogoté D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232023 00316 00

Atendiendo la solicitud del apoderado de la parte actora y evidencidndose que no
se han materializado medidas cautelares, se autoriza el retiro de la demanda y sus
anexos, sin necesidad de desglose por permitirlo el articulo 92 del cédigo General
del Proceso. Déjense las constancias del caso.

Notifiquese,

EJFR

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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De cara a la anterior solicitud vista a posicion 4 del cuaderno 2 del expediente digital,

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogoté D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232023 00122 00

conforme lo reglado en el articulo 593 CGP, se dispone:

1. Decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero que DISTRIBUIDORA
CAMPIONE SAS y ROSA ANGELICA SUSA MARTINEZ. tengan en cuentas
bancarias o, a cualquier otro titulo bancario o financiero, en las entidades sefialadas

por la apoderada de la ejecutante. (Num. 10 art. 593 del C.G. del P.).

Librese oficio circular a los sefiores gerentes de dichas entidades a fin de que se
sirvan colocar los dineros retenidos a 6rdenes de este despacho y para el proceso
referenciado por conducto del banco Agrario de Colombia, advirtiendo las
previsiones que al respecto hace el paragrafo del articulo 594 ibidem, en caso de

que no se acate la medida deberan soportar legalmente la decision.

Limitese la medida a $420°000.000 M/cte.

Notifiquese,

EJFR

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

(2)
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogoté D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232023 00122 00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el tribunal superior del distrito judicial
de Bogotéa en proveido adiado junio 30 hogafio (posc 5 C 3).

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

(2)
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogoté D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232022 00413 00

Para los efectos a que haya lugar, téngase en cuenta la nota devolutiva proveniente
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos — zona Centro, vista a posicion
5 del cuaderno de medidas cautelares, la que se agrega a los autos y se pone en
conocimiento de la parte ejecutante para lo que estime pertinente.

Notifiquese,

EJFR

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogoté D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232022 00375 00
De acuerdo al informe secretarial, se dispone:

1. Agregar a los autos y poner en conocimiento de las partes intervinientes para lo
gue estimen pertinente, la comunicacion proveniente de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de esta ciudad, obrante a posicion 21 del expediente digital,
poniendo en conocimiento la inscripcion de la demanda sobre los folios de matricula
inmobiliaria 50N-20629292 y 50N-20629574.

2. Para los efectos a que haya lugar, téngase en cuenta la documental vista a
posiciones 22/24, allegada por el apoderado de la actora, que da cuenta de la
diligencia de citacién de que trata el articulo 291 del cédigo General del Proceso,
respecto de la demandada YANIRA SIMIJACA AGUDELO, con resultado efectivo.

Asi las cosas, en vista que la citada no se acercé al despacho para notificarse
personalmente del auto admisorio, se insta a la parte actora, a fin de que proceda
de conformidad, efectuando la notificacion que trata el articulo 292 ibidem.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
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Juez Circuito
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Republica de Colombia
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ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogoté D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232022 00150 00

De acuerdo al informe secretarial, se agregan a los autos las comunicaciones de los
bancos BBVA, de Occidente, Falabella, Bancoomeva e Itau (posc 9/18 C -2), las
que se ponen en conocimiento de los intervinientes para los fines que estimen
pertinentes.

Notifiquese,

EJFR

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

-

RAMA JUDICIAL D’EL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Radicacion:

Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023).

1100131030232022 00464 00

Acreditada la inclusion de los datos de HEREDEROS DETERMINADOS e INDETERMINADOS
DE ARIEL ANTONIO AGUILERA MORENO (q.e.p.d), en el registro nacional de personas

emplazadas sin que compareciesen al plenario, de conformidad con el inciso final del articulo

108 del C. G. del P, se les designa como curadora Ad Litem a la abogada que se relaciona a

continuacion, para que concurra a notificarse de la orden de apremio y los represente en el

proceso:
NOMBRE. C.C. T.P. DIRECCION. CORREO ELECTRONICO Y TEL.
JHAMIRA Calle 45ANo. 14-55, | 31151713 89
IVHONT 52.783.851 310.779 | Barrio Palermo de | Ivhont.moreno@consejuridico.com.co
MORENO esta ciudad.
RAMIREZ.

Comuniquesele su designacion via telegrama y adviértasele que el cargo es de obligatoria

aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion (Art

49 ibidem). Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ

Juez.

(2)

Firmado Por:
Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito

YARA.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion:  1100131030232023 00056 00 - C - 3.

Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que el término del emplazamiento a todos
los acreedores que puedan tener créditos con titulos de ejecucidn contra el deudor vencié en
silencio, sin que compareciese al plenario interesado alguno; por lo tanto, integrada como se
encuentra la relacion juridica procesal en el presente asunto, y considerando que:

1. En proveido marzo 6 de 2023, se librd mandamiento de pago a favor de BANCO DAVIVIENDA
SA contra OLIVERIO RAMIREZ CUESTAS (ubic. 014).

2. El ejecutado se notificd bajo los apremios del articulo 295 de nuestra normativa
procesal civil, quien dentro del término concedido no opuso medio exceptivo alguno.

3. Como no se observa ninguna causal de nulidad que invalide lo actuado, y estan reunidos los
presupuestos procesales, en aplicacion del inciso 2° del articulo 440 ibidem, se dictara el
proveido correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el juzgado Veintitrés civil del circuito de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion, en los términos del mandamiento de pago
librado en el asunto.

SEGUNDO: Practiquese la liquidacién del crédito conforme lo previsto en el articulo 446 del
codigo General del Proceso.

TERCERO: Decretar el avaluo y remate de los bienes cautelados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuese el caso.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada. Por Secretaria liquidense de conformidad
con el articulo 366 ibidem, incluyendo $4°000.000 M/Cte, como agencias en derecho.

QUINTO: Verificado lo anterior, remitase el proceso a los sefiores jueces civiles del circuito de
Ejecucion de Sentencias de esta ciudad para que continten el conocimiento del mismo, si
existieren dineros consignados para este asunto, mediante conversion pdnganse a disposicion
de la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

(2)

YARA.
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Radicacion: 1100131030232023 00056 00 - C - 4

Por encontrar procedente la anterior solicitud de medidas cautelares, de conformidad con lo
reglado en el articulo 593 del C.G. del P. decreta,

PRIMERO: EI EMBARGO vy posterior secuestro de los derechos de USUFRUCTO que el
ejecutado tiene sobre el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria 50N - 721905.
Oficiese a la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos que en derecho corresponda,
comunicando la medida a fin de que se sirvan tomar atenta nota de ella en los términos del
numeral 1° art. 593 del C.G. del P.

Una vez obre en el expediente el certificado de tradicion y libertad donde aparezca inscrito el
embargo aqui decretado, se resolvera sobre su secuestro.

SEGUNDO: EI EMBARGO del vehiculo automotor de placas WPR - 490 de propiedad del

encartado. Oficiese a la secretaria de Transito o de Movilidad que corresponda. (Num. 1° Art.
593 Ibidem).

Una vez inscrita la medida se dispondra sobre su secuestro previa aprehension del vehiculo.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

(2)
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Radicacion: 1100131030232023 00105 00

Téngase por aceptado el cargo de secuestre por ADMINISTRACION JURIDICA SAS, a la que
se le hace saber que, para efectos de la diligencia de secuestro debera estar atenta a la fecha

que fije en su momento el comisionado.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
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Radicacion: 1100131030232023 00350 00

Teniendo en cuenta que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en el auto

inadmisorio, conforme lo dispone el articulo 90 del cddigo General del Proceso, se dispone:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda declarativa de incumplimiento de contrato incoada por
NINFA ELIZABETH CASTELLANOS ROJAS y otro contra PROMOTORA CARTAGENA LAGUNA
CLUB SA Yy otros.

SEGUNDO: Como quiera que el presente tramite se radico de manera virtual, no hay lugar a

decretar desglose alguno (no obra documental fisica).

TERCERO: Por secretaria realicese la compensacion a que haya lugar ante la oficina judicial

de reparto e informese de tal procedimiento a los petentes, dejando dentro del plenario las

constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
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Teniendo en cuenta que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en el auto

inadmisorio, conforme lo dispone el articulo 90 del cddigo General del Proceso, se dispone:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda DIVISORIA incoada por LUZ MARINA BELTRAN URREA
contra GERALDINE BELTRAN RODRIGUEZ y otros.

SEGUNDO: Como quiera que el presente tramite se radico de manera virtual, no hay lugar a

decretar desglose alguno (no obra documental fisica).

TERCERO: Por secretaria realicese la compensacion a que haya lugar ante la oficina judicial

de reparto e informese de tal procedimiento a los petentes, dejando dentro del plenario las

constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
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Radicacion:  1100131030232022 00060 00 — Reconvencion.

Conforme la documental que allega el apoderado de TRAINING INT SA, téngase en cuenta que
aquel contesto el libelo, oponiéndose a las pretensiones, objetando el juramento estimatorio y
proponiendo excepciones de mérito, cuyo traslado se surtié conforme lo prevé la ley 2213 de
junio 13 de 2022, término que vencio6 en silencio.

Por otra parte, en aplicacion de lo previsto en los articulos 93 y 368 del codigo General del
Proceso, se ADMITE la REFORMA de la demanda de RECONVENCION de incumplimiento
de contrato instaurada por CIMCOL S.A contra TRAINING INT SA, de la que se ordena correr
traslado con sus anexos, por el término legal a la demandada, para que la conteste.

Tramitar por el procedimiento verbal.

NOTIFIQUESE a la sociedad demandada por anotacién en estado (art. 295 ibidem) de
conformidad con lo previsto en el numeral 4 del art. 93 ibidem.

Bastantéesele al GRUPO EMPRESARIAL CUERVOS ASOCIADOS SAS por intermedio de su
director juridico y profesional en derecho JUAN PABLO NIETO HERNANDEZ, como apoderada
de CIMCOL S A en los términos y para los fines del poder conferido.

Se insta a los profesionales en derecho que actian en nombre de la sociedad aqui apoderada,
para que indiquen quien continuara ejerciendo la representacion del asunto, pues téngase en
cuenta que no podran actuar de manera simultanea al interior del plenario méas de un abogado.

Por Ultimo, se conmina a los extremos de la Litis, para que en adelante den estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 3° de la ley 2213 de junio 13 de 2022,
en sentido enviar a su contraparte a través del medio que consideren pertinente y
conducente un ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que realicen, junto con
copia incorporada al mensaje enviado a este despacho judicial, lo anterior, a efecto de
evitar futuras peticiones de esta indole.

NOTIFIQUESE, )
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

YARA.
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Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion:  1100131030232022 00464 00

Por encontrar procedente la anterior solicitud de medidas cautelares, de conformidad con lo
reglado en el articulo 593 del C.G. del P. decreta,

El EMBARGO del vehiculo automotor de placas IFL — 347 de propiedad del cujus encartado

o sus herederos. Oficiese a la secretaria de Transito o de Movilidad que corresponda. (Num. 1°
Art. 593 Ibidem).

Una vez inscrita la medida se dispondra sobre su secuestro previa aprehension del vehiculo.

Por otra parte, obren en autos las comunicaciones allegadas por los bancos DE OCCIDENTE,
GNB SUDAMERIS, BBVA, SCOTIABANK COLPATRIA, DAVIVIENDA, ITAU y OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ESTA CIUDAD - ZONA CENTRO, las que se
ponen en conocimiento de los extremos en la Litis para los fines que estimen pertinentes.

Por lo anterior, debidamente registrado el embargo sobre la cuota parte del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria 50C — 1963536 de propiedad del cujus ARIEL
ANTONIO AGUILERA MORENO (g.e.p.d) y/o sus sucesores procesales, se decreta su
SECUESTRO.

Para llevar a cabo la diligencia de conformidad con el inciso 3 del art. 38 del C.G.P., se
comisiona al juez civil municipal de Bogota, juez de pequefias causas y competencia multiple
que por reparto corresponda y/o secretaria distrital de gobierno y alcaldia local que
corresponda con amplias facultades.

En atencion a lo dispuesto en el numeral 1° de articulo 48 ibidem, se designa como
SECUESTRE DE BIENES INMUEBLES a la persona cuyos datos aparecen en acta anexa y que
forma parte de este proveido, quien integra la lista de la lista de auxiliares de la justicia; a quien
se le fijan como honorarios la suma de $200.000 M/Cte, los que deberan ser pagados por la
parte actora. Por secretaria comuniquesele y librese despacho comisorio con los insertos del
caso.

NOTIFIQUESE, )
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

(2)

YARA.
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Radicacion: 1100131030232022 00462 00

Atendiendo el informe secretarial que antecede, en vista de que audiencia fijada en este asunto
se cruza con otra programada en el proceso 1100131030232019 00670 00, se reprograma la
presente para las 10:00 horas de mayo 16 de 2024.

Para los efectos anteriores, los extremos de la litis tengan en cuenta las recomendaciones

dadas en el auto inmediatamente anterior.

Procédase de conformidad y por secretaria déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
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Radicacion: 1100131030232022 00079 00

Como quiera que no se reunen los presupuestos del numeral 2 del articulo 161 de nuestra
normativa procesal civil, no se accede a la solicitud de suspension procesal allegada por la

parte actora.

Por otra parte, para efectos del cumplimiento al auto del auto inmediatamente anterior (autorizo
ingreso al predio), por Secretaria, INFORMESE de la existencia de este proceso a la inspeccion
de policia de Valledupar Cesar, para que, en estricto cumplimento de lo dispuesto en el articulo
7° del decreto legislativo 798 de 2020, se sirvan garantizar la efectividad de la autorizacion de

ejecucion de obras de servidumbre.

Para tal fin, por secretaria expidase copia autentica de este proveido junto con la orden vista

a posicion 30 de esta encuadernacion.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.
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