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Radicacion: 1100131030232022 00318 00

Obre en autos la comunicacién de OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS -
zona centro, poniéndola en conocimiento de los extremos en la litis para los fines que estimen
pertinentes.

Por ende, debidamente registrado el embargo sobre el bien registrado a matricula inmobiliaria
50C - 386943 de propiedad de la ejecutada, se decreta su SECUESTRO.

Para llevar a cabo la diligencia de conformidad con el inciso 3 del art. 38 del C.G.P., se
comisiona al juez civil municipal de Bogota, juez de pequefias causas y competencia multiple
que por reparto corresponda y/o secretaria distrital de gobierno y/o alcaldia local que
corresponda con amplias facultades.

En atenciéon a lo dispuesto en el numeral 1° de articulo 48 ibidem, se designa como
SECUESTRE DE BIENES INMUEBLES a la persona cuyos datos aparecen en acta anexa y que
forma parte de este proveido, quien integra la lista de la lista de auxiliares de la justicia; a quien
se le fijan como honorarios la suma de $200.000 M/Cte, los que deberan ser pagados por la
parte actora. Por secretaria comuniquesele y librese despacho comisorio con los insertos del
caso.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:
Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
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Segun lo preveén los articulos 82ss y 384 del codigo General del Proceso, se dispone:

ADMITIR la demanda de RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO (comercial) instaurada por
CRISTOBAL RODRIGUEZ CAICEDO, JORGE ELIECER MORALES VELASCO, GLADYS STELLA
AGUDELO y LUZ ESPERANZA BELTRAN GARZON contra JAIRO CESAR LOZANO VALENCIA,
BLANCA STELLA CORSO ALBAy JALCY CIA LTDA ASESORES DE SEGUROS.

De ella sus anexos, se ordena correr traslado a los demandados por el término de veinte (20)
dias, para que la contesten. Notifiquesele personalmente el presente auto, o en su defecto
como lo establece el art. 292 Ibidem y/o ley 2213 de junio 13 de 2022.

A la presente demandada désele el tramite del proceso VERBAL.

Se reconoce personeria para actuar en el presente asunto al profesional en derecho SERGIO
ANDRES PERILLA ROZO, como apoderado de los aqui demandantes, en la forma y términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:
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Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco dias de conformidad
a lo normado en los articulos 90 y 82 del cddigo General del Proceso en consonancia con lo

dispuesto en la ley 2213 de junio 13 de 2022, so pena de rechazo, se subsane asi:

PRIMERO: Ampliense los hechos de la demanda indicando las circunstancias de modo,

tiempo y lugar en los que la demandante llegd a ocupar el bien objeto de usucapion. (Nim. 5°
art. 82 del C.G. del P.)

SEGUNDO: A efectos de determinar la competencia, apértese el certificado catastral del bien

objeto de la litis, que dé cuenta de su avaluo para la presente anualidad 2023. (num 3, art. 84,
inc. 3%, num. 2° art. 90 y num. 3 art 26 del C.G.P).

Contra este auto, no procede recurso alguno (inciso 3° del articulo 90 del C.G del P).

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Segun lo prevén los articulos 82ss y 368 del codigo General del Proceso, se dispone:

ADMITIR la demanda declarativa de terminacion de contrato instaurada por KARIN GISELLE
JIMENEZ LEON contra FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA SA y PROMOTORA CANTIERE SAS,

la que se tramitara por el procedimiento verbal.

De ella y sus anexos se ordena correr traslado a las sociedades demandadas, por el término
de veinte (20) dias, para que la conteste. Notifiquesele el presente proveido en forma personal
o tal como lo establece el art. 292 del C.G. del P y/o conforme lo ordena la ley 2213 de junio
13 de 2022.

Se reconoce personeria al profesional en derecho OSWALDO MEDINA POSADA, como

apoderado de la aqui demandante, en la forma y términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Segun lo prevén los articulos 422 y 468 del C G del P, se dispone:

Librar mandamiento de pago para hacer efectiva la garantia real que impetra SCOTIABANK
COLPATRIA SA contra HANS JUERGEN BAHNSEN MORALES, para que en el término de cinco
(5) dias, pague:

1.-$204°497.859,06 capital acelerado del pagare 204119048369 (ver PDF 0005TituloValor).

1.1.- Por los intereses moratorios sobre la suma precitada liquidados a la tasa pedida sin que
superen los limites establecidos en el art. 305 del codigo Penal ni la mas alta legalmente
permitida, de acuerdo a las fluctuaciones que certifique la superintendencia Financiera, desde
la presentacién de esta demanda y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién.

1.2.- $686.150,25 por la cuota vencida en abril 2 de 2023.
1.3.- $ 690.527,67 por la cuota vencida en mayo 2 de 2023.
1.4.- $ 695.945,33 por la cuota vencida en junio 2 de 2023.

1.5.- Por los intereses moratorios causados sobre las sumas de dinero de capital en cuotas
vencidas, vistas a numerales 1.2 a 1.4, calculados a la tasa solicitada en la demanda, siempre
que no supere los limites establecidos por la ley, desde el dia siguiente a su vencimiento y
hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

1.6.-$3'660.723.19, por los intereses de plazo causados sobre el capital que se ejecuta.

Sobre las costas se resolvera en su oportunidad.

De conformidad con el art. 630 del Estatuto Tributario, por Secretaria oficiese a la DIAN,
suministrandose la informacion de que alli se trata.

NOTIFIQUESE al aqui ejecutado de conformidad con lo previsto en los arts. 290 a 292 ibidem
y/o conforme lo dispone la ley 2213 de junio 13 de 2022 y PREVENGASELE que dispone de
diez (10) dias para excepcionar.

Decretar el embargo de los bienes inmuebles objeto del gravamen hipotecario, identificados
con folios de matricula inmobiliaria 50N - 20771841 y 50N - 20771811, de propiedad de la
parte ejecutada. Librese oficio con destino a la Oficina de Instrumentos Publicos que
corresponda.

YARA.
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Se le reconoce personeria a BANCA DE NEGOCIOS SAS quien actua por intermedio del
profesional en derecho FRANKY JOVANER HERNANDEZ ROJAS, en su condicién de
apoderado del banco acreedor en los términos y para los fines del poder conferido.

Sigase el tramite dispuesto por el art. 468 y siguientes del C. G. del P., para la efectividad de
la garantia real de bien gravado con HIPOTECA.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Conforme el informe secretarial que antecede, téngase en cuenta que la parte
ejecutada dentro del término de ley guardo silente conducta.

Una vez ejecutoriado el auto que en misma data resolvio el incidente de nulidad aca
propuesto, ingrésese al despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

EJFR

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

(2)
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C., julio veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100140030222022 00018 01
.  ASUNTO

Resolver la queja propuesta por la apoderada de la parte actora contra el auto
emitido en marzo 14 de 2023 por el juzgado 22 civil municipal de esta ciudad
rechazando la reposicion y la apelacién en subsidio alegada contra el auto que en
enero 19 hogafo, decretd la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

.  ANTECEDENTES

En enero 19 de 2023, el a-quo declar6 terminado este proceso que José Robinson
Guerrero Navarrete inicio contra Inversiones y Construcciones Gomec Ltda., porque
la actora no acredité el cumplimiento a lo requerido en auto de octubre 19 de 2022,
lo que la hizo acreedora a las consecuencias que prevé el articulo 317 del cédigo
General del Proceso;

El gestor judicial del extremo sancionado presentd recursos de reposicion y en
subsidio de apelacion contra tal decision, los que se rechazaron por extemporaneos.

Inconforme, la apoderada del demandante formulé reposicién y en subsidio solicito
la expedicién de copias para recurrir en queja, aduciendo que en enero 20 de 2023
se puso en conocimiento del despacho el memorial de la solicitud presentada frente
al tramite de expedicion del certificado especial emitido por el registrador de
instrumentos publicos requerido en auto de octubre 19 de 2022, por lo que la carga
procesal no le correspondia a este extremo sino al juzgado pues este podia oficiar
a la unidad administrativa distrital de Catastro para continuar con el tramite.

El primero de los recursos se nego y se ordend la expedicion de las copias
pertinentes para surtir el recurso de queja, remitiendo el despacho de origen el link
del expediente virtual del proceso alli adelantado.

lll.  DE LO ACTUADO
De tal queja se corrio traslado conforme lo dispone el inciso tercero del articulo 353
del cédigo General del Proceso, como consta en la lista de traslado vista a posicion
4 del cuaderno 2 del expediente digital y cuyo término vencié en silencio.

IV. CONSIDERACIONES

De acuerdo con el articulo 352 del estatuto general del proceso, el recurso de queja
se encamina a que un juez superior examine la negativa a conceder el recurso de

EJFR
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apelacion por una autoridad inferior, para otorgarlo si la providencia fuere
susceptible del medio de impugnacion en cita.

Conforme con ese postulado, tratandose del recurso de queja, la competencia del
juez de segundo grado esta circunscrita, 0 mejor, esta limitada a determinar si es o
no apelable la decision respecto de la cual se denego la alzada, sin otra deferencia.

Desde el pértico debe anotarse que al revisar la documental adosada, emerge la
improsperidad del recurso de queja propuesto, toda vez que, indiferentemente de
los argumentos que esboza quien apodera a la parte demandante, si bien el auto
que puso fin a la instancia por desistimiento tacito puede ser objeto de apelacién
conforme lo disponen el numeral 7 del articulo 321 del CGP, en consonancia con el
inciso e numeral 2, del articulo 317, ambos del cédigo General del Proceso, véase
que para la viabilidad de la alzada, debid haberse presentado dentro del plazo que
trata el numeral 1 del articulo 322 id; vale decir, dentro de los 3 dias siguientes a la
notificacion del auto fustigado; de ahi que al revisar el auto de enero 19 de 2023,
este fue notificado por estado de enero 20 de 2023, como se puede observar en la
consulta de procesos de la pagina de la Rama Judicial:

eVevTy
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Por ende, como el plazo para presentar el recurso fenecié en enero 25 de 2023, y
los recursos se radicaron por correo electronico de enero 27 de 2023 (posc 25 C1),
evidente refulge que para entonces, este remedio procesal resultaba improcedente,
como acertadamente lo evidencio el a-quo en auto que es objeto de queja.

RAD_2022-00018_RECURSO REPOSICION SZUBSIDIO APELACION
FARINA ROCA <froca@apoyolegalsa.com>

Vie 27/01/2023 10:57 AM

Para: Juzgado 22 Civil Municipal - Bogotd - Bogota D.C, <cmpl22bt@cendoj.ramajudicial. gov.co>

CC: ASHLEY FERNANDEZ <abogadojuniorlitigios@apoyolegalsa.com>;SORAYA CASTRO
<abogadolitigios@apoyolegalsa.com>;CRISTIAN RODRIGUEZ <asistentejudicial@apoyolegalsa.com>;PAOLA QUIROZ
<abogadoejecuciones1 @apoyolegalsa.com>

Sefior

JUEZ VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C.

E-Mail: cmpl22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co_

Ref.: VERBAL PERTENENCIA

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
Rad.: 11001-40-03-022-2022-00018-00

Demandante: JOSE ROBINSON GUERRERO NAVARRETE
Demandado: CONSTRUCCIONES GOMEGA LTDA

EJFR



Asi las cosas, facil resulta concluir que el proveido censurado se ajusto
integramente a los parametros establecidos por la ley, y por tanto, se debe declarar
bien denegado el recurso, por lo que se

V. RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR BIEN DENEGADO el recurso de apelacion contra la
decision adoptada en auto de marzo 14 de 2023, dada su extemporaneidad.

SEGUNDO. REMITIR las diligencias al juzgado de origen para que formen parte del
proceso.

Déjense las constancias de rigor.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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.  ASUNTO

Resolver la solicitud de nulidad elevada por la curadora ad-litem que representa a
los litisconsortes por pasiva en la causa (1/2 C excepciones previas).

.  FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

Conjuntamente con las excepciones previas, la curadora ad-litem aduce que la
notificacién del auto admisorio no se realiz6 conforme a los postulados del codigo
General del Proceso nila ley 2213 de 2022, porque en el escrito genitor se indicaron
las direcciones fisicas para notificar a los sefiores Luz Marina, Dora Cecilia, Oscar
Armando, Sandra Patricia y Jhon Alexander Figueredo Caicedo, y por tanto, no era
procedente notificarlos mediante emplazamiento, por lo que el demandante debio
enviar las citaciones a las direcciones que de los demandados conocia, a fin de que
estos acudieran al despacho a notificarse personalmente y solo si no atendian tal
llamado, debia procederse al envidé del aviso acompafiado de copia formal de la
providencia.

Sin embargo, la demandante omitié los preceptos legales y pretermitié cualquier
diligencia de notificacion; en auto de noviembre 3 de 2022 se dispuso nombrar
curador a aquellos, cuando no se habia agotado el tramite previo de notificacion
personal del auto admisorio de la demanda; de igual forma, el emplazamiento se
efectud Unica y exclusivamente a los herederos indeterminados de Carlos Alberto
de San Rafael Figueredo Caicedo, por lo que resulta procedente la declaratoria de
nulidad de lo actuado y la designacion de curadora ad litem, como quiera que no se
les concedio la oportunidad a los demandados de hacerse parte dentro del proceso
ni se les puso en conocimiento de su existencia.

lll.  DE LO ACTUADO

Del escrito se corrio traslado a los demas intervinientes por 3 dias mediante auto de
junio 16 de 2023 y cuyo término aprovechd la parte actora para solicitar se
desestimen los argumentos, alegando que las notificaciones no se efectiian hasta
tanto queden registradas las inscripciones de la demanda en los folios de matricula;
de ahi que la inconformidad pretendida debié haberse planteado como un control
de legalidad y no a través de nulidad.

IV. CONSIDERACIONES
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A efectos de absolver la presente solicitud de nulidad, util resulta memorar que en
el sistema normativo civil colombiano, inspirado en el principio del debido proceso,
se han previsto en forma especifica y taxativa las causales de nulidad, con el fin de
evitar que en el proceso se presenten irregularidades que le resten efectividad y que
puedan vulnerar el derecho a la defensa, ya de las partes, o de quienes por
disposicion legal deban ser convocados al litigio, las cuales se gobiernan por los
principios de especificidad o taxatividad de los motivos que las generan, legitimacion
0 interés para proponerlas, proteccion y convalidacion o saneamiento.

Respecto del tema de las nulidades procesales, debemos recordar que no existe
vicio si no hay una norma previa que lo consagre, regla que es de interpretacion
restrictiva, razén por la que debemos advertir que, segun el quejoso, la causal
alegada se enlistada en el numeral 8 del articulo 133 del cddigo General del
Proceso, segun la cual el proceso es nulo en todo o en parte, «Cuando no se
practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o0 no
se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad
gue de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el efecto se corregira practicando la notificacién omitida, pero sera nula la actuaciéon
que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este codigo».

Aplicando tales derroteros normativos al caso de marras, resulta admisible la causal
invocada para alegar la nulidad invocada respecto de los litisconsortes por pasiva,
sefores Luz Marina, Dora Cecilia, Oscar Armando, Sandra Patricia, John Alexander,
Jairo Francisco Figueredo Caicedo, pues la notificacién y publicidad del auto que
admiti6é la demanda no ocurrié en legal forma como pasa a verse.

Téngase en cuenta que la legislacién procesal civil prevé inicialmente la notificacion
personal o por aviso, como los medios idoneos para que la pasiva pueda conocer
del proceso en que se le convoca y presentar la defensa de sus intereses bajo el
principio de debido proceso.

Asi las cosas, la practica de la notificacion personal establecido en el articulo 291
del cédigo General del Proceso, podra realizarse mediante citacién enviada a la
direccién de notificacién del demandado, en la que se indicara sobre la existencia
del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia, previniéndolo para que
comparezca al despacho dentro de los 5 dias siguientes a la fecha de su entrega, a
fin de recibir la notificacion aludida; véase que la notificacion no se entiende surtida
al momento en que se remita la comunicacion, sino hasta que la parte citada acuda
al despacho a notificarse personalmente.

Corolario de lo anterior, en caso que la parte no acuda a notificarse de forma
personal, el interesado podra hacer uso de la notificacion por aviso (num. 6, art 291
C.G del P.), la cual se encuentra prevista en el articulo 292 ibidem, que consiste en

EJFR Pagina 2 de 4



la remision a la direccion de notificacion, de la comunicacion que contendra su
fecha y la providencia que se notifica, el juzgado que conoce el proceso, su
naturaleza, el nombre de las partes junto con una copia informar de la providencia
que se notifica y la advertencia que la notificacion se tendra surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino, tratandose de la
notificacion del auto admisorio, se debera trasladar la demanda mediante la entrega
del fisico o medio de datos, de la copia de la demanda y sus anexos, segun lo
sefalado en el articulo 91 id.

Con la entrada en vigor de la ley 2213 de 2023, el legislador dispuso un nuevo
mecanismo de notificacion mediante mensaje de datos enviado a la direccion de
correo electronico dispuesta por la pasiva, y una vez recibida, se tendra surtida
trascurridos 2 dias hébiles después del envié del mensaje, asi lo sefiala el articulo
8 del mentado decreto; sin embargo, su interpretacion debera hacerse en
consonancia con lo previsto en el articulo 6 ejusdem, en el sentido que de tratarse
de la notificacion del auto admisorio de la demanda, el escrito de demanda y sus
anexos también deberan ser remitidos mediante mensaje de datos.

Finalmente, se dispone del emplazamiento como medio de notificacién para los
casos en los que se desconozca el lugar donde pueda citarse al demandado o de
quien deba ser notificado personalmente; emplazamiento que se debe efectuar
como lo sefala el articulo 108 del cédigo General del Proceso: mediante la inclusiéon
del nombre del sujeto emplazado las partes, la clase del proceso y el juzgado que
lo requiere, en un listado que se publicard por una sola vez en cualquier medio
masivo de comunicacion, comunmente mediante un medio de amplia circulacién
nacional; sin embargo, el articulo 10 de la ley 2213 de 2022 prevido que el
emplazamiento se haga mediante el registro nacional de personas emplazadas «sin
necesidad de publicacion en un medio escrito».

Decantado lo anterior, n6tese que en que en auto de agosto 1 de 2022 se ordend
la notificacion de Luz Marina, Dora Cecilia, Oscar Armando, Sandra Patricia, John
Alexander, Jairo Francisco Figueredo Caicedo conforme las reglas de notificacion
de los articulos 291, 292 del Cédigo General del Proceso y articulo 8 de la ley 2213
de 2022 y solamente el emplazamiento de los herederos indeterminados de Carlos
Alberto de San Rafael Figueredo Caicedo (gepd); por lo que el auto que en
noviembre 3 de 2022 designé a Janneth Pérez Camberos como curadora, debio
limitarse solo a los herederos indeterminados, pues estos fueron las personas que
se ordend emplazar y no a los demas demandados, por lo que de continuar el
tramite en esas circunstancias, se vulneraria su derecho a la defensa al tenerlos por
notificados sin que se cumplan los requisitos legales para ello, motivo por el que
debera rehacerse la actuacion declarando la nulidad de todo lo actuado desde el
auto de noviembre 3 de 2022, inclusive, Unica y exclusivamente en lo que atafie a
Luz Marina, Dora Cecilia, Oscar Armando, Sandra Patricia, John Alexander, Jairo
Francisco Figueredo Caicedo, destacando que conservara plena validez lo actuado
respecto a los herederos indeterminados de Carlos Alberto de San Rafael Figueredo
Caicedo (gepd), por lo que debe entenderse que la designacion de la curadora ad-
litem en el referido auto opera Unicamente para estos ultimo; esto con estribo en el
articulo 138 del cédigo General del Proceso que en su inciso segundo dispone «La
nulidad solo comprendera la actuacion posterior al motivo que la produjo y que
resulte afectada por este. Sin embargo, la prueba practicada dentro de dicha
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actuacion conservara su validez y tendré eficacia respecto de quienes tuvieron
oportunidad de controvertirla, y se mantendran las medidas cautelares
practicadas.»

En razon y mérito de lo anteriormente expuesto, se
V. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la nulidad del auto que en noviembre 3 de 2022 dispuso
designar curador ad-litem para los litisconsortes por pasiva LUZ MARINA, DORA
CECILIA, OSCAR ARMANDO, SANDRA PATRICIA, JOHN ALEXANDER, JAIRO
FRANCISCO FIGUEREDO CAICEDO; conservando plena validez respecto a los
HEREDEROS INDETERMINADOS de quien en vida respondia al apelativo de
CARLOS ALBERTO DE SAN RAFAEL FIGUEREDO CAICEDO (gepd).

SEGUNDO: En consecuencia, se insta a la parte actora para que proceda a la
diligencia de notificacion de LUZ MARINA, DORA CECILIA, OSCAR ARMANDO,
SANDRA PATRICIA, JOHN ALEXANDER, JAIRO FRANCISCO FIGUEREDO
CAICEDO conforme se le ordend en el auto que en agosto 1 de 2022 admitio la
demanda.

TERCERO: Sin condena en costas.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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.  ASUNTO

Teniendo en cuenta que la parte actora guardo silencio al requerimiento que esta
sede judicial le hizo en auto de mayo 13 de 2023, se resuelve la solicitud de nulidad
elevada por SG Logistics SAS y Luz Yolanda Gonzalez Granados (posc 1/6 C
nulidad).

.  FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

Las incidentantes aducen que en las presentes diligencias se les ha vulnerado su
derecho al debido proceso porque solo tuvieron conocimiento de su existencia al
enterarse del embargo sobre sus cuentas bancarias; que el ente ejecutante no
cumplio lo establecido a literales primero y segundo del articulo 6 de la ley 2213 de
2022, impidiendo el conocimiento de los hechos y pretensiones de la demanda, e
imposibilitandoles ejercer su derecho a la defensa conforme al numeral 3 del articulo
442 del cédigo General del Proceso.

lll.  DE LO ACTUADO

Del escrito se corrio traslado a los demas intervinientes por 3 dias mediante auto de
mayo 15 de 2023 y cuyo término vencié en silencio.

IV. CONSIDERACIONES

A efectos de absolver la presente solicitud de nulidad, Gtil resulta memorar que en
el sistema normativo civil colombiano, inspirado en el principio del debido proceso,
se han previsto en forma especifica y taxativa las causales de nulidad, con el fin de
evitar que en el proceso se presenten irregularidades que le resten efectividad y que
puedan vulnerar el derecho a la defensa, ya de las partes, o de quienes por
disposicion legal deban ser convocados al litigio, las cuales se gobiernan por los
principios de especificidad o taxatividad de los motivos que las generan, legitimacion
o0 interés para proponerlas, proteccién y convalidacion o saneamiento.

Respecto del tema de las nulidades procesales, debemos recordar que no existe
vicio si no hay una norma previa que lo consagre, regla que es de interpretacion
restrictiva, razén por la que debemos advertir que, segun la parte que exora la
nulidad, la causal alegada se enlistada a numeral 8 articulo 133 del codigo General
del Proceso, segun la cual, el proceso es nulo en todo o en parte, «Cuando no se
practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o0 no
se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad
que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
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el efecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion
que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este cédigo».

En apego del aparte normativo resefiado, debe tenerse en cuenta que si bien el
articulo 6 de la ley 2213 de 2022 dispone que la demanda debera remitirse «por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados.», lo es también
gue no aplica para el caso de los procesos donde se solicita la practica de medidas
cautelares como es el caso del presente ejecutivo:

«ARTICULO 60. DEMANDA. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. No
obstante, en caso que el demandante desconozca el canal digital donde deben ser
notificados los peritos, testigos o cualquier tercero que deba ser citado al proceso,
podréa indicarlo asi en la demanda sin que ello implique su inadmision.

Asimismo, contendra los anexos en medio electrénico, los cuales corresponderan a
los enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, o mismo que todos
Sus anexos, a las direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera
enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente.el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus
veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditar4 con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara
al envio del auto admisorio al demandado.» (subrayado fuera de texto).

Luego, el hecho que se hayan decretado y practicado las medidas cautelares antes
de la notificacion del ejecutado no constituye una violacion a su derecho a la
defensa; recuérdese que los procesos ejecutivos tienen la especialidad de hacer
efectivo «obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor» a favor del demandante (en este caso ejecutante), en la que
se permite que los bienes del demandado (ejecutado) sean comprometidos como
una medida previa para asegurar el cumplimiento de su obligacion e impedir que
este se insolvente y que la orden de juez resulte inocua, sobre el particular se ha
dicho':

«En nuestro régimen juridico, las medidas cautelares estan concebidas como un
instrumento juridico que tiene por objeto garantizar el ejercicio de un derecho

1 Corte Constitucional, Sentencia C-054 de 1997, M.P. Antonio Barrera Carbonell
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objetivo, legal o convencionalmente reconocido (por ejemplo el cobro ejecutivo de
créditos), impedir que se modifique una situacion de hecho o de derecho (secuestro
preventivo en sucesiones) o asegurar los resultados de una decision judicial o
administrativa futura, mientras se adelante y concluye la actuacion respectiva,
situaciones que de otra forma quedarian desprotegidas ante la no improbable
actividad o conducta maliciosa del actual o eventual obligado»

Es por ello que no resulta dable decretar la nulidad deprecada por este solo hecho,
dado que aun cuando podia alegarse una indebida notificacion del asunto, lo cierto
es que la misma ha sido subsanada en tanto que en auto de mayo 15 de 2023 (posc
27 C1), se la tuvo notificada por conducta concluyente, amen que se le otorgé la
oportunidad de que trata el articulo 91 del codigo General del Proceso para solicitar
el traslado de la demanda y tener acceso al expediente, para que una vez vencido,
pudiera proponer excepciones de mérito ora recurrir el auto que libro mandamiento,
conforme lo sefialan los articulos 430 y 442 ibidem.

Sobre el particular, basta rememorar que las nulidades podran sanearse cuando
«pesar del vicio el acto procesal cumplio su finalidad y no se violé el derecho de
defensa.», por lo tanto, en vista que no obré en el plenario diligencia de notificacion
y conforme al poder conferido a la profesional en derecho Diana Carolina Reyes
Sanchez para representar sus intereses en la presente causa (fls 2 C nulidad), quien
fuera reconocida en auto arriba sefialado, se tuvo por notificados tanto a SG
LOGISTICS SAS como LUZ YOLANDA GONZALEZ GRANADOS por conducta
concluyente, conforme lo prevén los articulos 300 y 301 del cédigo General del
Proceso.

En razon y mérito de lo anteriormente expuesto, se
V. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR infundada la solicitud de nulidad planteada por parte de SG
Logistics SAS y Luz Yolanda Gonzalez Granados.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

(2)

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Se resuelven la reposicion y sobre la concesion de la alzada en subsidio impetrada
por el apoderado de la demandante, contra el auto que en junio 13 de 2023 rechazé
la demanda por caducidad. (posc 5).

.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente solicitd se revoque el auto confutado para que en su lugar, se tenga
radicada en tiempo la demanda para su calificacion, porque dice, se present6 ante
la oficina de reparto “demanda en linea” en mayo 12 de 2023, como consta en la
certificacion anexa al recurso, recibida con el nimero de confirmacion 654182, por
lo que se interrumpié el termino de caducidad con que contaba para presentarla, y
lo decidido en el auto atacado no obedece a la realidad.

[I. CONSIDERACIONES

La reposicion esta diseflada para que el funcionario que hubiere emitido una
decision, la revise a fin de que la revoque, reforme o modifique, pero siempre que
la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan
el tema especificamente tratados en la decision, pues en caso contrario, ésta debe
mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del Cédigo
General del Proceso.

A efectos de resolver el actual recurso, se destaca que el inciso segundo del articulo
90 del cbdigo General del Proceso advierte que «El juez rechazard la demanda
cuando carezca de jurisdiccion o de competencia o cuando esté vencido el término
de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenara enviarla con sus
anexos al que considere competente; en el Ultimo, ordenara devolver los anexos sin
necesidad de desglose.»; luego, la caducidad consiste en la extincion del lapso legal
para ejercer ante la jurisdiccion la accion a la que se tiene derecho, la que consagra
nuestro sistema para impedir un uso irresponsable por quienes puedan ejercer la
accion, y evitar que se postergue indefinidamente su ejercicio; sobre el particular se
ha dicho:

«[L]a institucion juridica de la caducidad de la accion se fundamenta en que, como
al ciudadano se le imponen obligaciones relacionadas con el cumplimiento de los
deberes de colaboracion con la justicia para tener acceso a su dispensacion, su
incumplimiento, o lo que es lo mismo, su no ejercicio dentro de los términos
sefalados por las leyes procesales -con plena observancia de las garantias
constitucionales que integran el debido proceso y que aseguran plenas y amplias
posibilidades de ejercitar el derecho de defensa-, constituye omisiébn en el
cumplimiento de sus obligaciones de naturaleza constitucional y, por ende, acarrea
para el Estado la imposibilidad juridica de continuar ofreciéndole mayores recursos
y oportunidades, ante la inactividad del titular del derecho en reclamar el ejercicio
gue le corrresponde.»?!

Entonces, para que pueda predicarse la ocurrencia de la caducidad, debe existir
una norma legal que asi lo establezca y que la actora haya desatendido ese

! Corte Constitucional, Sentencia C 351 de 1994, Hernando Herrera Vergara
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ordenamiento y por ende, aterrizando tales conceptos al caso actual, que trata de
la impugnacion de actos de asamblea, el articulo 382 del codigo General del
Proceso prevé que «La demanda de impugnacion de actos o decisiones de
asambleas, juntas directivas, juntas de socios o de cualquier otro érgano directivo
de personas juridicas de derecho privado, solo podra proponerse, so pena de
caducidad, dentro de los dos (2) meses siguientes a la fecha del acto respectivo y
debera dirigirse contra la entidad. Si se tratare de acuerdos o actos sujetos a
registro, el término se contara desde la fecha de la inscripcion.»; por lo que resulta
pacifico concluir que quien quiera usar esta accion debera hacerlo dentro de los 2
meses siguientes a la fecha del acto, so pena que caduque la accion y deba ser
rechazada conforme lo establece el articulo 90 id.

Ahora bien, segun lo establece el articulo 94 del codigo General del Proceso, la
presentacion de la demanda impide que se produzca la caducidad de la accion; para
ello debemos tener en cuenta que la presentacion de la demanda se encuentra
regulada en el articulo 89 de la norma en cita:

«ARTICULO 89. PRESENTACION DE LA DEMANDA La demanda se entregara,
sin necesidad de presentacion personal, ante el secretario del despacho judicial al
que se dirija o0 de la oficina judicial respectiva, quien dejara constancia de la fecha
de su recepcion.

Con la demanda debera acompafarse copia para el archivo del juzgado, y tantas
copias de ella y de sus anexos cuantas sean las personas a quienes deba correrse
traslado. Ademas, deberé adjuntarse la demanda como mensaje de datos para el
archivo del juzgado y el traslado de los demandados. Donde se haya habilitado en
Plan de Justicia Digital, no serd necesario presentar copia fisica de la demanda.

Al momento de la presentacion, el secretario verificara la exactitud de los anexos
anunciados, y si no estuvieren conformes con el original los devolvera para que se
corrijan.

PARAGRAFO. Atendiendo las circunstancias particulares del caso, el juez podra
excusar al demandante de presentar la demanda como mensaje de datos segun lo
dispuesto en este articulo.»

De ahi, se observa que es en la oficina judicial donde se registran los datos de
cuando se reciben las demandas a efectos de contabilizar los términos ya referidos,
gue para este caso es el Centro de Servicios Administrativos Jurisdiccionales para
los Juzgados Civiles y de Familia.

Decantado lo anterior, el apoderado de la parte actora aduce que la demanda fue

radicada virtualmente en mayo 12 de 2023, como consta en correo de respuesta
recibido en esa misma data:
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De: Demanda En Linea 3 <demandaenlinea3@deaj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 12 de mayo de 2023 12:28

Para: IOTALORA@HOTMAIL.COM <IOTALORA@HOTMAIL.COM>;
IOTALORA@HOTMAIL.COM <IOTALORA@HOTMAIL.COM>; Radicacion Demandas Juzgados
Civiles Circuito - Bogota <raddemcivilctobta@ cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Generacion de la Demanda en linea No 654182

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA

Buen dig,
Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Estimado usuario su solicitud fue recibida con el nimero de confirmacién 654182

Sin embargo, en el dossier de la demanda obra la comunicacion de la misma
dependencia allegando la presente demanda, donde se deja constancia de su
recibimiento conforme el acta de reparto elaborada para tal fin (posc 2):

Demanda en linea No 654182

Radicacion Demandas Juzgados Civiles Circuito - Bogota
<raddemcivilctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 16/05/2023 3:21 PM

Para: Juzgado 23 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: IOTALORA@HOTMAILCOM <IOTALORA@HOTMAIL.COM>

E 1 archivos adjuntos (362 KB)
SEC12750 SOL654182 pdf;

SEC12750 SOL654182

Cordial saludo.

Debido a que desde el presente correo no se puede gestionar ninguna solicitud diferente
al reparto, cualquier informacion adicional que usted requiera dirijala al correo del Centro
de Servicios; cseradmcvifml@cendoj.ramajudicial.gov.co

SE INFORMA QUE EL ARCHIVO DEL ESCRITO Y LOS ANEXOS SE ENCUENTRAEN EL
CUERPO DEL CORREO

Con la presente dejamos constancia de la radicacion, segun consta en acta de reparto que
debe venir adjunta.
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De ahi que al revisar la referida acta de reparto, esta tiene como fecha, mayo 16 de

2023, para cuando se encontraba fenecido el termino para impetrar la accion debido
a su caducidad:

REPUBLICA DE COLOMBIA
: \; RAMA JUDICIAL
W CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
=2 | CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JURISDICCIONALES
o e PARA LOS JUZGADOS CIVILES Y DE FAMILIA
Fecha:  16/may./2023 ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Pigina
023 GRUPO PROC. NULIDAD, DISOLUCION Y LIQ. 96620
SECUENCIA: 12750 FECHA DE REPARTO: 16/05/2023 3:20:21p. m.
REPARTIDO AL DESPACHO:

JUZGADO 23 CIVIL CIRCUITO

IDENTIFICACION: NOMBRES: APELLIDOS: PARTE:
41470723 GLORIA LUISA GAMBOA DE 01
SCHULTZE KRAFT
SOL654182 SOL654182 01
16448521 ANGEL IVANOTALORA BELTRAN OTALORA BELTRAN 03
OTALORA BELTRAN
OBSERVACIONES:
REPARTOHMMZS FUNCIONARIO DE REPARTO REPARTOHMM?25
scardonz GYOp SOVC
v.2.0 MOTZ

Es por lo breve pero puntualmente expuesto que se mantendra incélume el auto
atacado, por tanto, se

.  RESUELVE
PRIMERO: MANTENER inc6lume el proveido de junio 13 de 2023.

SEGUNDO: Por ser procedente se concede la apelacion solicitada en subsidio, en
el efecto SUSPENSIVO, (numeral 1, art 321, inciso 5, art 90 del C. G del P).

Por secretaria remitase el asunto a la sala Civil del tribunal superior del distrito
judicial de Bogota, para lo de su cargo. Art. 324 del C. G. del P. Oficiese.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

EJFR
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

¥

JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogoté D.C., julio veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente 1100131030232022 00382 00

De acuerdo al informe secretarial y documental que anteceden, los intentos para
efectuar la notificacion a CONSTRUCTORA MARQUIS SAS no se tienen en cuenta
en tanto que la documental presentada reporta las siguientes incongruencias:

1. En los citatorios vistos a posiciones 25 y 30, erradamente se indica el lapso de
un dia para que la demandada se acerque al despacho a notificarse personalmente,
cuando la direccién de notificacion es esta misma ciudad, y téngase presente que
el articulo 291 del codigo General del Proceso sefiala que el citatorio debera
prevenir al citado para que «comparezca al juzgado a recibir notificacién dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino.»; en
igual sentido, respecto al aviso, obsérvese que segun se prevé a numeral sexto del
invocado articulo: «Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad
sefalada, el interesado procedera a practicar la notificacién por aviso», empero, en
el citatorio no se le indica correctamente el término con que cuenta para notificarse,
lo le resta validez a la diligencia.

Sin perjuicio de lo anterior, avizérese que el certificado de entrega de Interrapidisimo
gue acompafa las referidas documentales, da cuenta de la entrega de la notificaciéon
por aviso que trata el articulo 292 id con un numero de guia diferente! al de las
citaciones aportadas, por lo que no existe constancia de que fueran recibidas en
debida forma por su destinatario.

2. Las diligencias vistas a posiciones 26/29, dan cuenta que se acudi6 a los medios
electronicos permitidos por la ley 2213 de 2022, pero fueron remitidos conforme los
articulos 291 y 292 del cddigo General del Proceso, pues asi se evidencia en las
certificaciones allegados al infolio:

e e ss————————————————————————————————
Ciudad notificacion: BOGOTA BOGOTA ]
Juzgado: JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Departamento juzgado: BOGOTA

Demandante: FREDY MAURICIO ROMERO Y OTRAS

Radicado: 11001310302320220038200 [291 - Notificacion 291]

Naturaleza: PROCESO VERBAL DECLARATIVO

Demandado: Constructora Marquis S.A.S. -

Notificado: Constructora Marquis S.A.S.

Fecha auto: NOVIEMBRE 30 DE 2022

rren electranico destinatarin® notificaciones@canstructaramarauis . com

Datos de notificacion

0
o

Ciudad notificacion: BOGOTA BOGOTA y
Juzgado: JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Departamento juzgado: BOGOTA

Demandante: FREDY MAURICIO ROMERO Y OTRAS

Radicado: 11001310302320220038200 [292 - Notificacion 292]
Naturaleza: PROCESO VERBAL DECLARATIVO

Demandado: Constructora Marquis S.A.S.

Notificado: Constructora Marquis S.A.S.

Fecha auto: 30 noviembre 2022

Carran alartrAnicrn dactinataria: natificarinnac/MernnctriintAaramarmitic rAam

Datos de notificacion I

! Para mayor claridad, véase que los citatorios refieren al nimero de guia 700088505768, mientras que la
certificacion sefiala la guia 70089451777.

EJFR
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De ahi que al no adjuntarse las copias cotejadas de los archivos con las que fueron
remitidas las citaciones y avisos en la forma que sefiala el inciso cuarto del numeral
3 del articulo 291, no pueden tenerse en cuenta, por lo que se insta a la demandante
para que proceda nuevamente a los tramites de notificacion en debida forma.

Notifiquese,

EJFR

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
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