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En vista a la comisién de servicios otorgada al titular del despacho en la resolucion
084 del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta ciudad, para continuar con la
diligencia de entrega se sefialan las 10:00 horas de marzo 15 de 2023.

Por secretaria, informese a los intervinientes el medio a través del cual se
adelantara la diligencia.

Notifiquese,
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
EJFR
Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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En vista a la comisién de servicios otorgada al titular del despacho en la resolucion
084 del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta ciudad, para continuar con el
trdmite de la audiencia prevista en el articulo 372 del codigo General del Proceso,
en consonancia con lo dispuesto en los articulos 384 y 385 ibidem, se sefialan las
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10:00 horas de diciembre 09 de 2022.

Por secretaria, informese a los intervinientes el medio digital a través del cual se

adelantara la diligencia.

Notifiquese,
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
EJFR
Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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De acuerdo al informe secretarial que antecede, téngase en cuenta que la ejecutada
NUBIA ENID GALINDO CASALLAS, dentro del término para proponer excepciones
de mérito guardo silente conducta.

Por ser procedente, en aplicacion del numeral 2 del articulo 161 del codigo General
del Proceso, se suspende el presente tramite por el término solicitado de un (1) afio,
contado a partir de la fecha de la presente providencia, esto es, hasta el septiembre
trece de 2023, inclusive.

Una vez fenecido el termino sefialado y constatadas las resultas de la transaccion
arrimada (posc 31), se resolvera lo que en derecho corresponde respecto de la
solicitud de actualizacion del oficio 0736 de mayo 23 de 2022.

Notifiquese,
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
EJFR
Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Reunidos los requisitos formales del Art. 82 y SS del cédigo General del Proceso,
con el articulo 406 ibidem, se dispone:

1. ADMITIR la demanda DIVISORIA instaurada por HENRY BERNAL AVILA contra
JOSE EDGAR AVILA PAEZ y BLANCA ROCIO BERNAL AVILA.

De la demanda y sus anexos, cérrase traslado a los demandados por el término
legal de diez (10) dias (art 409 C. G. del P.).

2. Notifiquese esta providencia, en los términos descritos en los articulos 291, 292
y 301 ejusdem o en su defecto como lo prevé el articulo 8° de la ley 2213 de junio
13 de 2022.

De conformidad con el articulo 409 ibidem, se decreta la inscripcion de la demanda
en el inmueble distinguido con folio de matricula 50C-300057, (art. 592 id.). Librese
oficio a la Oficina de Instrumentos Publicos que corresponda.

3. No se accede a la media de embargo y secuestro del bien inmueble objeto de la
division, en cuanto la misma resulta improcedente para este tipo de procesos en el
estadio actual.

Se reconoce personeria para actuar en el presente asunto al profesional en derecho
David Naar Sanchez, como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y
para los efectos de los poderes conferidos.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ

Juez
EJFR
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Juez Circuito
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De acuerdo al informe secretarial, y en vista de que aun cuando el apoderado de la
parte actora se pronuncié frente a la inadmision de agosto 16 hogafio, pero sin dar
cabal cumplimiento a lo ordenado para corregir los defectos formales de la demanda
en especial, lo que respecta al numeral primero, en cuanto no se aporta el dictamen
pericial o el certificado catastral que soporte lo sefialado en el escrito de
subsanacién, en aplicacion del articulo 90 de nuestra legislacion procesal, se
RECHAZA la presente demanda. (art. 90 del C. G. del P.).

En consecuencia, se ordena devolver la demanda con sus anexos sin necesidad de
desglose, déjense las constancias de ley en la demanda virtual.

Notifiquese,
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
EJFR
Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Reunidas las exigencias formales de los articulos 422 y 430 del CGP, se libra mandamiento
de pago de MAYOR CUANTIA a favor de banco EASY DATA SAS contra CAJA COLOMBIANA
DE SUBSIDIO FAMILIAR - COLSUBSIDIO, para que en el término de cinco dias, pague:

NO. | NO.DE FACTURA. VALOR FACTURA. EEii’é?ERix('ﬁﬁ;'ﬁgm;
001. FE137. $ 37°434.000,00 Diciembre 7 de 2021.
002. FE139. $ 44°100.000,00 Diciembre 22 de 2021
003. FE140. $ 44"100.000,00 Diciembre 22 de 2021.
004. FE142. $ 44"100.000,00 Diciembre 22 de 2021.
005. FE143. $ 46°700.000,00 Diciembre 22 de 2021.
006. FE145. $ 37°434.000,00 Diciembre 22 de 2021.
007. FE149. $ 44°100.000,00 Diciembre 22 de 2021.
008. FE151. $ 78°980.000,00 Diciembre 22 de 2021.
009. FE152. $ 45350.000,00 Diciembre 22 de 2021.
Valor total: $ 422°298.000,00

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre las sumas precitadas liquidados sin que
superen la tasa mas alta legal permitida, de acuerdo a las fluctuaciones que certifique la
superintendencia Financiera, ni los limites establecidos en el art. 305 del Cddigo Penal, desde
la exigibilidad de cada una de tales facturas y hasta cuando se verifique el pago total.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

De conformidad con el art. 630 del Estatuto Tributario, oficiese a la DIAN, suministrando la
informacidn de que alli se trata.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada conforme lo prevén los arts. 290 a 292 CGP, y/o conforme
lo dispone la ley 2213 de junio 13 de 2022 y PREVENGASELE que dispone de diez (10) dias
para excepcionar.

Bastantéesele al profesional en derecho SERGIO IVAN MARTINEZ CUERVO, como apoderado
de la parte ejecutante, en la forma y términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE, )
El Juez, TIRSO PENA HERNANDEZ

YARA.
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De conformidad con lo reglado en el articulo 593 del CG del P, se decreta,

PRIMERO: EI EMBARGO Y RETENCION de las sumas de dinero pasibles de tal medida, que
la ejecutada tenga en cuentas de ahorro, corrientes, de cartera colectiva y/o a cualquier otro
titulo, en las entidades bancarias descritas en la solicitud de medidas cautelares (Nam. 10 art.
593 del C.G. del P).

Por secretaria elaborese oficio circular para los bancos a fin de que se sirvan colocar los
dineros retenidos a ordenes de este despacho y para el proceso referenciado por conducto
del banco Agrario de Colombia, previa verificacion del limite de inembargabilidad.

Limitese la medida a $500°000.000 M/Cte

SEGUNDO: EI EMBARGO del inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50N-20624071
denunciado como de propiedad de la ejecutada. Oficiese a oficina de Registro e Instrumentos
Publicos zona Norte, comunicando la medida a fin de que se sirvan tomar atenta nota de ella
en los términos del numeral 1° art. 593 del C.G. del P.

Una vez obre en el expediente el certificado de tradicién y libertad donde aparezca inscrito el
embargo aqui decretado, se resolvera sobre su secuestro.

TERCERO: Adecuese la pretension 2 cautelar toda vez que la inscripcion de la demanda en
el Certificado de Existencia y Representacion Legal de CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO
FAMILIAR, no es propia del proceso que se esta adelantado.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

(2)

Firmado Por:
Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito

YARA.
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Con fundamento en el inciso 3 del articulo 90 del cédigo General del Proceso, se
INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (5) dias so pena
de rechazo, se subsane asi:

1. Aclarese la clase de proceso que pretende iniciar, pues de cara a las pretensiones
no es claro si se pretende iniciar un declarativo (reconocimiento de obligacién) o
exigir el pago a la demandada; ajustense los hechos, pretensiones y pruebas de la
demanda allegando el escrito de forma integrada. (num. 4° art.82 C. G. del P).

Colofén a lo anterior, alléguese poder debidamente conferido (suscrito por quien lo
otorga) y dirigido al juez cognoscente, en el que se determinen su objeto, naturaleza
y cuantia del asunto acorde con la clase de accién que depreca, se determine el
documento base de accidn, se incluya expresamente la direccion electrénica de
quien apodera a la demandante, la que debera coincidir con la que certifica el
Registro Nacional de Abogados, teniendo en cuenta las previsiones del articulo 74
ibidem, de forma tal que no dé lugar a confundirlo con otro, esto como quiera que
las pretensiones del poder allegado difieren del libelo demandatorio. (num. 1, art.
84, inc. 2°, art’. 5°, ley 2213 de 2022 e inc. 3°, num. 1° art. 90 del C.G.P).

2. Expliquese la razén por la cual las sumas que se pretenden hacer valer en la
demanda difieren de las expresadas dentro del interrogatorio allegado para el
tramite que tratan los articulos 183 y 184 del codigo General del Proceso, adecuese
el escrito en tal sentido.

3. En el evento que se busque adelantar un proceso declarativo, acreditese el
cumplimiento del numeral 7° de articulo 90 del cédigo General del Proceso, de haber
agotado la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad. (art. 38. Ley 640
de 2001).

4. De cara al acta de la audiencia celebrada en septiembre 1 de 2021 dentro del
proceso identificado bajo el radicado 11001400302620210040500, apoértese en
medio digital la grabacion de la audiencia celebrada, como quiera que tal y como lo
indica la citada acta, esta es Unicamente de carécter informativo.

4. Alléguese la prueba documental denominada “conversaciones de whatsapp”, lo
anterior, pues al revisar la documental anexa a la presente demanda, este no se
encuentra incorporada al infolio. (nim 3° art. 84 del C.G. del P.).
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5. Aclarese el fin que pretende perseguir con la prueba “copia del Certificado de
Libertad y Tradicion”, como quiera que el referido inmueble no se encuentra
mencionado en los hechos o pretensiones de la demanda.

6. Identifiquese plenamente las pruebas “1.4” y “1.5.”, pues de la forma en que se
relacionan en el escrito de demanda, no es posible su plena individualizacién dentro
del expediente, prestandose para confusiones sobre la identidad de los mismos.

Notifiquese,
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
EJFR
Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogota D.C., 13 SET. 20
Radicacion: 1100131030232019 00670 00

Para los fines pertinentes obren en autos la nueva direccion reportada para efectos de
notificacion del demandado Eresto Rueda y la documental vista a folios 274 a 276 y 286 a
287, allegada por el apoderado del demandante, que da cuenta de la diligencia exigida por el
articulo 291 del estatuto general del proceso, a efectos de surtir la citacion del sefior ERNESTO
RUEDA MARIN la que resultd efectiva.

Consecuente con lo anterior, se exhorta a la parte actora para que surtan la notificacion de la

demandada en la forma dispuesta en el articulo 292 ibidem.

Por ultimo, para los fines legales pertinentes téngase en cuenta que el demandado ISAAC
PARDO SANCHEZ contesto la demanda, oponiéndose a las pretensiones, objetando el
juramento estimatorio y formulando excepciones de mérito; ultimas de las que se surtié su
traslado bajo los apremios del articulo 370 y 110 de nuestra normativa procesal civil; termino

que vencid en silencio.

De la objecion al juramento estimatorio, allegada se corre traslado al demandante por el
término de cinco (5) dias. Inciso 2° art. 206 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

[

RSO PESYA HERN
Juez.

YARA,
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De acuerdo al informe secretarial que precede, se dispone:

1. Agréguese a los autos la respuesta emitida por la parte actora al requerimiento
gue hiciese este despacho en auto de julio 18 hogafho (f 934), en consecuencia, por
secretaria oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad,
para que informe el tramite del oficio 2859 de noviembre 14 de 2019 y radicado en
dichas dependencias en noviembre 26 de 2019 (f/ 708); adjintese copia del oficio
referido.

2. Por otro lado, de la solicitud de remisién del expediente digital, se le hace saber
al libelista que debido a la antigiedad del mismo, no es viable acceder a lo
solicitado, razén por la cual, debera acercarse al despacho para su consulta.

Notifiquese,

EJFR
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De acuerdo al informe secretarial, se dispone:

1. Tener en cuenta y por agregada a la actuacién, la contestacion de la demanda
demanda efectuada por el curador ad litem del demandado y las personas
indeterminadas, quien no formulé medio defensivo alguno por atender.

2. Con el fin de continuar con las presentes diligencias, se sefalan las Zﬁ:ﬂﬂ
horas, de ma‘bﬁz 09, de 2024, para que tenga lugar la audiencia prevista en
el numeral 9 delarticulo 375 del cédigo General del Proceso.

Puntualizase que en esta audiencia se llevaran a cabo, la inspeccion judicial, los
interrogatorios de parte, se proveerd sobre el decreto y practica de las pruebas que
oportunamente hayan solicitado las partes, se recibiran los testimonios pedidos,
prescindiendo de los que no se encuentren presentes (lit. b), num. 3° art. 373
ibidem), asimismo, se hara la fijacion del litigio y de ser procedente, se emitira el
respectivo fallo de conformidad con lo establecido por la norma en cita.

Se advierte a las partes, apoderados e intervinientes que la inasistencia injustificada
a esta audiencia, acarreara las sanciones procesales pecuniarias previstas en el
numeral 4 del articulo 372 ejusdem.

Por secretaria, de ser necesario resérvese la respectiva sala de audiencias para la
fecha sefialada e inférmese a los intervinientes el medio digital a través del cual se

adelantara la diligencia.
SO PENA HERNA

Juez

Notifiquese,

>

T

EJFR
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De acuerdo al informe secretarial, se dispone:

1. Vencido el término de emplazamiento en la pagina de emplazados (fl 593), sin
que indeterminados comparecieran al proceso, se les designa curador ad litem, en
aplicacion del numeral 7 del articulo 48, en concordancia con el inciso 2 del articulo
154 del cédigo General del Proceso, se habilita a la abogada KAREN SOFIA
VARGAS HERNANDEZ con C.C. No. 53.121.892 y T.P. No. 195.667 del C. S. de la
J., correo ksvargashernandez.84@gmail.com

Comuniquesele de su designacion via telegrama y adviértasele que el cargo es de
obligatoria aceptacién dentro de los cinco (5) siguientes al recibo de la respectiva
comunicacién.

2. Por otro lado, de Ia solicitud de remisién del expediente digital visto a folio 592,
por secretaria procédase de conformidad.

Notifiquese,

14 SET 2027 -
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A efectos de proveer sobre el recursos de reposicion planteado por el apoderado judicial de la
parte ejecutada contra la providencia que en junio 24 de 2022 ordend seguir la ejecucion en
los términos del mandamiento de pago librado, por mandato del inciso 2° del articulo 440 del

codigo General del Proceso, véase que el mismo inciso de la norma en cita entre otros dispone,
“si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite

recurso, el remate y el avaliio de los bienes embargados (...).". (Negrilla fuera de texto)

Ademés se desprende de aquel escrito, que lo que busca el recurrente es atacar el numeral
cuarto de la decision, en el que se fijaron las agencias en derecho, lo que es inoportuno a

voces del articulo 365 (cuando se condena en costas) y el numeral 5° del articulo 366 ibidem.

En apego a lo anterior, es improcedente entrar al estudio de la inconformidad planteada,

debiendo el libelista actuar si lo considera, como lo dispone la ley procesal en su oportunidad.

Por ultimo, obre en autos la liquidacion del crédito allegada por la parte actora (Fis. 302/308),
para lo que se le precisa que el tramite se surtira ante el juzgado de ejecucion de sentencias

que por reparto corresponda.

Por secretaria dese inmediato cumplimiento al auto anterior

NOTIFIQUESE,
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Juez.
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Se decide la reposicion y sobre la concesion o no de la apelacion que en subsidio formuld el
apoderado de la parte actora contra el auto que en junio 28 de 2022 ordeno la terminacion del
plenario por desistimiento tacito.

DEL RECURSO

El inconforme manifiesta que no esta de acuerdo con el auto fustigado, toda vez que la actuacion
subsiguiente dentro del plenario le correspondia a este despacho judicial, consistente en
reprogramar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 372 de nuestra
normativa procesal civil, pues la que se fijo en diciembre 10 de 2019 (F. 374) no se logré llevar a
cabo dada la emergencia sanitaria provocada por el covid-19.

Resalta ademas, que si bien es cierto no solicito la reprogramacion de la referida audiencia por que
todos nos estabamos adecuando al nuevo sistema, no es menos cierto que la carga de la
reprogramacion de la nueva audiencia devenia de parte del despacho y por ende no procede en este
caso la terminacidn del proceso por la causal del desistimiento tacito del articulo 317 numeral 2 del
CGP, maxime si se tiene en cuenta que quien solito la terminacion no estaba facultada para ello.

Es por ello que solicita se revoque el referido auto y por ende se reprograme la audiencia inicial que
se habia fijado para el dia 20 de marzo de 2020 a las 10:00 am, audiencia esta que no se pudo
realizar por lo antes discurrido.

Del recurso se surtié su traslado bajos los apremios del articulo 319 en consonancia con el articulo
110 de nuestra normativa procesal civil, término aprovechado por la llamada en garantia tal como se
denota a folios417/419 de la encuadernacion.

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que la reposicion esta disefiada para que el funcionario que hubiere emitido
una decision, la revise a fin de que la revoque o la reforme, pero siempre que la misma no se
acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan el tema especificamente tratados
en la decision, pues en caso contrario, ésta debe mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia
del articulo 318 del cddigo General del Proceso, y por ende, de cara a ese marco tedrico legal,
abordaremos el anélisis del presente asunto, para arribar a la conclusion que tal dinamica conduzca.

En el orden de ideas que traemos, confrontados el auto objeto de censura y los argumentos del
recurso con el marco normativo-conceptual aplicable a este caso en particular, prorrumpe perspicuo
que el proveido confutado serd mantenido, pues la decision sobre tal aspecto, no solo fue congruente
sino que se ampard en las normas aplicables al caso de marras, lo que de entrada pone al
descubierto la legalidad del auto.
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Ahora bien, es sabido que el estatuto general del proceso ha establecido un conjunto de cargas,
cuyo cumplimiento siempre queda al arbitrio de quien la debe soportar, pero cuyo
desentendimiento genera en la mayoria de los casos, sino o es en todos, una consecuencia adversa
a sus intereses, ... como la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del
derecho sustancial debatido en el proceso”, “dado que el sometimiento a las normas procedimentales o adjetivas,

como formas propias del respectivo juicio, no es optativo para quienes acuden al mismo con el objeto de resolver sus
conflictos juridicos, en tanto que de esa subordinacion depende la validez de los actos que de ellas resulten y la

efectividad de los derechos sustanciales”.

Y es que “...Jas cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley conserva la facultad
de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo
que sucede con las obligaciones; de no, tal omision le puede acarrear consecuencias desfavorables™.

Ahora bien, el articulo 317 del codigo en cita, establece dos (2) hipétesis para que proceda la
declaratoria de desistimiento tacito, ante la inactividad de las partes dentro de un litigio:

La primera, que atafie al cumplimiento de una carga indispensable para continuar el tramite de “...1a
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de
parte...”, efecto para el cual el juez previamente debe hacer un requerimiento, a fin de que se acate
“..dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.”, (num. 1°), salvo
“..cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.”.

Y la segunda, surge “...cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el
plazo de un (1) afio_en primera o dnica instancia, contados desde el dia siguiente a la tlima notificacion o desde la
ultima diligencia o actuacion...”, (num. 2°), mas existe una excepcion a la presente regla en aquellos casos
en que “...el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante
la gjecucion, [cuyo] plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios...”, (lit. b), ibidem).

De cara con los anteriores derroteros, y revisado el asunto sub judice, se observa que si bien es
cierto, por auto de diciembre 10 de 2019 se fij6 fecha para adelantar la audiencia inicial de que trata
el articulo 372 ibidem, la que no se puedo adelantar por la entrada de la emergencia sanitaria al
pais, mirese que aquella emergencia sanitaria para la rama judicial se levanté desde julio 1 de 2020,
fecha anterior al ltimo auto aqui proferido (septiembre 24 de 2020) volviendo a la normalidad con
ciertos cambios el aparto jurisdiccional de justicia, por lo que no es de recibo el argumento del actor
al indicar que aln se estaba ajustando a los nuevos cambios, pues ha pasado desde entonces ya
casi 2 afios.

Luego entonces, como el proceso ha permanecido inactivo en la secretaria del despacho desde
septiembre 24 de 2020 sin que la foliatura reporte que en ese interregno algun extremo procesal
hubiera realizado las gestiones necesarias para continuar con el tramite, se configuré la evocada
figura juridica, por cumplirse a cabalidad los requisitos establecidos por el numeral 2 del articulo 317
multicitado, toda vez que transcurrié mas de 1 afio sin que la parte interesada impulse su actuacion.

Téngase en cuenta entonces, que si bien existen procesos en los que el juez debe dar impulso
procesal sin ser necesaria la intervencion inter partes (fijar nueva fecha), los procesos civiles son su
excepcion, pues les aplica el principio dispositivo, el que constituye un pilar fundamental del proceso,
en virtud del cual se entiende que la tutela jurisdiccional de los derechos e intereses solo
puede iniciarse y continuarse a peticion de parte; siendo asi, que tanto la iniciacion del proceso
como el contenido del objeto del mismo corresponde configurarlo exclusivamente a las partes, ello
sin perjuicio de la facultad del juzgador para hacer un ajuste razonable a los pedimentos de los
litigantes, siempre que no altere el tema discutido, razon por la que, no era carga de este despacho
judicial agilizar el tramite del asunto.
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Por Gltimo, en cuanto a |a legitimidad o no de quien solicit6 la terminacion bajo la figura de! articulo
317 de nuestra normativa procesal civil, mirese que aquella aparte de ser demandada dentro del
plenario con interés legitimo en el asunto, alerto al despacho sobre la configuracion de la causal de
terminacion que evidentemente habia acaecido, razén por la que mas alla de su facultad o no para
actuar, ya se habia configurado la causal de terminacion que ahora es objeto de disputa, razén por
la que dicho argumento no es suficiente para lograr sea revocado el auto atacado, maxime cuando
fue la parte aqui demandante quien abandono el curso procesal.

Basten los anteriores argumentos para mantener la providencia recurrida y conceder el recurso de
apelacion interpuesto.

Con fundamento en lo expuesto y sin que se haga necesario analisis adicional, el juzgado Veintitrés
Civil del Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: MANTENER incolume el auto emitido en junio 28 de 2022 mediante el cual se termind
el asunto por desistimiento tacito.

SEGUNDO: Conforme lo norma el articulo 322 del C.G.P., se CONCEDE el recurso de apelacion en
el efecto SUSPENSIVO.

Por secretaria proceda en la forma prevista en el articulo 324 del Codigo General del Proceso,
remitase el expediente al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota- Sala Civil.

NOTIFIQUESE, /
’,‘»Tl)é)?lz/‘A HERNANDEZ

Juez

(2)
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Se le reconoce personeria a la profesional en derecho NAPOLEON BENITEZ BRICENO en su
condicion de apoderado del demandado GERMAN MOLINA GARCIA en los términos y para los

fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE,
/A
TIRSO PERA HERN
)

Juez.
(2
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I.  ASUNTO

1. Resolver la reposicién planteada por el apoderado de O41 Colombia S.A.S. en
liquidacién, Inversiones Euraton S.A.S., Fundacién Luicejota (actualmente
Fundacién Carvajalino Jacome), QC Inversiones S.A.S., Tibar Colombia S.A.S.,
Carlos Alberto Hernandez Cruz, Carlos Enrique Méndez Pira, Gloria Zaira Virguez
Olaya, Juana Inés Caro de Brigard, Luis Arturo de Brigard Caro, Maria Consuelo
Cubillos de Convers, Mauro Caro Guarneri y Pedro Camilo Gonzalez Camacho (fls
566/579 C1), contra el auto que en febrero 16 de 2022, admitié la reforma de la
demanda y concedié el amparo de pobreza a favor de Corporacién Finanzas de
América — Corfiamerica S.A.S. (fl 559).

II.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO

2.1. El recurrente solicita se revoquen los numerales 1y 2 de la parte resolutiva del
auto confutado y en su lugar, niegue el amparo de pobreza rogado y se exija a la
parte actora la caucién establecida en el numeral 2 del articulo 590 del cddigo
General del Proceso

Puntualiza que el amparo de pobreza para las personas juridicas unicamente es
procedente cuando se hayan acreditado las circunstancias de insolvencia
econdmica que le impide sufragar los gastos del proceso, lo cual no se encuentra
plenamente demostrado en el expediente; pues mas alla de las afirmaciones de la
actora, en el certificado de existencia y representacion legal de Corporacion
Finanzas de América — Corfiamerica S.A.S. no se evidencia el estado de disolucion
o liquidacién que le impida asumir el pago del litigio, asi como el hecho que no ha
aportado los estados financieros; por lo que de concluirse que las afirmaciones de
la parte demandante sean falsas, solicita se compulsen copias a la Fiscalia General
de la Nacién para que investigue los hechos de falso juramento y fraude procesal,
sin perjuicio que se tomen medidas pecuniarias al tratarse de una solicitud
abiertamente temeraria que busca evadir el cumplimiento de obligaciones
procesales que exige la ley para la practica de medidas cautelares que son de su
propia iniciativa.

Finalmente, sefala la improcedencia de la solicitud de las medidas cautelares
decretadas, como quiera que no se ha prestado la caucién correspondiente, pues
la solicitud de amparo de pobreza se encuentra cimentada en la falta a la verdad al
no aportar los estados financieros con los que se prueban la carencia econdémica
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que supuestamente padece, por lo que requiere que se oficie a la superintendencia
de Sociedades y a la Camara de Comercio de Bogot4, con el fin de que se sirvan
informar si la demandante ha cumplido con el deber de presentar los estados
financieros de los periodos 2015 a la fecha y se arrimen al proceso.

Ill.  DE LO ACTUADO

3. El traslado del recurso se realizd bajo los apremios del paragrafo primero del
articulo 9 de decreto legislativo 806 de 2020 (actualmente ley 2213 de 2022), dentro
del término legal el apoderado judicial de Corporacién Finanzas de América —
Corfiamerica S.A.S. se pronuncidé solicitando se mantuviera incélume el auto
impugnado, bajo el argumento que la demanda se presenté bajo los requisitos
legales.

Sobre el amparo de pobreza, se manifesté indicando que se cumplié con los
requisitos establecidos por la jurisprudencia, valga decir, la solicitud personal bajo
la gravedad de juramento y la acreditacién objetiva de la situacién socioeconémica
que lo haga procedente, no empece, por un error involuntario al momento del enviar
el mensaje de datos, no adjunté los estados financieros que se anunciaron en la
solicitud, el cual subsana allegandolos al expediente (fls 607 a 635 C 1); ademas de
no existir norma que limite el material probatorio que se pueda aportar para acreditar
la situacién financiera de las personas juridicas, por lo que los estados financieros
entregados son suficientes para acreditar el estado de liquidez de la demandante.

Sefala que los argumentos del censor no se dirigen en esencia a demostrar errores
cometidos por el despacho sino a la necesidad de un proceso que acredite el estado
de insolvencia del demandante para poder acceder al beneficio solicitado, lo cual,
se insiste, no esta dispuesto en la ley ni en la jurisprudencia.

Finalmente, manifiesta la pertinencia de las medidas cautelares decretadas, por
cuanto las mismas guardan relacion con los hechos, son razonables para la
proteccion del derecho objeto del litigio y ademas, buscan asegurar la efectividad
de las pretensiones.

IV. CONSIDERACIONES

4. La reposicion esta disenada para que el funcionario que hubiere emitido una
decision, la revise a fin de que la revoque, reforme o modifique, pero siempre que
la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan
el tema especificamente tratados en la decisién, pues en caso contrario, ésta debe
mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del Cddigo
General del Proceso.

4.1. A efectos de resolver lo pertinente, resulta necesario poner en consideracién el
concepto de amparo de pobreza que ha suscitado diversas discusiones en el
presente proceso; es entonces que esta institucion fue establecida por parte de
nuestro legislador, como mecanismo para asegurar que el acceso a la justicia no
sea entorpecido por la solvencia econdmica de quien la reclama, la cual estaba
concebida para las personas naturales, pues asi es la teologia que se expresa en
el articulo 151 del cédigo General del Proceso.
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Sin embargo, por via jurisprudencial también se ha considerado ampliar esta
prerrogativa a las personas juridicas, aunque de forma mas restrictiva, demostrando
la gravedad de su situacién econdmica, tal es la conclusién a la que llega la Corte
Suprema de Justica:

“2.2. Por excepcion, la jurisprudencia ha admitido que el amparo de pobreza
abrace a las personas morales, siempre que «se encuentren en una critica
situacion financiera tal que, por padecerla, verdaderamente no se hallan en
condiciones de atender a los gastos de un proceso, sin dejar en vilo su
pervivencia o sin precipitar su definitiva extincion en forma estruendosa
desde el punto de vista econémico» (AC166, 1 ag. 2003, exp. n° 00045).

En este caso, el peticionario tiene una mayor carga argumentativa y
demostrativa, pues debera evidenciar que el ente empresarial padece serias
dificultades de capital, al punto que, de sufragar las expensas connaturales
a la causal, lo llevara a la disolucion y liquidacion, o a la imposibilidad de
atender las «necesidades inherentes a su existencia misma, como en efecto
acontece, entre otros conceptos, con las cargas laborales, locativas y los
importes sociales, cuyos montos pueden afectar inclusive a las personas
naturales que la integran» (idem).

De alli que esta Corte haya considerado razonable la negativa al amparo de
pobreza, cuando el interesado omita arrimar las pruebas que permitan
demostrar la dificil situacién patrimonial de la sociedad, bajo la premisa que
Su procedencia resulta extraordinaria (STC558, 25 en. 2017, rad. n° 2017-
00014-00).

Tal analisis debera hacerse caso por caso, «perfilando un simil entre la
subsistencia que atafie con la persona humana, y la permanencia de las
personas juridicas, bien para superar o evitar en su caso la extincién definitiva
de acuerdo con la funcién social que cumplen, o bien para disminuir los
efectos que de su extincion puedan derivarse»”!

Para el caso de marras, existi6 un yerro al momento de aceptar el amparo de
pobreza en el auto confutado, porque la parte actora no aporto la documentacién
que demuestra fehacientemente el estado de insolvencia que le impide asumir las
costas del proceso, aun cuando relacioné aportar los estados financieros en el
acapite de anexos de la reforma a la demanda y los cuales allego al momento del
traslado del presente recurso, no resta sefialar que en el escrito de reforma afirmé
que su prohijado fue admitido dentro del tramite de insolvencia, sin que fuera
soportada tal manifestacion; es entonces que se debera revocar la decision tomada,
para que a su vez, previo a resolver |o que en derecho corresponda, allegue copia
del auto o soporte que demuestre que para la fecha de la solicitud, fue admitido en
el trdmite de insolvencia declarado en el escrito de reforma de la demanda.

4.2. Por otro lado, respecto a la improcedencia de la medida cautelar, véase que se
argumenta como consecuencia de la negativa al amparo de pobreza deprecado, por

" Corte Suprema de Justicia, AC2515-2017 de abril 24 de 2017, Radicacion n° 11001-31-03-017-2015-00427-
01
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lo que sin mas argumentos de los ya expresados en el presente auto, se revocara
el proveido en ese sentido hasta tanto se resuelva la solicitud de amparo de
pobreza; por lo tanto, se:

V. RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de febrero 16 de 2022. (fl 559), para REFORMARLO,
asi:

1. Previo a resolver sobre la solicitud de amparo de pobreza deprecado por
Corporacion Finanzas de América — Corfiamerica S.A.S., se requiere al apoderado
de la sociedad actora, allegue junto con los estados financieros sefialados en el
acéapite de anexos, copia del auto emitido por la autoridad competente, donde
demuestre que para la fecha de la solicitud, Corporacién Finanzas de América —
Corfiamerica S.A.S. fue admitido en el tramite de insolvencia declarado en el escrito
de reforma de la demanda.

2. Una vez acreditado lo anterior, se resolvera lo que en derecho corresponda
respecto de las medidas cautelares solicitadas.

Notifiquese,

-~

JTIRSO PENA HER
Juez

(6)
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l.  ASUNTO

1. Resolver la reposicién y sobre la concesién de la alzada planteada por los
apoderados de Sociedad Fiduciaria S.A. y Fideicomiso El Genovés FA-1973 (fls
580/5692) contra el auto que en febrero 16 de 2022, admiti6 la reforma de la demanda
y concedidé el amparo de pobreza a favor de la parte actora Corporacién Finanzas
de América — Corfiamerica S.A.S. (fl 559).

Il.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO

2.1. los recurrentes conjuntamente solicitaron revoque el auto confutado y en
cambio, se inadmita la reforma de la demanda por no cumplir con los requisitos de
ley, al igual que se niegue tanto el amparo de pobreza, como el decreto de las
medidas cautelares.

Afirman que la reforma de la demanda no cumplidé con la carga de remitir toda la
documentacién que dice aportar en su escrito, sefialando que las pruebas
“17,"2""4""5""6","7","8" y “9” no fueron allegadas por el demandante, sino que
fueron aportadas al expediente por los hoy recurrentes al momento de contestar el
llamamiento en garantia; en igual sentido, manifiestan que las pruebas
documentales “10”, “11", “12", 13", “14”",“15”, “16", “17”,“18", “19”, “22" y “36" fueron
aportados con la demanda inicial y que las deméas pruebas relacionadas no se
encuentran en el expediente.

Por otro lado, manifiestan respecto al amparo de pobreza, que su procedencia debe
ser excepcional y esta sujeto a acreditacion de las circunstancias de pobreza que
atraviesa la persona moral solicitante, el juez debe hacer una valoracién razonada
de la situacion calamitosa de la sociedad y no un simple apuro econdmico, la misma
no puede otorgarse simplemente en las afirmaciones de su representante legal, sino
que deben sopesarse las pruebas idéneas y allegadas por la parte interesada,
alegando que no se evidencia los estados financieros por parte de la demandante
que dieran fe de la insolvencia que padece, asi como tampoco se encuentra
registrado en el certificado de existencia y representacion legal la inscripcion de la
supuesta admision al tramite de reorganizacion.

Concluye que como quiera que el amparo de pobreza es improcedente, el decreto
de las medidas cautelares debera también revocarse, porque no es posible su
existencia sin la debida cancelacién de la caucién que establece la norma procesal.

. DELOACTUADO
3. El traslado del recurso se realiz6 bajo los apremios del paragrafo primero del
articulo 9 de decreto legislativo 806 de 2020 (actualmente ley 2213 de 2022), dentro

del término legal el apoderado judicial de Corporaciéon Finanzas de América —
Corfiamerica S.A.S. se pronuncié solicitando se mantuviera incélume el auto
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impugnado, en cuanto la demanda se presentd con la totalidad de los acépites que
establece la ley y con la reforma de la demanda no era necesario aportar
nuevamente las pruebas de la demanda inicial, tan solo aquellas adicionales como
las pruebas periciales.

IV.  CONSIDERACIONES

4.1. La reposicién esta disefiada para que el funcionario que hubiere emitido una
decision, la revise a fin de que la revoque, reforme o modifique, pero siempre que
la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan
el tema especificamente tratados en la decision, pues en caso contrario, ésta debe
mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del Cédigo
General del Proceso.

4.1. A efectos de resolver lo pertinente, resulta necesario poner en consideracién
nuevamente el concepto de amparo de pobreza que ha suscitado diversas
discusiones en el presente proceso; es entonces que esta institucién fue establecida
por parte de nuestro legislador, como mecanismo para asegurar que el acceso a la
justicia no sea entorpecido por la solvencia econdémica de quien la reclama, la cual
estaba concebida para las personas naturales, pues asi es la teologia que se
expresa en el articulo 151 del cédigo General del Proceso.

Sin embargo, por via jurisprudencial también se ha considerado ampliar esta
prerrogativa a las personas juridicas, aunque de forma mas restrictiva, demostrando
la gravedad de su situacién econémica, tal es la conclusion a la que llega la Corte
Suprema de Justica:

“2.2. Por excepcion, la jurisprudencia ha admitido que el amparo de pobreza
abrace a las personas morales, siempre que «se encuentren en una critica
situacion financiera tal que, por padecerla, verdaderamente no se hallan en
condiciones de atender a los gastos de un proceso, sin dejar en vilo su
pervivencia o sin precipitar su definitiva extincién en forma estruendosa
desde el punto de vista econémico» (AC166, 1 ag. 2003, exp. n° 00045).

En este caso, el peticionario tiene una mayor carga argumentativa y
demostrativa, pues debera evidenciar que el ente empresarial padece serias
dificultades de capital, al punto que, de sufragar las expensas connaturales
a la causal, lo llevara a la disolucion y liquidacién, o a la imposibilidad de
atender las «necesidades inherentes a su existencia misma, como en efecto
acontece, entre otros conceptos, con las cargas laborales, locativas y los
importes sociales, cuyos montos pueden afectar inclusive a las personas
naturales que la integran» (idem).

De alli que esta Corte haya considerado razonable Ia negativa al amparo de
pobreza, cuando el interesado omita arrimar las pruebas que permitan
demostrar la dificil situacién patrimonial de Ia sociedad, bajo la premisa que
Su procedencia resulta extraordinaria (STCS558, 25 en. 2017, rad. n° 2017-
00014-00).

Tal anélisis debera hacerse caso por caso, «perfilando un simil entre la
subsistencia que ataiie con la persona humana, y la permanencia de las
personas juridicas, bien para superar o evitar en su caso la extincion definitiva
de acuerdo con la funcién social que cumplen, o bien para disminuir los
efectos que de su extincién puedan derivarses”

' Corte Suprema de Justicia, AC2515-2017 de abril 24 de 2017, Radicacion n® 11001-31-03-017-2015-00427-
01
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Para el caso de marras, la parte actora no aporto la documentacion que demuestra
fehacientemente el estado de insolvencia que le impide asumir las costas del
proceso, si bien aporto los estados financieros en el traslado del presente recurso,
no resta indicar que en el escrito de reforma afirmé que su prohijado fue admitido
dentro del tramite de insolvencia, sin que fuera soportada tal manifestacién; por ello,
se debera revocar la decision tomada, para que a su vez, previo a resolver lo que
en derecho corresponda, allegue copia del auto o soporte que demuestre que para
la fecha de la solicitud, fue admitido en el tramite de insolvencia declarado en el
escrito de reforma de la demanda, en el mismo sentido en que se resolvié en auto
de misma fecha.

4.2. Decantado lo anterior, en torno a la solicitud de inadmisidn de la reforma de la
demanda por cuanto con esta no se acompafan los anexos ordenados por la ley,
aduciendo que las pruebas “fueron aportadas por nuestros representantes con los
llamamientos en garantia realizados con la contestacién a la demanda inicial’ o bien,
“los mismos fueron aportados con la demanda inicial”, se indica que si bien
indiferentemente del origen de la fuente, los documentos aportados seran
apreciados de forma conjunta de acuerdo con las reglas de la sana critica (art 176
C. G. del P.); no obstante, esta situacién no exonera a la parte que se hizo valer de
la prueba, su deber de aportarla en el momento procesal correspondiente.

Es entonces que al revisar la reforma de la demanda, el libelista solicita que se
tengan como pruebas “ademas de los documentos que se aportaron con la
demanda inicial, los siguientes”, haciéndose entender que los documentos
relacionados en dicho acapite se aportaran conjuntamente con la reforma, y al
revisar la solicitud, se encuentra que aparte a la reforma radicada, se anexa la
solicitud de amparo de pobreza y el informe pericial de Jorge Arango Velasco; por
lo que de las demas pruebas se avizora:

Que las siguientes pruebas no fueron aportadas con la reforma de la demanda, en
cambio, se hallan adosadas en la demanda inicial, a saber:

o “1. Certificado de existencia y representacion legal de la demandante
Corfiamérica S.A.S.” (fls 37/39 C 1).

o “2. Certificado de existencia y representacion legal de la demandada Accién
Sociedad Fiduciaria S.A.” (fls 35/36 C1).

e “4) Certificado de existencia y representacion legal de Grupo Andino Marin
Valencia Construcciones S.A. en Reorganizacion - Grama Construcciones
S.A.” (fls 221/224 C 1).

e “10) Contrato de promesa de compraventa del Lote Il El Genovés, celebrado
el 22 de diciembre de 2012 entre Corfiamérica y la Universidad Auténoma
del Caribe” (fls 2/5 C1).

e “11) Otrosi del 20 de marzo de 2013, realizado al anterior contrato.” (fls 6/8
C1).

e “12) Acta de entrega del Lote Il EI Genovés a Corfiamérica, suscrita el 4 de
abril de 2013.” (fls 17 C1).

e “13) Contrato de fiducia mercantil celebrado el 16 de mayo de 2013 entre
Corfiamérica S.A. y Accion Sociedad Fiduciaria S.A., en virtud del cual se
constituyo el fideicomiso El Genovés FA-1973.” (fls 9/16 C1).

e “15) Contrato de cesion celebrado el 19 de junio de 2013 entre la Corporacién
Finanzas de América — Corfiamérica S.A. y Accion Sociedad Fiduciaria S.A.,
como vocera del Fideicomiso Inversionistas Derechos El Genovés, mediante
el cual la primera vendié a la segunda los derechos que oslentaba en su
calidad de beneficiario del Fideicomiso El Genovés.” (fl 32 C1).

e “16) Contrato de opcion de recompra de los derechos de beneficiario del
Fideicomiso El Genovés FA-1973, celebrado el 19 de junio de 2013 entre
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Accién Sociedad Fiduciaria S.A. y la Corporacion Finanzas de América —
Corfiamérica S.A.” (fls 30/31 C1).

e “17) Otrosi al contrato de opcién de compra, de fecha 25 de mayo de 2015.”
(fls 41/42 C1). .

e “18) Escritura Publica N°0708 del 28 de mayo de 2013, otorgada en la Notaria
Once del Circulo de Barranquilla, mediante la cual la Universidad Auténoma
del Caribe trasfirio el Lote N°2 El Genovés, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria N°040-491993, al Fideicomiso El Genovés FA-1973.”
(fls 18/22 C1).

e “19) Certificado de tradicion y libertad del Lote N°2 EI Genovés, identificado
con el folio de matricula inmobiliaria N°040-491993 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Barranquilla.” (fls 23/29 C1).

e “21) Instruccion de registro del valor del Fideicomiso FA-1973, impartida por
Corfiamérica S.A. a Accién Sociedad Fiduciaria S.A.” (fl 33 C1).

e “22) Certificado de Accién Fiduciaria del 6 de agosto de 2013, en el que da
fe Corfiamérica S.A. es titular del 100% de los derechos de fideicomitente del
Fideicomiso El Genovés FA-1973" (fl 43 C1).

e “23) Certificado del 5 de septiembre de 2013, mediante la cual Accion
Sociedad Fiduciaria da fe que Corfiamérica es la titular de los derechos de
fideicomitente del Fideicomiso El Genovés FA-1973.” (fl 34 C1).

e “25) Cesibn de derechos de opcién de compra de Corfiamérica al Fideicomiso
La Milla de Oro de Barranquilla FA-2049, celebrada el 8 de julio de 2015.” (fls
144/145 C1).

e “36) Resolucion 516 del 27 de octubre de 2015, emanada de la Curaduria
Urbana N°1 de Barranquilla, mediante la cual concedié la licencia urbanistica
para desarrollar el proyecto El genovés I1.” (fls 44/103 C1).

Por otro lado, las siguientes pruebas se encuentra allegada al dossier, sin embargo,
estas no fueron aportadas por la parte demandante sino por otros sujetos
procesales y en momentos distintos al que la ley le otorga a quien reforma la
demanda:

o "5) Certificado de existencia y representacion legal de 041 Colombia S.A.S.
en Liquidacion.” (fls 3/5 C5).

e “6) Certificado de existencia y representacion legal de Mas Rural Fundacién
Carvajalino Jacome (antes Fundacion Luicejota).” (fls 6/9 C5).

o "7) Certificado de existencia y representacion legal de Inversiones Euraton
S.AS."(fls9r/12 C5).

e “8) Certificado de existencia y representacion legal de QC Inversiones S.A.S.
(antes Quifiones Cruz Ltda.).” (fls 12 r./16 Cb5).

e “9) Certificado de existencia y representacion legal de Tibar Colombia S.A.S.”
(fls 17/19 CS5).

e “28) Comunicado del 8 de febrero de 2016, dirigido por Accion Sociedad
Fiduciaria a Corfiamérica, en el que le informa la expiracién de la opcién de
compra” (fl268 C 1).

o “29) Carta del 10 de febrero de 2016, mediante la cual Accién Sociedad

Fiduciaria comunica a Corfiamérica la expiracion de la opcion de compra.” (fl
270 C1).

Finalmente, se evidencia que las siguientes pruebas brillan por su ausencia:

o ‘3) Certificado de existencia y representacion legal de Paladin Realty
Colombia S.A.S.”.

e “20) Escritura publica N°1449 del 10 de abril de 2018, otorgada en la Notaria
Tercera de Barranquilla, mediante la cual se desenglobé el Lote N°2 El
Genovés, identificado con el folio de matricula nimero 040-491993 de Ia
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Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla, en 15 nuevos
predios, con los siguientes folios de matricula inmobiliaria.”

e “24) Correos del 24 de febrero de 2015, 27 de febrero de 2015 y 2 de marzo
de 2015, en los que 04i revisa la propuesta de financiacion y el pago de
intereses por la operacion de crédito que celebré con Corfiamérica.”

e “26) Carta del 19 de septiembre de 2016, dirigida por Corfiamérica a Accion
Sociedad Fiduciaria, en la que se pone de presente las irregularidades
cometidas con el despojo de sus derechos sobre el fideicomiso El Genovés
FA-1973.”

e “27) Carta del 30 de septiembre de 2016 dirigida por Corfiamérica a Accion
Sociedad Fiduciaria, en la que le solicita informacién por la venta de sus
derechos sobre el Fideicomiso FA-1973.”

* “30) Contrato celebrado entre Corfiamérica S.A. y Acierto Inmobiliario S.A.,
del 5 de agosto de 2015.”

e “31) Otrosi al anterior contrato, de fecha 2 de octubre de 2015.”

» “32) Contrato de Gerencia de Proyecto suscrito entre Corfiamérica S.A. y
P&CA Promotores, firmado el 1 de julio de 2014.”

» “33) Promesa de compraventa celebrada entre Corfiamérica S.A. y Luis
Arturo De Brigard, de fecha 28 de noviembre de 2013.”

* “34) Contrato de mandato suscrito entre 041 S.A.S. y Nayron Barrios el 28
de noviembre de 2013.”

e 35 Concepto de viabilidad urbanistica, rendido por la Alcaldia de
Barranquilla el 16 de diciembre de 2013.”

» La prueba pericial otorgada por Fabio Olarte Pinzén.

Por lo tanto, es claro que la omisién por la parte actora de su obligacién de allegar
las pruebas que aduce aportar al expediente o siquiera informar especificamente
cuales se encuentran en poder de la contraparte o ya estan incorporados al proceso,
impide que se mantenga incélume el auto confutado, como quiera que se hizo uso
de la reforma de la demanda para aportar nuevas pruebas sin que estas fueran
efectivamente entregadas, repercutiendo de forma negativa en el correcto cauce del
proceso, mas aun cuando no se ha velado por el estricto cumplimiento que la norma
procesal exige; asi las cosas, se revocara el mentado proveido, con el fin de exigirle
a la parte actora, que aporte todas las pruebas relacionadas en el acapite
correspondiente.

4.2. Por otro lado, respecto a la improcedencia de la medida cautelar, véase que se
argumenta como consecuencia de la negativa al amparo de pobreza deprecado, por
lo que sin méas argumentos de los ya expresados en el presente auto, se revocara
el proveido en ese sentido hasta tanto se resuelva la solicitud de amparo de
pobreza; por lo tanto, se:

V. RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de febrero 16 de 2022. (f1 559), para REFORMARLO,
asi:

1. se INADMITE la solicitud de reforma de la demanda, para que en el término de
cinco (5) dias so pena de rechazo, el demandante la subsane asi:

1.1. Aliéguese los documentos relacionados en el acapite de pruebas, en tanto que
al revisar la solicitud, no se encuentran anexadas al infolio, todas las que se enlistan
en el escrito de reforma.

2. Previo a resolver sobre la solicitud de amparo de pobreza deprecado por
Corporacion Finanzas de América — Corfiamerica S.A.S., se requiere al apoderado
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de la sociedad actora, allegue junto con los estados financieros senalados en el
acapite de anexos, copia del auto emitido por la autoridad competente, donde
demuestre que para la fecha de la solicitud, Corporacién Finanzas de América —
Corfiamerica S.A.S. fue admitido en el tramite de insolvencia declarado en el escrito

de reforma de la demanda.

3. Una vez acreditado lo anterior, se resolvera lo que en derecho corresponda

respecto de las medidas cautelares solicitadas.

SEGUNDO: No se concede el recurso de alzada deprecado, por sustraccion de la

materia.
Notifiquese,
b
— /TIRSO P HERNANQREZ
Juez
EJFR (6)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO

ccto23bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., !il 3 SET 2022

Expediente 1100140030312019 00726 00

l. ASUNTO

1. Resolver la reposicion planteada por la apoderada del Fideicomiso Inversionistas
Derechos el Genovés FA-2000 (fls 596/600) contra el auto que en febrero 16 de
2022, admitié la reforma de la demanda y concedi6 el amparo de pobreza a favor
de la parte actora Corporacion Finanzas de América — Corfiamerica S.A.S. (f/ 559).

Il.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO

2.1. La recurrente solicité se revoque el auto confutado y en cambio, se inadmita la
reforma de la demanda por no cumplir los requisitos formales de expresar lo que se
pretende con precisidn y claridad, mas precisamente, porque las pretensiones
“tercera consecuencial de la primera subsidiaria de las pretensiones principales de
la 11° a la 15°", “tercera consecuencial de la segunda subsidiaria” y “cuarta
consecuencial de la tercera subsidiaria de las pretensiones principales de la 11° a
la 15°” van dirigidas a personas indeterminadas cuando no es procedente dicha
figura, pues aduce que la carga de indicarle el actual titular del derecho de dominio
del Lote Il es la parte demandante, responsabilidad que elude formulando las
pretensiones de manera general e indiscriminada, con la presunta intencién de que
sea el juez quien deba identificar contra quien dirige sus pretensiones.

Por otro lado, arguye la indebida acumulacién de las pretensiones ‘“primera
subsidiaria de las pretensiones principales de la 11° a la 15°" y ‘“primera
consecuencial de la primera subsidiaria de las pretensiones principales 112 a la 152"
ya que pide la declaratoria de actos incompatibles entre si, como lo son la nulidad
absoluta o inexistencia del contrato de cesién de derechos fiduciarios de julio 31 de
2017 y la inoponibilidad del mismo negocio juridico, ambas excluyentes entre si.

Finalmente, manifiesta que la demandante no aporto las pruebas que se encuentran
en su poder, alegando que al revisar el correo adiado en noviembre 17 de 2021,
solo cuenta con tres archivos PDF que difieren de los relacionados en la reforma de
la demanda

Ill.  DE LO ACTUADO
3. El traslado del recurso se realizd bajo los apremios del paragrafo primero del

articulo 9 de decreto legislativo 806 de 2020 (actualmente ley 2213 de 2022), dentro
del término legal el apoderado judicial de Corporacion Finanzas de América —
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Corfiamerica S.A.S. se pronuncié solicitando se mantuviera incolume el auto
impugnado, porque se pueden elevar pretensiones que en principio son
incompatibles entre si, siempre que estas se formulen como principales y
subsidiarias, asi mismo, las pretensiones del libelo reformatorio se encuentran
debidamente formuladas y cumplen con los requisitos que establece el articulo 88
del codigo General del Proceso.

IV. CONSIDERACIONES

4.1. La reposicién esta disefiada para que el funcionario que hubiere emitido una
decision, la revise a fin de que la revoque, reforme o modifique, pero siempre que
la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan
el tema especificamente tratados en la decisidn, pues en caso contrario, ésta debe
mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del Codigo
General del Proceso.

4.2. A efectos de resolver el recurso presentado en cuanto que la reforma de la
demanda no se acompafiaron la totalidad de las pruebas, salta a la vista que al
revisar la reforma de la demanda, el libelista solicita que se tengan como pruebas
‘ademéas de los documentos que se aportaron con la demanda inicial, los
siguientes”, haciéndose entender que los documentos relacionados en dicho
acapite se aportaran conjuntamente con la reforma, y al revisar la solicitud, se
encuentra que aparte a la reforma radicada, se anexa la solicitud de amparo de
pobreza y el informe pericial de Jorge Arango Velasco; por lo que de las demaés
pruebas se avizora:

Que las siguientes pruebas no fueron aportadas con la reforma de la demanda, en
cambio, se hallan adosadas en la demanda inicial, a saber:

o “1. Certificado de existencia y representacion legal de la demandante
Corfiamérica S.A.S.” (fls 37/39 C 1).

o “2. Certificado de existencia y representacion legal de la demandada Accion
Sociedad Fiduciaria S.A.” (fls 35/36 C1).

e “4) Certificado de existencia y representacion legal de Grupo Andino Marin
Valencia Construcciones S.A. en Reorganizacion - Grama Construcciones
S.A” (fls 221/224 C 1).

e “10) Contrato de promesa de compraventa del Lote Il El Genovés, celebrado
el 22 de diciembre de 2012 entre Corfiamérica y la Universidad Auténoma
del Caribe” (fls 2/5 C1).

e “11) Otrosi del 20 de marzo de 2013, realizado al anterior contrato.” (fls 6/8
C1).

e “12) Acta de entrega del Lote Il EI Genovés a Corfiamérica, suscrita el 4 de
abril de 2013.” (fls 17 C1).

e “13) Contrato de fiducia mercantil celebrado el 16 de mayo de 2013 entre
Corfiamérica S.A. y Accion Sociedad Fiduciaria S.A., en virtud del cual se
constituyé el fideicomiso El Genovés FA-1973.” (fls 9/16 C1).

e “15) Contrato de cesion celebrado el 19 de junio de 2013 entre la Corporacion
Finanzas de América — Corfiamérica S.A. y Accion Sociedad Fiduciaria S.A.,
como vocera del Fideicomiso Inversionistas Derechos El Genovés, mediante
el cual la primera vendi6é a la segunda los derechos que ostentaba en su
calidad de beneficiario del Fideicomiso El Genovés.” (fl 32 C1).

e “16) Contrato de opcion de recompra de los derechos de beneficiario del
Fideicomiso El Genovés FA-1973, celebrado el 19 de junio de 2013 entre
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Accion Sociedad Fiduciaria S.A. y la Corporacién Finanzas de América —
Corfiamérica S.A.” (fls 30/31 C1).

e “17) Otrosi al contrato de opcién de compra, de fecha 25 de mayo de 2015.”
(fls 41/42 C1). .

e "“18) Escritura Publica N°0708 del 28 de mayo de 2013, otorgada en la Notaria
Once del Circulo de Barranquilla, mediante la cual la Universidad Auténoma
del Caribe trasfiri6 el Lote N°2 El Genovés, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria N°040-491993, al Fideicomiso El Genovés FA-1973.”
(fls 18/22 C1).

e “19) Certificado de tradicion y libertad del Lote N°2 El Genovés, identificado
con el folio de matricula inmobiliaria N°040-491993 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Barranquilla.” (fls 23/29 C1).

e “21) Instruccion de registro del valor del Fideicomiso FA-1973, impartida por
Corfiamérica S.A. a Accién Sociedad Fiduciaria S.A.” (fl 33 C1 ).

» “22) Certificado de Accion Fiduciaria del 6 de agosto de 2013, en el que da
fe Corfiamérica S.A. es titular del 100% de los derechos de fideicomitente del
Fideicomiso El Genovés FA-1973" (fl 43 C1 ).

* “23) Certificado del 5 de septiembre de 2013, mediante la cual Accién
Sociedad Fiduciaria da fe que Corfiamérica es Ia titular de los derechos de
fideicomitente del Fideicomiso El Genovés FA-1973.” (fl 34 C1).

* "25) Cesion de derechos de opcién de compra de Corfiamérica al Fideicomiso
La Milla de Oro de Barranquilla FA-2049, celebrada el 8 de Julio de 2015.” (fis
144/145 C1).

¢ “36) Resolucion 516 del 27 de octubre de 201 5, emanada de la Curaduria
Urbana N°1 de Barranquilla, mediante la cual concedié la licencia urbanistica
para desarrollar el proyecto El genovés II.” (fls 44/103 C1).

Por otro lado, las siguientes pruebas se encuentra allegada al dossier, sin embargo,
estas no fueron aportadas por la parte demandante sino por otros sujetos
procesales y en momentos distintos al que la ley le otorga a quien reforma la
demanda:

“5) Certificado de existencia y representacion legal de 041 Colombia S.A.S.
en Liquidacion.” (fis 3/5 C5).

» “6) Certificado de existencia y representacion legal de Mas Rural Fundacion
Carvajalino Jacome (antes Fundacion Luicejota).” (fls 6/9 C5).

» "7) Certificado de existencia y representacion legal de Inversiones Euraton
S.A.S.”(fls 9r./12 C5).

* “8) Certificado de existencia y representacion legal de QC Inversiones S.A.S.
(antes Quifiones Cruz Ltda.).” (fls 12 r./16 C5).

* “9) Certificado de existencia y representacién legal de Tibar Colombia S.A.S.”
(fls 17/19 C5).

» “28) Comunicado del 8 de febrero de 201 6, dirigido por Accién Sociedad
Fiduciaria a Corfiamérica, en el que le informa la expiracion de la opcioén de
compra” (fl 268 C 1).

* “29) Carta del 10 de febrero de 2016, mediante Ia cual Accién Sociedad

Fiduciaria comunica a Corfiamérica Ia expiracion de la opcién de compra.” (fl
270 C1).

Finalmente, se evidencia que las siguientes pruebas brillan por su ausencia:

* “3) Certificado de existencia y representacion legal de Paladin Realty
Colombia S.A.S.”,

* "20) Escritura publica N°1449 del 10 de abril de 201 8, otorgada en la Notaria
Tercera de Barranquilla, mediante la cual se desenglobé el Lote N°2 El
Genovés, identificado con el folio de matricula nimero 040-491993 de la
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Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla, en 15 nuevos
predios, con los siguientes folios de matricula inmobiliaria.”

e “24) Correos del 24 de febrero de 2015, 27 de febrero de 2015 y 2 de marzo
de 2015, en los que 04i revisa la propuesta de financiacién y el pago de
intereses por la operacién de crédito que celebré con Corfiamérica.”

e “26) Carta del 19 de septiembre de 2016, dirigida por Corfiamérica a Accion
Sociedad Fiduciaria, en la que se pone de presente las irregularidades
cometidas con el despojo de sus derechos sobre el fideicomiso EI Genoves
FA-1973.”

e “27) Carta del 30 de septiembre de 2016 dirigida por Corfiamérica a Accion
Sociedad Fiduciaria, en la que le solicita informacion por la venta de sus
derechos sobre el Fideicomiso FA-1973.”

e “30) Contrato celebrado entre Corfiamérica S.A. y Acierto Inmobiliario S.A.,
del 5 de agosto de 2015.”

e “31) Otrosi al anterior contrato, de fecha 2 de octubre de 2015.”

“32) Contrato de Gerencia de Proyecto suscrito entre Corfiamérica S.A. y
P&CA Promotores, firmado el 1 de julio de 2014.”

e “33) Promesa de compraventa celebrada entre Corfiamérica S.A. y Luis
Arturo De Brigard, de fecha 28 de noviembre de 2013.”

e “34) Contrato de mandato suscrito entre O41 S.A.S. y Nayron Barrios el 28
de noviembre de 2013.”

e “35) Concepto de viabilidad urbanistica, rendido por la Alcaldia de
Barranquilla el 16 de diciembre de 2013.”

e La prueba pericial otorgada por Fabio Olarte Pinzén.

Por lo tanto, es claro que la omisién por la parte actora de su obligacion de allegar
las pruebas que aduce aportar al expediente o siquiera informar especificamente
cuales se encuentran en poder de la contraparte o ya estan incorporados al proceso,
impide que se mantenga incélume el auto confutado, como quiera que se hizo uso
de la reforma de la demanda para aportar nuevas pruebas sin que estas fueran
efectivamente entregadas, repercutiendo de forma negativa en el correcto cauce del
proceso, mas aun cuando no se ha velado por el estricto cumplimiento que la norma
procesal exige; asi las cosas, se revocara el mentado proveido, con el fin de exigirle
a la parte actora, que aporte todas las pruebas relacionadas en el acapite
correspondiente.

4.3. Por otfro lado, en lo que si le asiste razén a la recurrente, corresponde a la
indebida formulacion de las pretensiones “tercera consecuencial de la primera
subsidiaria de las pretensiones principales de la 11° a la 15°”, “tercera consecuencial
de la segunda subsidiaria” y “cuarta consecuencial de la tercera subsidiaria de las
pretensiones principales de la 11° a la 15°”, pues se denota que las pretensiones
estan dirigidas a una persona que no estad plenamente identificada dentro del
proceso, sin que la figura de los indeterminados sea admisible en el declarativo que
se adelanta; si bien el articulo 1748 del cédigo Civil estipula que la nulidad puede
dar lugar a la accidn reivindicatoria contra terceros, no por esto se debe obviar la
asistencia de los terceros poseedores para que puedan defender su derecho, ya
que el propio articulo 1748 ha sefialado que la reivindicacion procedera “sin perjuicio
de las excepciones legales”, sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia se
pronuncié en este sentido:

“Ahora bien, con relacién a los terceros, para que sean alcanzados por los
efectos de la declaracion de nulidad y la consecuente restitucién de la cosa,
es necesario que se cumplan las pautas sustanciales que brinda la ley civil,
y, ademas, que hayan sido parte en el proceso, dado que las sentencias
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judiciales sélo obligan a quienes litigaron y tuvieron la oportunidad de hacer

valer sus defensas al interior del proceso.

La declaracién de ineficacia que consagra el articulo 262 apareja dos
relaciones juridicas distintas con diferentes destinatarios: por un lado, la
accion personal contra el comprador por haberse celebrado el contrato con
violacion de la prohibicién que esa norma sefiala, cuyo resultado es
considerar que el acto no ha existido jamds; tal accién no traspasa la esfera
Juridica de los contratantes. Una vez declarada esa consecuencia, hay una
accion reivindicatoria que nace del derecho de dominio del vendedor, pues al
reputar la ley que éste ha tenido siempre la_propiedad del bien puede
recuperarlo promoviendo la accién real en contra del actual poseedor. Por
economia procesal, nada obsta para que ambas acciones puedan
acumularse en el mismo proceso, sin embargo, el fenémeno de Ia
acumulacion no ocurrié en el presente caso, dado que sélo se pretendio la
devolucién de las acciones y de sus frutos.”

Ahora bien, aun cuando es cierto que el articulo 1748 consagra la accion
reivindicatoria contra terceros poseedores, luego de declarada judicialmente
la nulidad, no es menos verdadero que esa disposicion establece que ello es
asi “sin perjuicio de las excepciones legales”. Entre las excepciones que
establece la ley se encuentran:

a) En caso de muerte presunta por desaparecimiento, la anulacién del
decreto de posesion definitiva da derecho al reaparecido para recobrar los
bienes en el estado en que se hallaren, subsistiendo las enajenaciones,
hipotecas y demas derechos reales, constituidos legalmente en ellos (109, n.
4°).

b) Cuando el poseedor ha cumplido los requisitos legales para ganar
el dominio del bien por prescripcién adquisitiva, la accién reivindicatoria a que
da lugar la declaracion judicial de nulidad no tendra eficacia (le es inoponible)
frente al tercero poseedor de buena fe que alega la usucapioén ordinaria, o
aun frente al poseedor de mala fe que invoca la extraordinaria.

¢) Cuando se trata de un poseedor de buena fe, como ocurre en las
situaciones sefialadas por el segundo inciso del articulo 105 del Cdédigo de
Comercio, o el 2154 del Civil.

d) Cuando se trata de bienes sujetos a registro, la declaracién de
invalidez no le es oponible al tercero poseedor a titulo oneroso que adquirié
el bien con anterioridad a la inscripcién de la demanda de nulidad en el
registro publico.

En efecto, en caso de bienes sujetos a registro, si el subadquirente de un
bien sometido a esa formalidad lo adquiere con el conocimiento de que no
hubo fraude ni otro vicio en el negocio, porque asi lo demuestra el registro
publico, entonces la publicidad de la situacion juridica del bien es garantia de
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la legitimidad de su derecho, por lo que no podria resultar perjudicado por
hechos anteriores que no constaban en el registro al momento de su
adquisicién; a menos que por otro medio se demuestre su mala fe. En ese
caso la declaracion de invalidez o ineficacia no surte efectos frente a los
terceros que adquirieron el bien con anterioridad a la inscripcion en el registro
de la situacion que podria amenazar su derecho, es decir que la invalidacion
del acto les es inoponible.” (subrayado fuera de texto).

De lo citado, es suficientemente clara la necesidad de la vinculacion del proceso a
quien se presume tener los derechos de dominio y posesion del inmueble que se
pretende restituir por cuenta de la nulidad decretada, siendo tarea del demandante
dirigir dicha accién contra esa presunta persona para que se haga parte dentro del
proceso y pueda defender su derecho, es entonces que las pretensiones confutadas
no son claras en establecer en cabeza de quien estd en esa calidad que se pide
convocar.

4.4. En igual sentido, se encuentra que las pretensiones “primera subsidiaria de las
pretensiones principales de la 11° a la 15°"y “primera consecuencial de la primera
subsidiaria de las pretensiones principales 11% a la 15%” donde se pide “se declare
la INEXISTENCIA, NULIDAD ABSOLUTA, INEFICACIA DE PLENO DERECHO o
INOPONIBILIDAD del contrato de cesion de derechos fiduciarios”, estan
indebidamente acumuladas, como quiera que el capitulo VIl del cédigo de Comercio
ha definido especificamente cada una de las figuras que se pretenden reconocer,
mas concretamente respecto de la inexistencia (art 989), nulidad absoluta (art 899)
ineficacia de pleno derecho (art 897) y la inoponibilidad (art 901), que por esa
distinciéon no es posible su agrupacion, ya que cada una tiene sus caracteristicas
que las hace distintas tanto en efectos como sus requisitos probatorios, “De esta
manera quedo previsto un régimen especial y preciso sobre la materia, cuyos vacios
debe suplirse por analogia con las «disposiciones de la ley comercial» y solo en el
evento de que no fuera posible ahi si acudir a la «legislacion civil», a la luz de los
articulos 1°y 2°id."?

Es por lo breve pero puntualmente expuesto que se REPONDRA el auto atacado,
para REFORMARLO, en el sentido que se senald, y por ende, se

V. RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de febrero 16 de 2022. (f/ 559), para REFORMARLO,
asi:

se INADMITE la solicitud de reforma de la demanda, para que en el término de cinco
(5) dias so pena de rechazo, el demandante la subsane asi:

1. Formulense en debida forma las pretensiones ‘primera subsidiaria de las
pretensiones principales de la 11° a la 15°”y “primera consecuencial de la primera
subsidiaria de las pretensiones principales 112 a la 15%”, en cuanto la solicitud de

” [ ” “y

“inexistencia”, “nulidad absoluta”, “ineficacia de pleno derecho” o “inoponibilidad”

! Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, Sentencia SC3201-2018 Radicacion 05001-31-010-2011-
00338-01, M.P. Ariel Salazar Ramirez.

? Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, Sentencia SC3251-2020 Radicacién 20001-31-03-005-
2013-00083-01, M.P. Octavio Augusto Tejado Duque.
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son figuras juridicas distintas que no puede ser acumuladas. (num 4, art. 82 e inc.
3, num 1, art. 90 C.G. del P.).

2. De cara a las pretensiones “tercera consecuencial de la primera subsidiaria de
las pretensiones principales de la 11° a la 15°", “tercera consecuencial de la segunda
subsidiaria” y “cuarta consecuencial de la tercera subsidiaria de las pretensiones
principales de la 11° a la 15°, aclarese quién es el titular de los derechos de dominio
0 posesion respecto del Lote El Genovés I, identificado con el folio de matricula
040-491993 de la oficina de Instrumentos Publicos de Barranquilla y dirijase la
pretension en su contra; en igual sentido, inférmese quienes son los causahabientes
O sucesores de la posicion contractual relacionados en la pretensién “tercera
consecuencial de la segunda subsidiaria”, allegase el escrito en forma integrada
(num 2, art. 82 e inc. 3, num 1, art. 90 C.G. del P.).

3. Alléguese los documentos relacionados en el acapite de pruebas, en tanto que al
revisar la solicitud, no se encuentran anexadas al infolio, todas las que se enlistan
en el escrito de reforma.

La siguiente orden debera ser resuelta conjuntamente con lo decidido en autos de
misma data.

Notifiquese,
i8]
= .,
TIRSO P_E A HERNA
Juez 2
(6) e
EJFR

W4 SET

2 D acaatanl
- T S

“xme,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 143 SET. 2022

Expediente 1100140030312019 00726 00

. ASUNTO

1. Resolver la reposicién planteada por el apoderado del fideicomiso Etapa 1
Proyecto el Genovés FA-4676 y Paladin Realty Colombia S.A.S. (fls 636/638 y
639/640) contra el auto que en febrero 16 de 2022, admitié la reforma de la demanda
a favor de la parte actora Corporacién Finanzas de América — Corfiamerica S.A.S.
(fl 559).

Il.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO

2.1. El recurrente solicité se revoque el auto confutado y en cambio, se desvincule
al fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676 y a Paladin Realty Colombia
S.A.S., 0 en su defecto, de forma subsidiaria se inadmita la reforma de la demanda,
en cuanto no se allega prueba de la calidad en que se demanda al fideicomiso Etapa
1 Proyecto el Genovés FA-4676 y a Paladin Realty Colombia S.A.S, de conformidad
con el articulo 85 del codigo General del Proceso, en concordancia con el numeral
6 del articulo 100 id.

Il.  DE LO ACTUADO

3. Se corrid traslado del recurso, tal como costa a folio 684 del expediente, dentro
del término legal el apoderado judicial de Corporacién Finanzas de América —
Corfiamerica S.A.S. se pronuncié solicitando se mantuviera incélume el auto
impugnado, en tanto la demanda se dirigié6 contra Acciéon Sociedad Fiduciaria S.A.,
como vocera del fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676, en tal medida
que se aporté el certificado de existencia y representacién legal de la mentada
sociedad, cumpliendo con el requisito que el articulo 54 del cédigo General del
Proceso estipula.

Adicionalmente, manifiesta que tanto el fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés
FA-4676 como Paladin Realty Colombia S.A.S tienen un interés directo en las
pretensiones ante la posible afectacién de la sentencia sobre sus derechos en los
inmuebles identificados con los numeros de matricula No 040-491993 y 040-
575296.

IV.  CONSIDERACIONES

4.1. La reposicion esta disefiada para que el funcionario que hubiere emitido una
decisidn, la revise a fin de que la revoque, reforme o modifique, pero siempre que
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la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan
el tema especificamente tratados en la decision, pues en caso contrario, ésta debe
mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del Codigo
General del Proceso.

4.2. A efectos de resolver el recurso presentado, nétese que en efecto le asiste
razén al recurrente, como quiera que en el libelo de la reforma a la demanda no se
allega prueba alguna que determine la constitucién y administracién del fideicomiso
Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676 al tenor del inciso segundo del articulo 85
del codigo General del Proceso, aun cuando manifieste que la demanda va dirigida
contra su vocero, la realidad es que el demandado y quien debe comparecer al
proceso es el fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676, asi lo manifestd
el propio demandante al sefialar que ‘tienen un interés directo en las pretensiones
del presente asunto, ya que sus resultas podrian afectar sus derechos en lo que
tiene que ver el lote que se identifica con la matricula No. 040-491993 y el 040-
575296”, por lo tanto, la citada norma debe ser acatada por el demandante.

En igual sentido, nétese que la reforma a la demanda no se indica de forma
suficiente las razones por las cuales deben ser demandados el fideicomiso Etapa 1
Proyecto el Genovés FA-4676 y Paladin Realty Colombia S.A.S., pues no hay
pretensiones claras y concisa en su contra, o que impide determinar efectivamente
la legitimacion para actuar dentro de las presentes diligencias; pues solo se atisba
las aseveraciones realizadas en el traslado del presente recurso, en donde el
apoderado de la actora afirmd que “tienen un interés directo en las pretensiones del
presente asunto, ya que sus resultas podrian afectar sus derechos en lo que tiene
que ver el lote que se identifica con la matricula No. 040-491993 y el 040-5752967;
sin que dicha manifestacion sea soportada en el aludido libelo, resultando
imprescindible para la resolucién del caso de marras, pues es a través de las
pretensiones de la demanda, el cauce que llevara el proceso.

Por lo tanto, se REPONDRA el auto atacado, para REFORMARLO en adicién a lo
seflalado en auto de misma fecha, y por ende, se

V. RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de febrero 16 de 2022. (f/ 559), para REFORMARLO
asi:

se INADMITE la solicitud de reforma de la demanda, para que en el término de cinco
(5) dias so pena de rechazo, el demandante la subsane asi:

1. Alléguense en debida forma la prueba de la constitucion y administracién del
fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676 (inc. 2° art. 85 del C.G. del P.).

2. Explicando de forma sucinta el nexo legal o contractual que le otorga la facultad
para dirigir la demanda en contra de aludido fideicomiso, dirijase las pretensiones
en debida forma.

3. Explicando de forma sucinta el nexo legal o contractual que le otorga la facultad

para dirigir la demanda en contra de Paladin Realty Colombia S.A.S., dirijase las
pretensiones en debida forma.
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La siguiente orden deberé ser resuelta conjuntamente con lo decidido en autos de
misma data.

Juez

(6)

EJFR

SECRETARIA
s JUZGADG 25 OIYH. CIRCUTC

La provid sia anterior o8 (0jifigaegpor
anotusion en E5TARD No. . i
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 1§ 3 SET. 2022

Expediente 1100140030312019 00726 00

l.  ASUNTO

1. Resolver la reposicion planteada por el apoderado del fideicomiso Etapa 1
Proyecto el Genovés FA-4676. (fls 636/638) contra el auto que en febrero 16 de
2022, admiti6 la reforma de la demanda a favor de la parte actora Corporacion
Finanzas de América — Corfiamerica S.A.S. (f1 559).

ll.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO

2.1. El recurrente solicité se revoque el auto confutado y en cambio, se desvincule
al fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676 y de forma subsidiaria se
inadmita la reforma pretendida, en cuanto no se allega prueba de la calidad en que
se demanda al fideicomiso de conformidad con el articulo 85 del cddigo General del
Proceso, en concordancia con el numeral 6 del articulo 100 id.

. DE LO ACTUADO

3. Se corri¢ traslado del recurso, tal como costa a folio 684 del expediente, dentro
del término legal el apoderado judicial de Corporacién Finanzas de América —
Corfiamerica S.A.S. se pronuncié solicitando se mantuviera incélume el auto
impugnado, en tanto la demanda se dirigié contra Accién Sociedad Fiduciaria SAA,
como vocera del fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676, en tal medida
que se aporto el certificado de existencia y representacién legal de la mentada
sociedad, cumpliendo con el requisito que el articulo 54 del cédigo General del
Proceso estipula.

Adicionalmente, manifiesta que el aludido fideicomiso tiene un interés directo en las
pretensiones ante la posible afectacién de la sentencia sobre sus derechos sobre
los inmuebles identificados con los numeros de matricula No 040-491993 y 040-
575296.

IV. CONSIDERACIONES

4.1. La reposicion esta disefada para que el funcionario que hubiere emitido una
decision, la revise a fin de que la revoque, reforme o modifique, pero siempre que
la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan
el tema especificamente tratados en la decision, pues en caso contrario, ésta debe
mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del Caodigo
General del Proceso.
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4.2. A efectos de resolver el recurso presentado, nétese que en efecto le asiste
razén al recurrente, como quiera que en el libelo de la reforma a la demanda no se
allega prueba alguna que determine la constitucién y administracion del fideicomiso
Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676 al tenor del inciso segundo del articulo 85
del codigo General del Proceso, aun cuando manifieste que la demanda va dirigida
contra su vocero, la realidad es que el demandado y quien debe comparecer al
proceso es el fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676, asi lo manifesté
el propio demandante al sefialar que “tienen un interés directo en las pretensiones
del presente asunto, ya que sus resultas podrian afectar sus derechos en lo que
tiene que ver el lote que se identifica con la matricula No. 040-491993 y el 040-
575296", por lo tanto, la citada norma debe ser acatada por el demandante.

En igual sentido, salta a la vista que la reforma adolece de pretensiones claras y
concisa en contra del susodicho patrimonio auténomo, lo que impide determinar
efectivamente la legitimacion para actuar dentro de las presentes diligencias y que
solo se tiene cierta claridad por las aseveraciones realizadas en el traslado del
presente recurso; téngase en cuenta que no basta con la simple mencién del
demandado, también se debe dirigir las pretensiones en su contra para que este
pueda excepcionar y ejercer su derecho a la defensa, lo que resulta critico al
momento del fallo.

Por lo tanto, se REPONDRA el auto atacado, para REFORMARLO en adicién a lo
senalado en auto de misma fecha, y por ende, se

V. RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de febrero 16 de 2022. (f1 559), para REFORMARLO,
asi:

se INADMITE la solicitud de reforma de la demanda, para que en el término de cinco
(5) dias so pena de rechazo, el demandante la subsane asi:

1. Alléguense en debida forma la prueba de la constitucion y administracién del
fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676 (inc. 2° art. 85 del C.G. del P.).

2. Explicando de forma sucinta el nexo legal o contractual que le otorga la facultad
para dirigir la demanda en contra de aludido fideicomiso, dirijase las pretensiones
en debida forma.

La siguiente orden debera ser resuelta conjuntamente con lo decidido en autos de

misma data. ‘ et

Notifiquese, /
ANA

TIRSO PE
Juez

(6)

EJFR

Pagina2de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D'EL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO
ccto23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., Y 3 SET. 2022

Expediente 1100140030312019 00726 00

l. ASUNTO

1. Resolver la reposicién y sobre la concesion de la alzada planteada por el
apoderado de fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676 (fls 641/645)
contra el auto que en febrero 16 de 2022, decreté medidas cautelares en el proceso
de la referencia (fl 559).

Il.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO

2.1. El recurrente solicité se revoquen los numerales 2.1 y 2.2 del auto confutado, y
en cambio, no disponga la inscripcion de la demanda sobre los derechos fiduciarios
de los fideicomisos que administra Accidn Sociedad Fiduciaria S.A., asi como la
inscripcién sobre el folio de matricula inmobiliaria 040-575296.

Arguye que la inscripcion de la demanda sobre los derechos fiduciarios no cumple
con los requisitos de los literales a) y b) del numeral 1 del articulo 590 del cédigo
General del Proceso, en tanto que los derechos fiduciarios no son bienes sujetos a
registro y por lo tanto, resulta errado decretar la inscripcién de la demanda sobre los
mismos, aun cuando la parte demandante haya solicitado la medida cautelar bajo
el literal ¢ del numeral 1 de la citada norma, por lo que la medida se equipara a su
embargo, lo cual es abiertamente contrario a la normativa procesal.

Por otro lado, aduce la improcedencia de la inscripcidén de la demanda en el folio de
matricula 040-575296, porque en el escrito de la reforma de la demanda no se
pretende derecho de dominio alguno sobre el referido inmueble, la Unica mencidon
que se hace es en el hecho 12 del libelo, y solamente respecto al desenglobe del
mismo respecto del bien identificado con matricula 040-491993.

Adicionalmente, pone de manifiesto que en la demanda no se persigue la
responsabilidad civil del fideicomiso Etapa 1 Proyecto el Genovés FA-4676 para que
se den los presupuesto de la persecucién del bien varias veces citado, advirtiendo
que las Unicas pretensiones indemnizatorias se enfilan en contra de Accidn
Sociedad Fiduciaria S.A. en nombre propio y como representante de los
fideicomisos El Genovés FA-1973, Inversionistas Derechos El Genovés FA-2000 y
La Milla de Oro de Barranquilla FA-2049, ademas de no asistirle apariencia de buen
derecho a la demandante y la existencia o amenaza a la vulneracion del derecho
que se pretende reclamar.

. DE LO ACTUADO

3. Se corri6 traslado del recurso, tal como costa a folio 684 del expediente, dentro
del término legal el apoderado judicial de Corporacion Finanzas de América —
Corfiamerica S.A.S. se pronuncié solicitando se mantuviera incélume el auto
impugnado, pues los reparos a la medida cautelar como “resulta desproporcionada”
y “lejana de apariencia de buen derecho” son apreciaciones subjetivas que nada
tienen que ver con la procedencia o no de la cautela decretada; asi mismo, sobre la
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inscripcion de la demanda sobre los derechos fiduciarios sefiala que estas medidas
tienen como finalidad dar publicidad frente a terceros ajenos al proceso de la
existencia del mismo, sin que dicha medida ponga los bienes fuera del comercio,
realizando cualquier acto de disposicion, no empece, cualquier negocio juridico que
se realice sobre los bienes queda sujeto a la decision judicial que se debate.

IV. CONSIDERACIONES

4.1. La reposicion estéa disefiada para que el funcionario que hubiere emitido una
decisién, la revise a fin de que la revoque, reforme o modifique, pero siempre que
la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan
el tema especificamente tratados en la decision, pues en caso contrario, ésta debe
mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del Cédigo
General del Proceso.

4.2. A efectos de resolver el recurso presentado, efectivamente los derechos
fiduciarios sobre los cuales recae la medida cautelar decretada, no estén
contemplados en los literales a y b del numeral 1 del articulo 590 del cédigo General
del Proceso y por ende no se puede decretar la inscripcion de la demanda; sobre el
particular, la norma procesal ha establecido cuatro tipos de medidas cautelares, a
saber, la inscripcién de la demanda en bienes sujetos a registro, el embargo y su
posterior secuestro, las previstas para los procesos de familia y las innominadas,
estas ultimas, determinadas por el legislador para cualquier otra medida que no se
enmarque en las anteriores categorias, es entonces, que cada medida debe
encuadrarse en cada categoria que la rige, en jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia se ha sefalado lo siguiente:

“Las cautelas contintian siendo, como en la anterior normatividad procesal
civil, la inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro, el embargo
y/o el secuestro; empero, ademas, se establece la procedencia de las
llamadas innominadas y las previstas para los “procesos de familia” (art. 598,
C.GP).

Tal categorizacion revela la existencia de una reglamentacion propia para
cada tipo de medida e impide concluir que la inclusion de las innominadas
entrafia las especificas y singulares, histéricamente reglamentadas con
identidad juridica propia, pues de haberse querido ello por el legislador, nada
se habria precisado en torno a la pertinencia y caracteristicas de las ya
existentes (inscripcion de la demanda, embargo y secuestro) y tampoco se
habrian contemplado las particularidades de Ilas nuevas medidas
introducidas.

Innominadas, significa sin “nomen”, no nominadas, las que carecen de
nombre, por tanto, no pueden considerarse innominadas a las que tienen
designacién especifica; como lo expresa la Real Academia Espariola —RAE-
“(...) Innominado(a): Que no tiene nombre especial (...)"8. De modo que
atendiendo la preceptiva del articulo 590 idem, literal c), cuando autoriza
como decision cautelar “(...) cualquiera otra medida que el juez encuentre
razonable para la proteccion del derecho objeto del litigio (...)” (subraya fuera
de texto), implica entender que se esta refiriendo a las atipicas, diferentes a
las sefialadas en los literales a) y b), las cuales si estan previstas legalmente
para casos concretos; de consiquiente, las innominadas no constituyen una
via apta para hacer uso de instrumentos con categorizacion e identidades
propias.” (subrayado fuera de texto).

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia STC 15244-2019 Radicacién 11001-02-03-
000-2019-02955-00, M.P. Luis Armado Tolosa Villabona
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Por lo tanto, es evidente que en la forma en que fue pedida, la medida cautelar no
debid decretarse, ya que la inscripciéon de la demanda pertenece y es regulada de
forma especifica en la normatividad procesal civil y no se engloba dentro de las
medidas innominadas.

4.3. Ahora bien, en lo que no le asiste razon al recurrente, es respecto de la
inscripcién de la demanda sobre el bien inmueble identificado con la matricula 040-
575296, simple y llanamente, porque el bien hace parte del predio de mayor
extension 040-491993 y respecto del cual existe esta densa controversia, por lo que
cualquier decision judicial que afecte a dicho predio, indistintamente afectaria al bien
desenglobado de este, siendo su cautela imprescindible para asegurar la efectividad
de las pretensiones de la demanda.

Por lo tanto, se repondra el auto atacado, no sin antes advertir que en proveido de
misma fecha se deicidio inadmitir el amparo de pobreza concedido a la actora
revocando el interlocutorio de marras, por lo que dependiendo de las resultas sobre
ese aspecto, se decidira nuevamente sobre las medidas cautelares, excluyéndose
la que fuera negada en esta oportunidad; es por lo breve pero puntualmente
expuesto que se:

V. RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el numeral 2.1 de la parte resolutiva del auto de febrero 16
de 2022.

SEGUNDO: No conceder la apelacién por sustraccién de materia.

Notifiquese, '
i ’
IRSO PENA HERNANDEZ
Y, Juez { rGen s S
: (6) gl :

EJFR e
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. ASUNTO
1. Resolver la solicitud de nulidad elevada por el extremo demandante.
I.  FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

2. Aduce que para el momento en que se profirié el auto de junio 28 de 2022,
mediante el cual se reprograma la continuacion de la audiencia de instruccion y
juzgamiento a noviembre 11 del mismo afio, ya fenecieron por completo los 6 meses
de prérroga que se habian decretado en auto adiado en octubre 13 de 2020, razén
por la cual, se debe declarar la perdida de competencia en el presente asunto.

.  DE LO ACTUADO

3. En el apoderado de la parte pasiva descorrié el traslado de la solicitud de nulidad,
frente a lo que sefala que si bien es cierto el juzgado ya prorrogé el término que
tenia para fallar por medio de auto de octubre 13 de 2020, no es menos cierto que
en diciembre 3 de la misma anualidad, se llevé a cabo la audiencia inicial con la
activa participacién de las partes y durante ella, se efectué un estricto control de
legalidad en virtud que ambas partes sanearon cualquier vicio o irregularidad que
pudiera afectar las actuaciones hasta entonces desarrolladas.

Posteriormente, debido a los graves y notorios quebrantos de salud que afectaron
al titular del despacho, se suspendié la audiencia programada para el dia agosto 6
de 2021, sin que obre reparo alguno por las partes en litigio, es entonces que la
nulidad invocada se encuentra debidamente saneada por las actuaciones de sus
propios apoderados, quienes han venido participando en el presente proceso sin
haberla propuesto, como lo ha debido hacer la actora y no lo hizo.

IV.  CONSIDERACIONES

4.1. A efectos de absolver la presente solicitud de nulidad, Gtil resulta memorar que
en el sistema normativo civil colombiano, inspirado en el principio del debido
proceso, se han previsto en forma especifica y taxativa las causales de nulidad, con
el fin de evitar que en el proceso se presenten irregularidades que le resten
efectividad y que puedan vulnerar el derecho a la defensa, ya de las partes, o de
quienes por disposicién legal deban ser convocados al litigio, las cuales se
gobiernan por los principios de especificidad o taxatividad de los motivos que las
generan, legitimacion o interés para proponerlas, proteccién y convalidacién o
saneamiento.

Respecto del tema de las nulidades procesales, debemos recordar que no existe
vicio si no hay una norma previa que lo consagre, regla que es de interpretacion
restrictiva, razon por la que debemos advertir que la causal alegada se enlistada en
el inciso sexto del articulo 121 del codigo General del Proceso, segun la cual «Sera
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nula la actuacion posterior que realice el juez que haya perdido competencia para
emitir la respectiva providencia».

En apego del aparte normativo resefado, en el caso de marras se extrae, resulta
inadmisible la nulidad invocada, por las razones que se exponen a continuacion.

4.2. En primer lugar, para que opere la aludida causal de nulidad, la perdida de
competencia debié ser declarada dentro del proceso, situacion que no acaece en
este caso, partiendo del hecho que en aplicacién del inciso primero del articulo 121
del cédigo General del Proceso se profirié interlocutorio adiado en octubre 13 de
2020 (fl 875 C1), mediante el cual se prorrogaba el termino para conocer de la
instancia por los 6 meses de la norma en cita, esto es, hasta abril 13 de 2021; véase
entonces que contrario a lo sefialado por el incidentante, posterior a esa fecha si
hubo una participacién proactiva dentro del proceso, mas precisamente en la
audiencia celebrada en mayo 3 de 2021 (fls 926/927 C1), momento en que podia
elevar la solicitud, empero, guardo silente conducta.

Resalta entonces que la alegacién de nulidad surte completa eficacia cuando se
eleva apenas fenece el termino sefalado y no después, ya que es deber de las
partes actuar diligentemente y no esperar candidamente hasta que el despacho
decida sobre la materia o actué después de sucumbido el lapso sefialado en el
articulo 121 sin haberla propuesto, porque en esos eventos, como ocurre en este
caso, se entiende saneada la causal, al amparo de lo dispuesto en el articulo 136
del cédigo General del Proceso.

En razén y mérito de lo anteriormente expuesto, se.
V. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR infundada la solicitud de nulidad planteada por la actora.

Notifiquese, /}7’0/
HRSO PENA HERNAN

)
“Juez C TR —
/ Freees - % Y

EJFR
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Expediente 1100131030232021 00127 00
.  ASUNTO

Resolver la reposicién propuesta por la apoderada de la parte actora, contra el auto
que en julio 19 de 2022, neg6 la solicitud de requerir a la oficina de Instrumentos
Publicos de esta ciudad. (posc 69).

.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La recurrente pretende se revoque el auto confutado, y en cambio, se requiera a la
oficina de Instrumentos Publicos de Bogota para que inscriba la medida de embargo
del inmueble identificado con la matricula 50C-247232, porque considera que el
aludido ente viol6 lo reglado a numeral 6 del articulo 468 del codigo General del
Proceso, pues considera que la medida cautelar tiene prelacion frente a otras
obligaciones.

Aduce gue la medida de embargo previamente registrado en el folio de matricula,
corresponde a un crédito quirografario a favor del acueducto de Bogotd, el cual no
se encuentra contemplado como una obligacion fiscal y por lo tanto, no tiene
privilegio ni prelacion alguna sobre el crédito hipotecario, en tanto el articulo 469 del
codigo General del Proceso prevé que el cobro de deudas fiscales Unicamente
aplica para las declaraciones de la Contraloria, resoluciones ejecutoriadas por
funcionarios administrativos o de policia que impongan multas, las providencias
ejecutoriadas que impongan multas a favor de entidades de derecho publico y las
liquidaciones de impuestos.

[ll.  CONSIDERACIONES

La reposicion estad disefiada para que el funcionario que hubiere emitido una
decision, la revise a fin de que la revoque, reforme o modifique, pero siempre que
la misma no se acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan
el tema especificamente tratados en la decision, pues en caso contrario, ésta debe
mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del cédigo General
del Proceso.

A efectos de resolver la inconformidad de quien recurre, se recuerda que en el auto
confutado, simplemente se le pusieron de relieve tanto el contenido del oficio
enviado por la entidad remitente de la respuesta a nuestra orden de embargo, y las
normas que regulan situaciones a las que la libelista puede acudir si asi lo
considera, lo que en estricto rigor no mancha de ilegal tal proveido, maxime cuando
los argumentos traidos para atacar tal decision, son los que deberian plantearse
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ante la entidad que emitio tal respuesta, considerando que la recurrente es la parte
interesada, amén de que en tal calidad, tiene expeditas las vias para atacar lo
decidido por la oficina de registro por medio del acto administrativo que negé la
inscripcion del embargo por este juzgado ordenado, recursos que no puede este
juzgado interponer, destacando, por ultimo, que justamente por no ser parte del
proveido objeto del recurso que nos ocupa, que nos abstendremos de
pronunciamiento sobre tales juiciosos argumentos, para respetar de esa manera,
los postulados del debido proceso.

Sin embargo, en aplicacion de la facultad otorgada en numeral 4 del articulo 43 del
codigo procesal General vigente, se adicionard el proveido materia de esta
disquisicion, para ordenar requerir a la oficina de instrumentos publicos, en el
sentido de que acate la orden de embargo decretada por esta agencia judicial al
interior de este proceso, considerando que se trata de un ejecutivo en el que se
persigue ese bien inmueble, como garantia real.

Es por lo breve pero puntualmente expuesto que se
IV. RESUELVE

PRIMERO: ADICIONAR el proveido de julio 19 de 2022 (fl 69), para ordenar requerir
a la oficina de instrumentos publicos, en el sentido de que acate la orden de
embargo decretada por esta agencia judicial al interior de este proceso,
considerando que se trata de un ejecutivo en el que se persigue ese bien inmueble,
como garantia real, manteniéndolo incélume en el resto de su texto.

Notifiquese,
TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez
EJFR
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