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Conforme la documental anexa a folios 367 a 405, el despacho dispone:

PRIMERO: Obre en autos la documental allegada por la parte actora, que da cuenta de los
intentos de notificacion de los aqui ejecutados asi:

'FLS. | EJECUTADO. | NOTIFICACION. ' RESULTADO.
|
| 366/368 | DUG SERVICES SAS - Art. 291 — Carrera 106 No.- 15 | Negativo - no reside
EN LIQUIDACION A-25MZ-BG4LOT 76 Zona
Franca B

369/371 | SHETLAND COLOMBIA ' Art. 291 — Carrera 106 No.- 15 | Negativo - no reside
SAS - EN LIQUIDACION A-25MZ4INT 10 BG 3
‘ 372/374 | ANDRES ~ SAMPER | Art. 291 — Carrera 15 No. 108 | Negativo —_direccion

| |SEADE. A-66. | no existe

| 375/379 ‘ DUG SAS - EN Art. 291 - Avenida Jiménez | Efectiva - el

| | LIQUIDACION No. 7 - 25, Oficina 316. ' destinatario si reside

l L - I } laboral.

' 375/379 | DUG HOLDING SAS - Art. 291 — Avenida Jiménez | Efectiva - el

j - ENLIQUIDACION No. 7 — 25, Oficina 316. destinatario si reside

- ) | laboral.

DSOISEA‘ DUG SAS - EN Art. 292 - Avenida Jiménez | Efectiva - el
| LIQUIDACION No. 7 - 25, Oficina 316. destinatario si reside

? ) 7 ] | laboral. ‘

1393/395 | DUG SERVICES SAS - Art. 291 - Carrera 106 No.- 15 | Negativo - no hay
ENLIQUIDACION A—25MZ 4 INT 35/36 BG - 3. | quien reciba. |

1 396/399  SHETLAND COLOMBIA | Art, 291 - Negativo - correo
SAS - ENLIQUIDACION | piermq@dug.comco | rebotd. .

400/402 SHETLAND COLOMBIA ' Art. 291 ~ | Efectiva - con acuse
SAS —EN LIQUIDACION | samperseade@gmail.om | de recibido. _

403/405 DUG CARGO SAS - EN | Art. 291 - | Efectiva — con acuse
LIQUIDACION samperseade@gmail.om | de recibido.

Pese a lo anterior, aunque algunas de dichas notificaciones fueron efectivas, se dispone:

PRIMERO: Como quiera la direccion errada Carrera 15 No.108 A — 66, no obra dentro del
asunto como la utilizada por el sefior Andrés Samper Seade para efectos de notificacion, se
insta nuevamente a |a parte actora para que intente surtir las notificaciones respectivas en las
direcciones reportadas al respaldo de los folios 3 y 4 de esta demanda, las que distan en
mucho en la aqui reportada.

YARA.



SEGUNDO: No se tienen en cuenta las demas notificaciones, como quiera que no se
incluyeron todas las providencia que deben ser notificadas, es decir, mandamiento de pago de
enero 23 de 2017 corregido a 2018 (FI. 32), agosto 28 de 2018 (Fi. 128 - corrigio fecha del auto
anterior) y junio 16 de 2021 (Fis. 351/353 nulidad de lo actuado y corrige mandamiento de pago).

TERCERO: A su vez, para efectos de notificacion de los ejecutados, ténganse en cuenta las
direcciones electronicas que aporta la parte actora, es decir, andres@primmemedia.com y

samperseade@gmail.com.

CUARTO: Por ultimo, en atencién al escrito visto a folios 390 a 392, y al cumplirse los
presupuestos del articulo 76 del codigo General del Proceso, se acepta la renuncia que al
poder conferido por CENTRAL DE INVERSIONES S.A. — CISA hace la abogado NATHALY

ALEXANDRA DIAZ GUTIERREZ.

TIRSO PEﬂm

Juez.

NOTIFIQUESE,

YARA.
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Se decide la reposicion promovida por el apoderado de la parte acreedora, contra el auto que en
julio 29 de 2022 negd la aclaracion del auto que en junio 17 de 2022 le requirié para que cumpliera
la carga probatoria impuesta en audiencia de febrero 23 hogafio.

DEL RECURSO
El inconforme manifiesta que:

1. Discrepo del argumento esbozado por su despacho,
respecto a la exoneracidon de la carga proceasal impuesta en
avudiencia realizada el pasado 23 de febrero., toda vez, que
COMmo se trato de una prueba de oficio., al tenor del Inciso 2°
del articulo 169 del C. G. del Proceso, dice:

“"Las providencias qQue decreten pruelhas de oficio no
admiten recurso "’
2. Fincado en dicha disposicidn, el apodarado Que asistico a
o audiencica, No hizo NingunmMaoa acotacion, Maxime porgue en
= momMmento No les aera viable, verificar si toda <
documenfacion solicitada., estaba o no disponible para

alegaria ulterior, o sea, dentro del Interregno otorgado para
cumplir con dicha carga impuesta.,

3. Explicaciones, suficientes para solicitar de usted., sefhor
Juez, relevar <1 (a1l rMmandante e las demds pruebas
documentales pedidos por su digno estrado judicial v, que
No se encuentran en poder nuestro.

Lo anterior, por cuanto Nnadie esta obligado a lo imposible.,
conforme: 1o ha iferado la Corte Constitucional. en sentencia
T-464 cdde 19961

PETICION

Con base en lo precedente,. sin mids glosas Que a la postre
resultan superfiluas, pido de usted se sirva REVOCAR v en
aefecto, tenar por cumplida la prueba de oficio conmn los
documentos Incorporadcos.

Del recurso se surti6 su traslado bajo los apremios del articulo 319 en consonancia con el articulo
110 de nuestra normativa procesal civil, término aprovechado por la pasiva tal como se denota a
folio 167 de la encuadernacion.

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que la reposicion esta disefiada para que el funcionario que hubiere emitido
una decision, la revise a fin de que la revoque o la reforme, pero siempre que la misma no se
acompase con los imperativos inmersos en las normas que regulan el tema especificamente tratados
en la decision, pues en caso contrario, ésta debe mantenerse intacta. Tal es el sentido y teleologia
del articulo 318 del codigo General del Proceso, y por ende, de cara a ese marco tedrico legal,
abordaremos el andlisis del presente asunto, para arribar a la conclusion que tal dinamica conduzca.
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Ahora bien, previo a definir el asunto, es menester aclarar que contrario a lo indicado por el
apoderado actor, estamos frente a una prueba decretada a solicitud de la parte ejecutada y no de
oficio como lo pretende hacer ver el recurrente, razén por la que, bajo los apremios del articulo 169
de nuestra normativa procesal civil, el actual recurrente si pudo atacar en su momento procesal

oportuno la orden probatoria de marras, pues de acuerdo con la norma invocada, solo “las previdencias
que decreten pruebas de oficio no admiten recurso”.

Aclarado lo anterior, pasando al caso en concreto, tenemos que contrario a lo indicado por el
impugnante, el auto objeto del actual reproche no contiene en su texto, motivos para que se aclare,
puesto que tal figura, autorizada por el articulo 285 del cddigo de los ritos civiles en vigor, es aplicable
cuando la providencia cuya aclaracién se pida, incluya conceptos o frases que ofrezcan
VERDADEROS motivos de duda, lo que, como se explicitd, no se puede pregonar validamente
respecto del auto en cuestion, en el que, simplemente, se puso de relieve que como la parte que
representa el recurrente, no acaté la orden dada en el auto que decreté tal prueba, se le requirié
para que lo hiciera, con la advertencia de lo que podria implicarle el no hacerlo asi y es por ello que
se mantendra intacto el auto atacado, dado que se ajusta a la legalidad, en cuanto que la negativa
a aclarar el mentado auto, deriva de lo que ensefia el ya citado articulo 285, de suerte que si las
pruebas pedidas no se practican por negligencia de la parte a la que se le impartié la orden,
se puede ver avocada a soportar los efectos de esa conducta reticente le podria acarrear, sobre lo
que necesariamente se evaluara en la sentencia.

Con fundamento en lo expuesto y sin que se haga necesario analisis adicional, se
RESUELVE
PRIMERO: MANTENER el auto emitido en julio 29 de 2022 inclume.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

(2)
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Obren en autos las manifestaciones y anexos allegadas por la pasiva a folios 168 a 179, las
que se ponen en conocimiento de la parte actora, para los efectos a que haya lugar.

Por otra parte, de conformidad con lo dispuesto a numeral 4 del articulo 42 del Cddigo general
del Proceso, se ordena:

CITAR a la médico y cirujano general PAULA ANDREA REYES CARRASCO para que asista
a rendir declaracién bajo gravedad de juramento respecto a la certificacion por ella suscrita—
manejo y programacion de cirugia por ruptura completa del tendon supraespinoso y ruptura
intersticial del subescapular con subluxacion del tenddn de biceps secundario a luxacién de
hombro derecho — para la sefiora Gilma Maria Garzon de Carrasco (representante legal de la
sociedad ejecutada), sefialando para tal fin, las 9:30 horas de agosto 31 de 2022.

Para los anteriores efectos, por secretaria librese comunicacion dirigida a la convocada a la
direccidn electrénica reportada a folio 126.

Se precisa a la citada que la diligencia se adelantara haciendo uso de sistemas tecnolégicos,
por lo que deberan remitir con 10 horas de antelacidn los datos de notificacion a efectos de
remitir el link al que previamente se debera conectar.

NOTIFIQUESE,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez.

(2)

Firmado Por:

Tirso Pena Hernandez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 023
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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De acuerdo al informe secretarial, se dispone:

1. Vencido el término de emplazamiento en la pagina de emplazados (posc 27), sin
gue los herederos indeterminados de quienes en vida respondian a los apelativos
de Alexander Parascos, Raquel Saavedra de Parascos y Plinio Saavedra Orjuela
(gepd) comparecieran al proceso, en aplicacién de lo dispuesto a numeral 7 del
articulo 48, en concordancia con el inciso 2 del articulo 154, ambos del cédigo
General del Proceso, se habilita al abogado HERNANDO RODRIGUEZ PRIETO,
CC79472.663y TP 131.745 del C S de la J, correo hrp-16@hotmail.com, para que
los represente como curador ad litem.

Comuniquesele de su designacion via telegrama y adviértasele que el cargo es de
obligatoria aceptacion dentro de los cinco (5) siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion.

2. Para los efectos a que haya lugar, téngase en cuenta la comunicacion
proveniente del instituto Geografico Agustin Codazzi vista a posicion 30 del
expediente, la que se agrega a los autos y se pone en conocimiento de las partes
para lo que estimen pertinente.

Notifiquese,

TIRSO PENA HERNANDEZ
Juez

EJFR
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