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Procede el Despacho a proferir sentencia anticipada dentro del
presente proceso ejecutivo minima cuantia promovido por BANCO
COOPERATIVO COOPCENTRAL contra DIANA MARCELA BERMUDEZ
MEDINA.

ANTECEDENTES

La parte demandante por conducto de apoderado judicial presento
demanda, para que previos los tramites propios del proceso ejecutivo se
ordenara el pago de las sumas de dinero indicadas en el libelo genitor de

la accion.

La demandada DIANA MARCELA BERMUDEZ MEDINA se tuvo por
notificada a través de curador ad-litem!, quien formul6 las excepciones
de mérito que denominé “INEXISTENCIA DE PRUEBA SOBRE EL
NEGOCIO CAUSAL” apuntalando lo establecido en el articulo 784 del C.
Co, y anadiendo que en este asunto no existe prueba del negocio causal,
lo cual genera dudas e inquietudes sobre los términos, por cuanto, no se
sabe exactamente como se esta liquidando la deuda, y lo mas
importante, si esta cobrando o no, como parece haberlo hecho ya, en la
demanda, el cobro oculto de intereses sobre los intereses que tendria

derecho contractualmente.

En segundo lugar, la excepciéon “REGULACION Y PERDIDA DE
INTERESES” basada en el articulo 425 del C.G.P y Articulo 884 del
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Codigo de Comercio, ello, en cuanto a la forma de liquidar el crédito y los
intereses realmente adeudados por parte de la demandante. Expuso que,
en el presente caso, dadas las circunstancias, considera que el
demandante cobrd intereses superiores a los que deberia cobrar, por lo

que se le debe castigar con la pérdida de estos.

Finalmente alego6 la excepcion GENERICA, basandose en todo hecho

que resulte probado en virtud de la ley.

Corrido el traslado previsto en el articulo 443 del Codigo General del

Proceso, la parte actora no se manifesto6 al respecto.

Posteriormente evacuadas las etapas propias de este asunto y en
vista de que las pruebas fueron documentales se ordené dictar sentencia
de fondo.

CONSIDERACIONES

El articulo 278 del CGP prevé que “en cualquier estado del proceso
el juez debera dictar sentencia anticipada total o parcial”, entre otros
eventos, cuando no hubiere pruebas por practicar, circunstancia que se

presenta en el caso que nos ocupa.

Téngase en cuenta, como quiera que las excepciones son meramente
de derecho no se considerdé necesario decretar oficiosamente pruebas,

como se colige de lo dispuesto en el auto de 13 de julio de 2022.

Ahora bien, para resolver se precisa que para promover la accion
ejecutiva es menester aportar, desde los mismos albores del proceso, un
documento del cual se derive la existencia de una obligacion expresa,
clara y exigible a cargo de la parte ejecutada, o lo que es lo mismo, debe
partirse de un titulo que brinde certeza y seguridad en torno al derecho
cuyo pago se reclama, en los términos que prescribe el articulo 422 del

Codigo general del Proceso.
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El documento fuente del recaudo lo comprende el pagaré? allegado
con la demanda, el cual reune los previstos en la ley mercantil para esta
clase de instrumentos, asi como aquellas condiciones tanto de forma
como de fondo que el precitado articulo 422 ibidem exige para derivar

meérito ejecutivo.

Por su parte, el ejecutado, por regla general, puede ejercer su
derecho de defensa y contradiccion a través de las denominadas
excepciones de meérito, las cuales permiten enervar o dejar sin
fundamento las pretensiones devenidas del titulo base del recaudo o de
la obligacion que éste contiene, que en este caso, para tal efecto fue
propuesta la excepcion de “INEXISTENCIA DE PRUEBA SOBRE EL
NEGOCIO CAUSAL, REGULACION Y PERDIDA DE INTERESES Yy
GENERICA” frente a esta ultima ha de senalarse que, el objeto del
proceso ejecutivo es el desarrollo pleno de un derecho privado,
reconocido en un documento con fuerza ejecutiva, es decir, un
documento contentivo de una voluntad concreta, de la que se desprenda
una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte demandada o
de su causante y a favor del ejecutante, quien es el titular del derecho
subjetivo, de ser exigido por la via judicial cuando este no se ha cumplido

voluntaria y extrajudicialmente por la parte obligada.

Por consiguiente, es necesario aclarar que, dada la naturaleza del
proceso ejecutivo, no le es dado al Juez de conocimiento sobrepasar los
limites de su competencia declarando excepciones no propuestas ni

probadas, tal como se pretende en este caso.

Ahora bien, en cuanto a las demas excepciones, es preciso senalar que
toda obligacion, sin excepcion, responde a un motivo, una razon de ser (sine
causa nulla obligatio); debe su vida, en una palabra, a cuando menos una
de las fuentes de las obligaciones. Las gentes resultan obligadas, ya porque
contratan, ora porque manifiestan validamente wuna declaracion de
voluntad, bien porque incurren en un hecho ilicito, etc. A tono con ello, el
legislador colombiano senalo en el articulo 1494 del Codigo Civil que “Las
obligaciones nacen, ya del concurso real de las voluntades de dos o mas

personas, como en los contratos o convenciones; ya de un hecho voluntario de
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la persona que se obliga, como en la aceptacién de una herencia o legado y
en todos los cuasicontratos; ya a consecuencia de un hecho que ha inferido
injuria o dano a otra persona, como en los delitos; ya por disposiciéon de la

ley, como entre los padres y los hijos de familia”.

Desde la época romana se asimilo la obligacion con la necesidad de
pagar una prestacion economica refiriéndose a ella, senalo que la obligacion
es un vinculo de derecho que nos constrine a cumplir una prestacion a
favor de otro. También se define como un vinculo de derecho que nos
somete a la necesidad de pagar alguna cosa conforme al derecho de nuestra

ciudad.

Asi las cosas, la vinculacion de caracter juridico, que delimita la
obligacion indica que el deudor esta ligado, atado a cumplir la prestacion
que es objeto de la obligacion; atadura que deviene de un acto libre y
espontaneo de quien o quienes concurren a su formacién cual acontece con

el contrato (acto juridico), o de la Ley.

Lo expuesto para senalar que la obligacion surge desde el momento
mismo en que por virtud de un acto juridico o de la Ley una persona se
obliga a satisfacer determinada prestacion. Naturalmente que, si de la
esencia de los titulos valores es el derecho en ellos incorporado, por
contrapartida hay alli una obligaciéon que no se sustrae a lo dicho, y debe

hallar venero en las fuentes obligacionales.

Se sabe entonces que la creacion de todo titulo valor supone una
causa, una razon para su emision, y asi se corrobora con lo senalado por el
tratadista Jaime Ruiz Rueda en la pagina 4 del manual de LOS TITULOS
VALORES de su autoria al referirse a la teoria de la emision, la cual
atribuye el origen de la obligacion cambiaria a un negocio o declaracion
unilateral de voluntad, la cual fundamenta la existencia de la obligacion
cambiaria tanto en la firma del creador como en la entrega al adquirente
con la intencion de hacerlo negociable, en este caso, el doctrinante sostiene
que la obligacion cambiaria coexiste con la relacion juridica fundamental o
subyacente, tal como la compraventa, permuta, préstamo de dinero

(mutuo), etc.
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Al respecto, cabe decir que pese a que los titulos valores estan
rodeados de un abstraccionismo necesario para imprimirles sin duda la
seguridad y certeza con que deben moverse en el trafico juridico, en ciertas
condiciones es dable cuestionar su validez, con argumentos que
franqueando la literalidad y autonomia que le son propias van hasta el

origen causal de los mismos.

En tal virtud, si los titulos valores estan respaldados con principios
que explican suficientemente su naturaleza juridica, cual ocurre con los de
la literalidad y autonomia, se sabe que quien pretenda desvirtuarlos esta
forzosamente llamado a probarlo suficientemente pues no pueden verse

arruinados con la mera afirmacion que haga la parte obligada.

Lo anterior en razén de tratarse de documentos que estan destinados a
un trafico agil y expedito, en razon de lo cual requieren estar rodeados de
una confianza absoluta en lo que rezan; se diezmaria el valor literal y
demostrativo de los mismos, si los deudores pudiesen infirmarlos de
cualquier modo. Notese que ni siquiera al margen de postulados tan severos
y estrictos en la materia, es admitido probar con sé6lo afirmar. Las pruebas
idoneas para ello, casi sobra decirlo, deben ser contundentes, so pena de
que la literalidad siga comportando la fuerza probatoria que le es

inmanente.

Rudo golpe recibiria el ambito mercantil, pues se menguaria
irremisiblemente la seriedad y seguridad con que la ley reviste a dichos
documentos, si es que a la parte obligada le bastara su mera afirmacion
para tornarlos inane. Pues se sabe que, ante tal afirmacion, como desde un
comienzo se enfatizo, a dicha parte incumbia probar irrefragablemente

contra lo que reza el titulo.

Bajo la misma linea, memorese que para que una obligacion de
caracter dineraria pueda ser cobrada a través de la ejecucion forzada, es

indispensable que la prestacion sea “expresa, clara y exigible, que

conste en documento que provenga del deudor o de su causante y

constituya plena prueba contra él” -articulo 422 del C. G. del P.-, de ahi

que el juzgador al encontrarse frente a una demanda ejecutiva debe
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examinar si tales presupuestos se cumplen, pues la ausencia de uno de

ellos da al traste con la pretension invocada.

La claridad consiste en que emerjan nitidamente el alcance de las
obligaciones que cada una de las partes se impuso, sin necesidad de acudir
a razonamientos que no estén alli consignadas en el documento, esto es,
que el titulo debe ser inteligible y su redaccion logica y racional respecto de
del numero, cantidad y calidad objeto de la obligacion, asi como de las

personas que intervinieron en el acuerdo.

De la expresividad se puede decir, que en el documento esté
consignado lo que se quiere dar a entender, asi que no valen las expresiones
meramente indicativas, representativas, suposiciones o presunciones de la
existencia de la obligacion, como de las restantes caracteristicas, plazos,
monto de la deuda etc., por consiguiente, las obligaciones implicitas que
estén incluidas en el documento de no ser expresas no pueden ser objeto de

ejecucion.

Y, sobre la exigibilidad supone que la obligacion puede pedirse y
cobrarse sin tener que esperar plazo o condicion alguna que la enerve

temporalmente.

Consecuente con lo anterior, el mandamiento se produce siempre y

cuando se acompaile a la demanda un documento que preste mérito

ejecutivo (Art. 430 ibidem), es decir, que reuna las caracteristicas

mencionadas y se constate la fuerza ejecutiva e idoneidad que le permita
constituirse en el fundamento de la orden de pago que se deba proferir, tal y

como ocurrio en el tramite que nos ocupa.

En consonancia con lo anterior, se recuerda que cuando se pretende la
ejecucion del derecho incorporado en un titulo-valor, que por su propia
naturaleza da lugar al procedimiento ejecutivo, segun lo dispone el articulo
793 del Codigo de Comercio “El cobro del titulo valor dara lugar al
procedimiento ejecutivo, sin necesidad de reconocimiento de firmas”, resulta
forzoso que el instrumento, reina las exigencias del articulo 621 ibidem,

ademas de las condiciones especiales dispuestas para cada titulo en
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particular, ya que la omision de tales menciones y requisitos impide que se
produzcan los efectos probatorios y juridicos pertinentes (C. de Co., art. 620
ibidem).

Para el ordenamiento mercantil, tales exigencias son la condicion
indispensable para el ejercicio de la accion cambiaria (C. de Co. art. 625 y
780), dado que el titulo-valor, es el documento necesario para legitimar el
gjercicio del derecho literal y auténomo incorporado (art. 624, de donde se
advierte que la literalidad es la caracteristica que engendra la legitimacion
del derecho incorporado, la extension de éste y de todos aquellos requisitos
que el instrumento debe contener, asi como lo dice el articulo 621, que,
“Ademds de lo dispuesto para cada titulo-valor en particular, los titulos-
valores deberdn llenar...”, todas las menciones que en dicho precepto se

exponen, como las previstas para la letra de cambio, pagaré, cheque etc.

La literalidad es la que permite que se refleje del titulo-valor la
presuncion de legalidad y autenticidad, pues segun el articulo 626 del
Codigo de Comercio, “El suscriptor de un titulo quedara obligado conforme al
tenor literal del mismo,...”, texto que corresponde al importe consignado,
segun la regla del articulo 623, para el ejercicio de dicho derecho

incorporado (art. 624).

De lo anterior, se puede colegir que los titulos-valores, no admiten la
consideracion de titulos complejos, se trata de documentos simples que por
la naturaleza especial que los regula y lateralizan, no permite que se
confecciones en diferentes instrumentos, como en efecto lo sostuvo la

jurisprudencia de la Corte Constitucional3, al senalar:

“La literalidad, en cambio, esta relacionada con la condicion que
tiene el titulo valor para enmarcar el contenido y alcance del derecho de
crédito en él incorporado. Por ende, seran esas condiciones literales las que
definan el contenido crediticio del titulo valor, sin que resulten oponibles
aquellas declaraciones extracartulares, que no consten en el cuerpo del
mismo. Esta caracteristica responde a la indole negociable que el
ordenamiento juridico mercantil confiere a los titulos valores. Asi, lo que

pretende la normatividad es que esos titulos, en si mismos considerados,

3 C. Constitucional Sent. T 310 de 2009, Vargas Silva, Luis Ernesto
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expresen a plenitud el derecho de crédito en ellos incorporados, de forma tal
que en condiciones de seguridad y certeza juridica, sirvan de instrumentos
para transferir tales obligaciones, con absoluta prescindencia de otros
documentos o convenciones distintos al titulo mismo. En consonancia con esta
afirmacion, el articulo 626 del Cédigo de Comercio sostiene que el "suscriptor
de un titulo quedara obligado conforme al tenor literal del mismo, a menos
que firme con salvedades compatibles con su esencia”. Ello implica que el
contenido de la obligaciéon crediticia corresponde a la delimitacion que de la
misma haya previsto el titulo valor que la incorpora. Esto implica que las
caracteristicas y condiciones del negocio subyacente no afectan el contenido
del derecho de crédito incorporado al titulo valor. Ello, por supuesto, sin
perjuicio de la posibilidad de que entre el titular del mismo y el deudor -y
solamente entre esas partes, lo que excluye a los demds tenedores de buena
fe- puedan alegarse las excepciones personales o derivadas del negocio
causal. Empero, esto no conlleva que las consideraciones propias de ese tipo
de contratos o convenciones incidan en la literalidad del crédito que contiene

el titulo valor,...”

En el caso concreto se tiene establecido que el pagaré tiene origen
legal, tanto asi que la pasiva suscribio el mismo, luego si bien el curador en
el escrito excepciones alega no existir prueba del negocio causal, lo cierto es
que, como ya se dijo en parrafos anteriores los titulos valores gozan de
presuncion de autenticidad y asi mismo estan respaldados con los
principios de literalidad y autonomia, de alli que la carga de desvirtuar
dicha literalidad recaia en la parte demanda, lo cual se guard6é de hacer,
pue no allegd prueba alguna que dé cuenta del sustento de sus excepciones,

repitase, no basta con afirmar para probar.

Asi las cosas, se declararan no probadas las excepciones propuestas, y

dada su improsperidad las costas seran a cargo de la parte ejecutada.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Uno de Pequenas
Causas y Competencia Multiple antes Juzgado Cincuenta y Nueve Civil
Municipal de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica

de Colombia y por autoridad de la ley,
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RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR no probadas las excepciones formuladas por

el curador ad-litem, conforme lo dicho en esta providencia.

SEGUNDO.- En consecuencia, se ordena seguir adelante la ejecucion
tal y como se ordeno en el mandamiento de pago de la demanda, por lo

expuesto en la parte motiva.

TERCERO.- LIQUIDESE el crédito, observando las reglas establecidas
por el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- DECRETAR el remate de los bienes embargados, asi como
de los que se llegaren a embargar posteriormente, para que con su producto

se pague el crédito y las costas a la parte demandante.

QUINTO.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada del presente
proceso. Liquidense por secretaria, incluyendo la suma de $126.000,00

m/cte como agencias en derecho.

SEXTO: Por Secretaria, en su oportunidad REMITANSE las presentes
diligencias a la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles Municipales de
la ciudad, de conformidad con los parametros establecidos en los acuerdos
Nos. PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013 y PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implemento6 la Sala Administrativa del Consejo Seccional
de la Judicatura de Bogota, dejando las desanotaciones de ley a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
JUEZ

Jm

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 145 de S de septiembre de 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUEﬂAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

EXPEDIENTE: 11001-40-03-059-2022-01171-00

ACCIONANTE: JHON ALEJANDRO URREGO ROJAS

ACCIONADO: SECRETARIA DE TRANSITO Y MOVILIDAD DE BOGOTA
1.- ASUNTO

Procede el despacho a proferir la sentencia que en Derecho corresponda para

finiquitar el tramite de la accidn de tutela de la referencia.

2.- DERECHOS FUNDAMENTALES PRESUNTAMENTE VULNERADOS

El petente citd el derecho fundamental de peticion, como el presuntamente

conculcado por la entidad demandada.

3.- OMISION ENDILGADA A LA ACCIONADA

El actor narra, en sintesis, que el 3 de agosto de 2022 radicé una peticion
ante la Secretaria Distrital de Movilidad, sin embargo, a la fecha no ha tenido

respuesta alguna.

4.- TRAMITE PROCESAL

La solicitud para el tramite de la accién del Art. 86 Superior, fue admitida el
22 de agosto de 2022, concediéndole el término de un (1) dia a la accionada para
que se pronunciara sobre los hechos y las pretensiones expuestas en la demanda.
Asi mismo, se ordend la vinculacién de la Alcaldia Mayor de Bogot3, a la Ventanilla

Unica de Servicios de Movilidad y al SIMIT.
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Dicha entidad y el accionante fueron notificados de la accion mediante correo

electrénico de 23 de agosto de 2022.

La ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, traslado la accion a la Secretaria Distrital
De Movilidad, como entidad cabeza del sector central y quien debera dar respuesta

a la misma.

La FEDERACION COLOMBIANA DE MUNICIPIOS, en representacion del
SIMIT, manifestd que la funcién que ejercen es de administrador de la base de
datos de infractores de las normas de transito, no estan legitimados para efectuar
ningun tipo de inclusidn, exclusién, modificacién o correccion de registros, por
cuanto solo se limita a publicar los datos suministrados por organismos de transito
a nivel nacional, por lo tanto, son aquellos quienes deben efectuar los reportes

para ajustar o corregir informacion.

La SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD, atendid el requerimiento del
Despacho, aduciendo que el accion de tutela resulta improcedente para discutir
cobros de la administracion, que el procedimiento de cobro, es una actuacion
adelantada en ejercicio de la facultad sancionatoria con la que esta revestida la
administracion, por lo tanto, el accionante no puede valerse de la rapidez de una
accién constitucional para provocar un fallo a su favor para no cumplir la sancion
impuesta, ademas, no agotod los mecanismos de proteccidén que tenia a su alcance
al no acudir ante la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, de manera que
no se cumple el requisito de subsidiariedad y no puede invocarse como mecanismo
transitorio de proteccion, toda vez que no se ha conformado un perjuicio

irremediable y la imposicidon de una multa no configura tal situacion.

Ahora bien, frente al derecho de peticidn, sefala que en atencion al mismo,
la Direccién de Gestién de Cobro mediante Resolucion No. 181060 y 181061
decretd la prescripcion solicitada por el accionante, siendo notificada por correo
electrénico, de igual forma, solicitaron la actualizacidon de la plataforma del SIMIT,
asi mismo, verificada la pagina web de dicha plataforma, a la fecha, no se registra
el acuerdo de pago No. 2773677 de 04/08/2013 y la orden de comparendo No.
11001000000010511760 de 13/05/2016 y solo registra otras obligaciones distintas

a las solicitadas, por lo tanto, sostiene se configura un hecho superado.
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En consecuencia, es pertinente zanjar la presente accidon de tutela, mediante

la decision que en Derecho corresponda, no sin antes atender las siguientes,

5.- CONSIDERACIONES

Por lo anterior, en primer lugar, se ha de establecer si el hecho generador de
la presente accion de tutela fue superado, lo que implicaria que no habria razdn
para que se emita orden alguna a la entidad demandada, al no subsistir la

afectacion de los derechos alegados como vulnerados.

Al respecto, el articulo 23 de la Carta Politica, sefala: "/tJoda persona tiene
derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de
interés general o particular y a obtener pronta resolucion...”. Este derecho implica
la posibilidad de que el particular someta a consideracion de las autoridades los
asuntos que le interesan y obtener pronta respuesta de la misma. En relacién con
el término para decidir las peticiones la H. Corte Constitucional ha manifestado que
de acuerdo con lo previsto en el Codigo Contencioso Administrativo, las peticiones
de caracter particular deben resolverse en quince (15) dias, y que si durante este
término es imposible responder, debera informarse al solicitante los motivos y la
fecha razonable en que se decidira, término que debera consultar la dificultad de la

peticion y la trascendencia de los derechos que entran en juego.

La Corte Constitucional ha explicado en relacion con el Derecho de Peticion
que: “/) es un derecho fundamental determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. En este sentido ha precisado que
mediante €l se garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la
informacion, a la participacion politica y a la libertad de expresion, i) su contenido
esencial comprende los siguientes elementos: a) la posibilidad cierta y efectiva de
elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las autoridades, sin que éstas se
nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas; b) la respuesta oportuna, es
decir, dentro de los términos establecidos en el ordenamiento juridico; c) la
respuesta de fondo o contestacion material, lo que supone que la autoridad entre
en la materia propia de la solicitud, sobre la base de su competencia, refiriéndose
de manera completa a todos los asuntos planteados (plena correspondencia entre
la peticion y la respuesta), excluyendo formulas evasivas o elusivas; y d) la pronta
comunicacion de lo decidido al peticionario, con independencia de que su sentido

sea positivo o negativo” (Sentencia C-510/04).
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De conformidad con la jurisprudencia constitucional la respuesta debe cumplir
con estos requisitos: 1. Oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa y
de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del
peticionario. Ha dicho la Corte Constitucional que si no se cumple con estos
requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamental de

peticion.

Descendiendo al caso sub-judice, observa el Despacho que de acuerdo con
los documentos allegados por el accionante y en especial de la solicitud elevada
ante la entidad accionada Secretaria Distrital De Movilidad, donde solicita se
declare la prescripcién del comparendo contenido en el acuerdo de pago No.
2773677 de 04/08/2013 y del comparendo No. 11001000000010511760 de
05/13/2016, descargando del sistema del SIMIT.

Mediante la presente accidn, el tutelante solicita que se ordene a la accionada
resolver de fondo la peticion atras citada, declarando la prescripcion y ordenando

la actualizacion de la informacién en las plataformas.

Revisando las pruebas allegadas al plenario, al margen que fue pre
temporanea la presentaciéon de la accidon de tutela, no obstante, se establece que
se emitié una respuesta a la peticidn elevada por el accionante, con fecha de 26 de
agosto de 2022, donde se le indica que la Direccion de Gestion de Cobro de la
Secretaria Distrital de Movilidad, ha proferido las Resoluciones No. 181060 vy
181061 de 18 de agosto de 2022, mediante los cuales decreta la prescripcién del
derecho a ejercer la accién de cobro en su contra por las obligaciones alli
indicadas, esto es, del acuerdo de pago No. 2773677 de 04/08/2013 y del
comparendo 10511760 de 05/13/2016, aclarando gyue la actualizacidon del estado
del comparendo del SIMIT se vera reflejado cuando se realice la aplicaciéon de la

resolucion en el sistema de informacion contravencional SICON PLUS.

Comunicacion que fue enviada el 26 de agosto de 2022, mediante correo
electronico a la direccidon denunciada por el demandante, esto es,
contabilidad1808@outloo.es, enviado a llas 08:09 a.m., conforme la constancia

aportada en la respuesta a la tutela.
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Desde luego, notese, con dicha respuesta se resuelve de fondo la peticion
incoada, accediendo a la prescripcion del acuerdo de pago y del comparendo,
conforme lo solicitado por el accionante, actualizacion que debera verse reflejada

en el historial del accionante.

Por lo tanto, no resulta pertinente ordenar a la entidad atras citada, emitir
respuesta al accionante, pues ha operado lo que la jurisprudencia denomina como

hecho superado.

En efecto, dicho fendmeno se ha concebido en los siguientes términos: 'fej/
objetivo de la accion de tutela, conforme al articulo 86 de la Constitucion Politica
de Colombia, al Decreto 2591 de 1.991 y a la doctrina constitucional, es la
proteccion efectiva y cierta del derecho constitucional fundamental, presuntamente
vulnerado o amenazado por la accion u omision de una autoridad publica o de un

particular en los casos expresamente sefialados por Ia ley.

En virtud de lo anterior, la eficacia de la accion de tutela radica en el deber
que tiene el juez, en caso de encontrar amenazado o wvulnerado un derecho
alegado, de impartir una orden de inmediato cumplimiento orientada a la defensa

actual y cierta del derecho que se aduce.

No obstante lo anterior, si la situacion de hecho gue origina la violacion o la
amenaza ya ha sido superada en el sentido de que la depretension erigida en
defensa del derecho conculcado esta siendo satisfecha, la accion de tutela pierde

su eficacia y su razon de ser”(Sentencia T-367/02).

Claro, es que con la respuesta dada, por la Secretaria Distrital de Movilidad,
para el Despacho, contesta de forma clara, de fondo y congruente la solicitud de
prescripcion planteada en la peticién presentada por el actor, realizdndose la

respectiva actualizacidn en el sistema de informacidn de contravenciones.

Por ende, se negara el amparo al derecho de peticion deprecado, por hecho

superado.
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6.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D. C., administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la ley,
7.- RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el amparo constitucional incoado por JHON ALEJANDRO
URREGO ROJAS, por hecho superado, de conformidad con las razones sefaladas

en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR esta sentencia por el medio mas expedito y eficaz,

indicando a las partes que pueden impugnarla dentro de los 3 dias siguientes.

TERCERO.- En caso de no ser impugnada, REMITIR el expediente a la
Honorable Corte Constitucional, para la eventual revisién del fallo, en el término

previsto en el Decreto 2591 de 1991. Oficiese.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez
0jss

Firmado Por:
Nely Enise Nisperuza Grondona
Juez
Juzgado Municipal
Civil 059
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4d4a8550cd26b3010970e24bb94845¢754ceaa9d44587a0ddcf571f3227646¢5
Documento generado en 02/09/2022 04:21:34 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo No. 11001 40 03 059 2022 01229 00
Demandante: Cooperativa Multiactiva Versatil - Cooversatil
Demandado: Gustavo Castro Pena

Como quiera que la demanda formulada no cumple con los
requisitos de los articulos 82 y 89 del C.G.P., por tanto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la anterior demanda, para que en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo [Art. 90 del C.G.P.], se
subsane lo siguiente:

1.1.- Teniendo en cuenta lo manifestado en el acapite de
notificaciones y en el poder, entonces, adecuese la demanda,
conforme lo dispuesto en el articulo 87 del C.G.P., dirigiéndola en
contra de los herederos determinados del senor Gustavo Castro Pena,
si se conocen, y/o en contra de los herederos indeterminados. De
igual forma, alléguese un nuevo poder conforme lo anterior.

1.2.- En caso de conocer algun heredero, indiquese las
direcciones fisicas o electronicas de notificacion del mismo.

1.3.- Adecuese los hechos de la demanda, haciendo alusion al
fallecimiento del demandado y los herederos, si se conocen, asi como
la existencia o no de proceso de sucesion.

1.4.- Aportese el certificado de defuncion del senor Gustavo
Castro Pena (articulo 85 C.G.P).

1.5.- Realicese la presentacion personal del poderdante sobre el
poder otorgado a favor del abogado Carlos Andrés Valencia Bernal,
conforme lo dispuesto en el articulo 74 del C.G.P., en su defecto,
alléguese el poder mediante mensaje de datos enviado por el
poderdante, atendiendo lo sennialado en el articulo 5° de la Ley 2213 de
2022.



Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA

JUEZ
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo No. 11001 40 03 059 2022 01231 00
Demandante: Banco Finandina S.A.
Demandada: Francisco Javier Rodriguez.

Como quiera que la demanda formulada no cumple con los
requisitos de los articulos 82 y 89 del C.G.P., por tanto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la anterior demanda, para que en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo [Art. 90 del C.G.P.], se
subsane lo siguiente:

1.1.- Adecuense las pretensiones de la demanda, teniendo en
cuenta la obligacion contenida en el pagaré, pues se pretende el
recaudo del capital por la suma de $23’953.893, mas intereses de
plazo por la suma de $1°801.847, sin embargo, el certificado de
Deceval, seniala que el monto del pagaré No. 14338655 es por la suma
de $23.953.853, pero revisado el pagaré aludido y suscrito de forma
electronica por el demandado, aquel se obligé al pago de un capital de
$1°801.847 mas los intereses causados por la suma de $147.077, por
lo tanto, debera adecuarse las pretensiones a la literalidad del mismo
[Art. 82, numeral 4° ibidem)].

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA

JUEZ
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022
El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 11001 40 03 059 2022 01237 00
Demandante: Nubia Marina Reyes Bermudez en representacion de
Nubia Patricia Sierra Reyes
Demandado: Bryan Steven Sanchez Nieto y Kiara Karina Giraldo
Pérez

Como quiera que la demanda no cumple con los requisitos del
articulo 82 y 89 del C.G.P., por tanto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la anterior demanda, para que en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo [Art. 90 del C.G.P.], se
subsane lo siguiente:

1.1.- Hagase la designacion del Juez a quien va dirigida [numeral
1° del articulo 82 ibidem)].

1.2.- Indiquese el domicilio de las partes y la razon por la cual se
actua en representacion de la senora Nubia Patricia Sierra Reyes,
allegando el poder o los documentos pertinentes para actuar en
representacion de aquella.

1.3.- Aclarese con precision y claridad las pretensiones de la
demanda, teniendo en cuenta el tipo de proceso que se procura iniciar
ante la jurisdiccion civil, llamese ejecutivo o restitucion de inmueble
arrendado o verbal sumario [numeral 4° del articulo 82 ibidem)].

1.4.- Asi mismo, sirvase indicar los hechos que sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados [numeral 5° del articulo 82 ibidem].

1.5.- Aclarese si el contrato de arrendamiento fue celebrado de
forma verbal o escrita, en cualquier caso, sirvase allegar los
documentos respectivos que dan cuenta de la existencia del mismo,
téngase en cuenta que la persona legitimada para actuar en la causa
como parte actora es el arrendador.

1.6.- Indiquese claramente cuales son las pruebas que se
pretenden hacer valer, segun sea el caso.



1.7.- Indiquese la cuantia a la cual ascienden las pretensiones de
la demanda.

1.8.- De ser el caso, hagase alusion al juramento estimatorio
[Numeral 7°, Art. 82 ibidem)].

1.9.- Aclarese los fundamentos de derecho que sustentan este
tipo de demandas [Numeral 8, Art. 82 ibidem)].

1.10.- Acreditese el agotamiento de la conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad, en caso de tratarse de un proceso
verbal sumario.

1.11.- Hagase alusion a las direcciones fisicas y/o electronicas
de cada una de las partes (numeral 10 del articulo 82 del C.G.P.

1.12.- En caso de tratarse de un proceso ejecutivo, sirvase
allegar las constancias de pago de los servicios publicos adeudados,
conforme lo dispuesto en el articulo 14 de la Ley 820 de 2003.

1.13.- Remitase al correo electronico de los demandados, copia
de la demanda y sus anexos, conforme lo dispuesto en el articulo 6°
de la Ley 2213 de 2022, alléguese acuse de recibo o constancia de
recibo.

1.14.- Si bien en procesos de minima cuantia se puede actuar en
causa propia sin la necesidad de apoderado judicial, ello bajo el
supuesto de tener conocimiento de las minimas reglas legales y
procesales, luego, si no se tiene certeza de las formalidades a la hora
de presentar una demanda civil, sirvase asesorarse ya sea de un
profesional del derecho de confianza, ante la defensoria del pueblo o
consultorios juridicos de universidades del pais, para designar un
apoderado judicial para que adecue la demanda, allegando el
respectivo poder.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA

Juez
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 11001 40 03 059 2022 01239 00

Teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada cumple los
requisitos previstos en el articulo 599 del C.G.P., entonces, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR el EMBARGO y retencion de los dineros
depositados en cuentas de ahorro, corrientes y/o CDT’S que posea la
ejecutada, en los bancos denunciados por el demandante en su
escrito. Oficiese, limitando la medida a la suma de $51°000.000.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez

(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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Nely Enise Nisperuza Grondona
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Juzgado Municipal
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 11001 40 03 059 2022 01239 00

Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 82,
84 y 422 del Codigo General del Proceso, este Despacho con sustento
en el articulo 430 ibidem,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via EJECUTIVA DE MINIMA
CUANTIA a favor de AECSA S.A. y en contra de LUZ ESPERANZA
QUINTANA ROMERO, por los siguientes conceptos:

1.- Por la suma de $33’967.886,00 M/Cte., correspondiente al
capital no pagado del pagaré en mencion, allegado para el cobro!.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital del numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima certificada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que
se haga efectivo el pago total de la obligacion.

Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en su
oportunidad.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada de conformidad con lo
previsto en los arts. 290 a 301 del C.G.P., y PREVENGASELE que
cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias
para excepcionar.

Se reconoce personeria juridica a la abogada CAROLINA
ABELLO OTALORA, como apoderada de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

! Téngase en cuenta que la demanda fue recibida de forma virtual, por lo tanto, se presumen auténticos
los documentos enviados y una vez superada la emergencia sanitaria deberd allegarse el titulo
ejecutivo original y los anexos del caso, de igual forma, deberan aportarse en cualquier momento en
que lo requiera el Despacho o a peticién de parte, so pena de revocar el mandamiento de pago.



Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez
(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 11001 40 03 059 2022 01241 00

Teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada cumple los
requisitos previstos en el articulo 599 del C.G.P., entonces, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR el EMBARGO y retencion de los dineros
depositados en cuentas de ahorro, corrientes y/o CDT’S que posea la
ejecutada, en los bancos denunciados por el demandante en su
escrito. Oficiese, limitando la medida a la suma de $10°000.000.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez

(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 11001 40 03 059 2022 01241 00

Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 82,
84 y 422 del Codigo General del Proceso, este Despacho con sustento
en el articulo 430 ibidem,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via EJECUTIVA DE MINIMA
CUANTIA a favor de AECSA S.A. y en contra de MARIA FERNANDA
OROZCO SANDOVAL, por los siguientes conceptos:

1.- Por la suma de $6’294.608,00 M/Cte., correspondiente al
capital no pagado del pagaré en mencion, allegado para el cobro!.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital del numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima certificada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que
se haga efectivo el pago total de la obligacion.

Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en su
oportunidad.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada de conformidad con lo
previsto en los arts. 290 a 301 del C.G.P., y PREVENGASELE que
cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias
para excepcionar.

Se reconoce personeria juridica a la abogada CAROLINA
ABELLO OTALORA, como apoderada de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

! Téngase en cuenta que la demanda fue recibida de forma virtual, por lo tanto, se presumen auténticos
los documentos enviados y una vez superada la emergencia sanitaria deberd allegarse el titulo
ejecutivo original y los anexos del caso, de igual forma, deberan aportarse en cualquier momento en
que lo requiera el Despacho o a peticién de parte, so pena de revocar el mandamiento de pago.



Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez
(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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Nely Enise Nisperuza Grondona
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Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada cumple los
requisitos previstos en el articulo 599 del C.G.P., entonces, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR el EMBARGO y retencion de los dineros
depositados en cuentas de ahorro, corrientes y/o CDT’S que posea la
ejecutada, en los bancos denunciados por el demandante en su
escrito. Oficiese, limitando la medida a la suma de $44°000.000.

SEGUNDO.- DECRETAR el EMBARGO y posterior aprehension y
secuestro del vehiculo de placas RER-578 de propiedad de la
demandada. Oficiese a la oficina de transito respectiva.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez

(2)

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

Ojss

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE

Firmado Por:
Nely Enise Nisperuza Grondona



Juez
Juzgado Municipal
Civil 059
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e58107934fb4aeed771de6031b790005409a575645eea7dc62809a50f30b53d0
Documento generado en 02/09/2022 04:21:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

1
S

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
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Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 82,
84 y 422 del Codigo General del Proceso, este Despacho con sustento
en el articulo 430 ibidem,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via EJECUTIVA DE MINIMA
CUANTIA a favor de SYSTEMGROUP S.A.S. y en contra de DIANA
ROCIO HERNANDEZ RODRIGUEZ, por los siguientes conceptos:

1.- Por la suma de $28’676.490,00 M/Cte., correspondiente al
capital no pagado del pagaré en mencion, allegado para el cobro!.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital del numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima certificada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha en que se hizo exigible la obligacion, esto
es, 11 de agosto de 2022 y hasta que se haga efectivo el pago total de
la obligacion.

Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en su
oportunidad.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada de conformidad con lo
previsto en los arts. 290 a 301 del C.G.P., y PREVENGASELE que
cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias
para excepcionar.

Se reconoce personeria juridica al abogado CARLOS ENRIQUE
PEREZ GUTIERREZ, para actuar como apoderado de la parte actora,
en los términos y para los efectos del poder conferido.

! Téngase en cuenta que la demanda fue recibida de forma virtual, por lo tanto, se presumen auténticos
los documentos enviados y una vez superada la emergencia sanitaria debera allegarse el titulo
ejecutivo original y los anexos del caso, de igual forma, deberan aportarse en cualquier momento en
que lo requiera el Despacho o a peticién de parte, so pena de revocar el mandamiento de pago.



Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez
(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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Teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada cumple los
requisitos previstos en el articulo 599 del C.G.P., entonces, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR ¢l EMBARGO y retencion de los dineros
depositados en cuentas de ahorro, corrientes y/o CDT’S que posea la
ejecutada, en los bancos denunciados por el demandante en su
escrito. Oficiese, limitando la medida a la suma de $8°000.000.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez

(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE

Firmado Por:
Nely Enise Nisperuza Grondona
Juez
Juzgado Municipal
Civil 059
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 82,
84 y 422 del Codigo General del Proceso, este Despacho con sustento
en el articulo 430 ibidem,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via EJECUTIVA DE MINIMA
CUANTIA a favor de AECSA S.A. y en contra de OLGA NOHEMI
GONZALEZ TORRES, por los siguientes conceptos:

1.- Por la suma de $5’006.016,00 M/Cte., correspondiente al
capital no pagado del pagaré en mencion, allegado para el cobro!.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital del numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima certificada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que
se haga efectivo el pago total de la obligacion.

Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en su
oportunidad.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada de conformidad con lo
previsto en los arts. 290 a 301 del C.G.P., y PREVENGASELE que
cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias
para excepcionar.

Se reconoce personeria juridica a la abogada CAROLINA
ABELLO OTALORA, como apoderada de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

! Téngase en cuenta que la demanda fue recibida de forma virtual, por lo tanto, se presumen auténticos
los documentos enviados y una vez superada la emergencia sanitaria deberd allegarse el titulo
ejecutivo original y los anexos del caso, de igual forma, deberan aportarse en cualquier momento en
que lo requiera el Despacho o a peticién de parte, so pena de revocar el mandamiento de pago.



Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez
(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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Teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada cumple los
requisitos previstos en el articulo 599 del C.G.P., entonces, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR ¢l EMBARGO y retencion de los dineros
depositados en cuentas de ahorro, corrientes y/o CDT’S que posea la
ejecutada, en los bancos denunciados por el demandante en su
escrito. Oficiese, limitando la medida a la suma de $21°000.000.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez

(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE

Firmado Por:
Nely Enise Nisperuza Grondona
Juez
Juzgado Municipal
Civil 059
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 82,
84 y 422 del Codigo General del Proceso, este Despacho con sustento
en el articulo 430 ibidem,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via EJECUTIVA DE MINIMA
CUANTIA a favor de AECSA S.A. y en contra de NATALIA ANDREA
HERRERA RIOS, por los siguientes conceptos:

1.- Por la suma de $13’358.322,00 M/Cte., correspondiente al
capital no pagado del pagaré en mencion, allegado para el cobro!.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital del numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima certificada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que
se haga efectivo el pago total de la obligacion.

Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en su
oportunidad.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada de conformidad con lo
previsto en los arts. 290 a 301 del C.G.P., y PREVENGASELE que
cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias
para excepcionar.

Se reconoce personeria juridica a la abogada CAROLINA
ABELLO OTALORA, como apoderada de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

! Téngase en cuenta que la demanda fue recibida de forma virtual, por lo tanto, se presumen auténticos
los documentos enviados y una vez superada la emergencia sanitaria deberd allegarse el titulo
ejecutivo original y los anexos del caso, de igual forma, deberan aportarse en cualquier momento en
que lo requiera el Despacho o a peticién de parte, so pena de revocar el mandamiento de pago.



Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez
(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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Teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada cumple los
requisitos previstos en el articulo 599 del C.G.P., entonces, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR ¢l EMBARGO y retencion de los dineros
depositados en cuentas de ahorro, corrientes y/o CDT’S que posea la
ejecutada, en los bancos denunciados por el demandante en su
escrito. Oficiese, limitando la medida a la suma de $10°000.000.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez

(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE

Firmado Por:
Nely Enise Nisperuza Grondona
Juez
Juzgado Municipal
Civil 059
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 82,
84 y 422 del Codigo General del Proceso, este Despacho con sustento
en el articulo 430 ibidem,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via EJECUTIVA DE MINIMA
CUANTIA a favor de AECSA S.A. y en contra de MARTHA YANETH
PUIN SARMIENTO, por los siguientes conceptos:

1.- Por la suma de $6’437.500,00 M/Cte., correspondiente al
capital no pagado del pagaré en mencion, allegado para el cobro!.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital del numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima certificada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que
se haga efectivo el pago total de la obligacion.

Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en su
oportunidad.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada de conformidad con lo
previsto en los arts. 290 a 301 del C.G.P., y PREVENGASELE que
cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias
para excepcionar.

Se reconoce personeria juridica a la abogada CAROLINA
ABELLO OTALORA, como apoderada de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

! Téngase en cuenta que la demanda fue recibida de forma virtual, por lo tanto, se presumen auténticos
los documentos enviados y una vez superada la emergencia sanitaria deberd allegarse el titulo
ejecutivo original y los anexos del caso, de igual forma, deberan aportarse en cualquier momento en
que lo requiera el Despacho o a peticién de parte, so pena de revocar el mandamiento de pago.



Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez
(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
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Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo con Garantia Real No. 11001 40 03 059 2022
01251 00
Demandante: Oscar Alfredo Franco Guzman
Demandado: Marilu Londono Pérez

Como quiera que la demanda formulada no cumple con los
requisitos de los articulos 82 y 84 del C.G.P., por tanto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la anterior demanda, para que en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo [Art. 90 del C.G.P.], se
subsane lo siguiente:

1.1.- Aclarese la competencia de la demanda, toda vez que
tratandose del ejercicio de un derecho real como la prenda, la
competencia sera de modo privativa ante el Juez del lugar donde esté
ubicado el bien, en este caso, el vehiculo de placas TFQ-217, por lo
tanto, sirvase aclarar en que lugar se encuentra el mismo, pues no se
tiene claridad de la competencia de este juzgado, por un lado, fue
registrado en el municipio de la Calera — Cundinamarca y por otro
lado la residencia de la demandada se encuentra en Villavicencio -
Meta (numeral 7° del articulo 28 del C.G.P.).

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA

Juez
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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Teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada cumple los
requisitos previstos en el articulo 599 del C.G.P., entonces, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR ¢l EMBARGO y retencion de los dineros
depositados en cuentas de ahorro, corrientes y/o CDT’S que posea el
ejecutado, en los bancos denunciados por el demandante en su
escrito. Oficiese, limitando la medida a la suma de $47°000.000.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez

(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE

Firmado Por:
Nely Enise Nisperuza Grondona
Juez
Juzgado Municipal
Civil 059
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 82,
84 y 422 del Codigo General del Proceso, este Despacho con sustento
en el articulo 430 ibidem,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via EJECUTIVA DE MINIMA
CUANTIA a favor de AECSA S.A. y en contra de FABIO GOMEZ
MORENO, por los siguientes conceptos:

1.- Por la suma de $30’°682.755,00 M/Cte., correspondiente al
capital no pagado del pagaré en mencion, allegado para el cobro!.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital del numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima certificada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que
se haga efectivo el pago total de la obligacion.

Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en su
oportunidad.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada de conformidad con lo
previsto en los arts. 290 a 301 del C.G.P., y PREVENGASELE que
cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias
para excepcionar.

Se reconoce personeria juridica a la abogada CAROLINA
ABELLO OTALORA, como apoderada de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

! Téngase en cuenta que la demanda fue recibida de forma virtual, por lo tanto, se presumen auténticos
los documentos enviados y una vez superada la emergencia sanitaria deberd allegarse el titulo
ejecutivo original y los anexos del caso, de igual forma, deberan aportarse en cualquier momento en
que lo requiera el Despacho o a peticién de parte, so pena de revocar el mandamiento de pago.



Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez
(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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Teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada cumple los
requisitos previstos en el articulo 599 del C.G.P., entonces, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR el EMBARGO y retencion de los dineros
depositados en cuentas de ahorro, corrientes y/o CDT’S que posea el
ejecutado, en los bancos denunciados por el demandante en su
escrito. Oficiese, limitando la medida a la suma de $27°000.000.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez

(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE

Firmado Por:
Nely Enise Nisperuza Grondona
Juez
Juzgado Municipal
Civil 059
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Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 82,
84 y 422 del Codigo General del Proceso, este Despacho con sustento
en el articulo 430 ibidem,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via EJECUTIVA DE MINIMA
CUANTIA a favor de AECSA S.A. y en contra de DANNY ALEXANDER
HIGUERA SANCHEZ, por los siguientes conceptos:

1.- Por la suma de $17°893.746,00 M/Cte., correspondiente al
capital no pagado del pagaré en mencion, allegado para el cobro!.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital del numeral 1°,
liquidados a la tasa maxima certificada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que
se haga efectivo el pago total de la obligacion.

Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en su
oportunidad.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada de conformidad con lo
previsto en los arts. 290 a 301 del C.G.P., y PREVENGASELE que
cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias
para excepcionar.

Se reconoce personeria juridica a la abogada CAROLINA
ABELLO OTALORA, como apoderada de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

! Téngase en cuenta que la demanda fue recibida de forma virtual, por lo tanto, se presumen auténticos
los documentos enviados y una vez superada la emergencia sanitaria deberd allegarse el titulo
ejecutivo original y los anexos del caso, de igual forma, deberan aportarse en cualquier momento en
que lo requiera el Despacho o a peticién de parte, so pena de revocar el mandamiento de pago.



Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
Juez
(2)
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 DE HOY : 5 DE SEPTIEMBRE DE 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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Teniendo en cuenta que la solicitud de medidas cautelares
formulada por la parte ejecutante cumple con los requisitos del art.
599 del C.G.P., el Despacho, RESUELVE:

1.- DECRETAR el embargo y retencion de los dineros
depositados en las cuentas de ahorro, corrientes y/o CDT’S que posea
el demandado, en los bancos denunciados por el demandante en el
escrito de medidas cautelares (fl. 1 C-2). Oficiese, limitando la medida
a la suma de $42200.000,00 M/cte.

Notifiquese y Cimplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
JUEZ

(2)

Jm

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 145 de 5 de septiembre de 2022

EL SECRETARIO,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE
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Reunidas las exigencias formales de que tratan los arts. 82, 84 y 422 del
Codigo General del Proceso, este Despacho con sustento en el articulo 430
ibidem,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA
a favor de SYSTEMGROUP S.A.S contra JAIR JOSE ORTEGA MONTERO por
los siguientes conceptos:

1.- Por la suma de $28°’°018.977,00 m/cte., por concepto de capital de la
obligacion contenida en el pagaré No. 3227289! allegado como base de la
ejecucion.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre el capital del numeral 1°, liquidados
a la tasa maxima legal permitida, desde el 11 de agosto de 2022 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.

Sobre costas y agencias en derecho se resolvera en su oportunidad.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada de conformidad con lo previsto en los
arts. 290 a 301 del C.G.P., y PREVENGASELE que cuenta con el término de
cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias para excepcionar.

Se reconoce personeria juridica al abogado CARLOS ENRIQUE PEREZ
GUTIERREZ como apoderado de la parte actora, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
JUEZ

(2)

jm

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 145 de 5 de septiembre de 2022

El secretario,

CESAR AUGUSTO PELAEZ DUARTE

! Téngase en cuenta que la demanda fue recibida de forma virtual, por lo tanto, se presumen auténticos los
documentos enviados, ello a voces del articulo 244 del C.G.P., por lo que una vez superada la emergencia
sanitaria debera allegarse el titulo ejecutivo original y los anexos del caso, de igual forma, debera aportarse en
cualquier momento en que lo requiera el Despacho o a peticiéon de parte, so pena de revocar el mandamiento.
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