REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDIfCIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUAREN"‘I‘A Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA.

+ EXPEDIENTE: 1 10@) 1-40-03-059-2020-00386-00
ACCIONANTE: DILLAN ALEJANDRO TORRES PEREZ
ACCIONADO: ADSUM SOLUCIONES TECNOLOGICAS S.A.S
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1.- ASUNTO
| '

Procede el despacho ‘a ‘proferir la sentencia que en Derecho

corresponda para ﬁmqultar ‘el tramite de la’accién de tutela de la

]

referencia.

2.- DERECHOS FUNDAMENTALES PRESUNTAMENTE VULNERADOS

o

El acc1onante citd los rderechos fundamentales al m1n1mo vital, a la’

dignidad humana, a Ja”: segundad soelal y I Tsalud, como los

presuntamente conculcados Por la- acc1onada’ T A S TED

_._..‘,-’,.-.. —_—

IS N

3.- OMISIéN ENDI‘LGADA A LA ACCIONADA
| . .

Narra el actor que ei 5 de agosto de 2019 suscribié contrato de
prestacion de servicios con la accionada en el cargo de “agente de mesa
de servicio — sopotte en sitio”,i con duracién de 9 meses, es decir, hasta el
4 de mayo de 2019, posteribxi‘ment’e se suscribié un otrosi por tres meses
de prérroga, hasta el 6 de a'gosto de 2020, no obstante, la accionada le
notificé el 5-de junio de los corrientes de la decision de termmar el

contrato de manera unllatcral
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Accion de Tutela NG. 2020-386<

Afiade que en su calidad de contratista independiente, no cuenta
con ningiin soporte monetario para su sostenimiento ni el de su familia,
sumado a que en época de pandemia es muy complicado conseguir un
nuevo trabajo que le ayude a ‘solventar sus gastos, por todo lo anterior es
que manifiesta que la empre.sa accionada desconoce los preceptos de la
constitucién politica, asi como los lineamientos dados por el gobierno, en
tanto gue no_se allego \pgr‘.ll:zar,te- de la demandada la autorizacion del
ministerio-de trabajo.para proceder-al:despido _unilateral.
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Por todo lo anterior solicita que, a través de accién de tutela, en
primer lugar, se ordene el reintegro de su contrato por efecto del otrosi
suscrito, y en segundo lugar que se le ordenéﬁ a'la demandada el pago de
los honorarios y seguridad social durante-el tiempo que ha estado
vinculado con la pasiva, asi como también el pago de la sancidén por el

despido sin justa causa.
4.- TRAMITE PROCESAL

La solicitud para el tramite de la accion del Art. 86 Superior, fue
admitida el 11 de junio de 2020 y en dicha providencia se ordené oficiar
a la accionada, concediéndole el término de un (1) dia para que, si asi lo
disponia, se pronunciara de los hechos y las pretensiones expuestas en

la demanda.

Lo mismo sucedié con FAMISANAR E.P.S., la ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA, y el MINISTERIO DE TRABAJO quienes fueron vinculados

en el mismo proveido.

Dichas personas y entidades fueron notificadas de la accién
mediante correos electrénicos y oficios, mientras que a la accionante se

hizo lo propio mediante telegrama.
La accionada en respuesta se opuso a las pretensiones del quejoso,

manifestando que el contrato de prestacién de servicios fue suscrito bajo

un régimen de derecho privado, libremente por dos particulares, entre los
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Accmn de Tutela No. 2020-386

cuales se acordé la posibilidad de darlo por terminado, entre otras, por
decision unilateral de alguna de ellas, tal como se establece en la
clausula octava del contrato aludido por el demandante, asi pues es que
se advierte que estamos frente a un contrato legalmente suscrito y
ejecutado a la luz del articulo 1502 del Cédigo Civil, razén por la cual no
puede ahora €l accionante pretender dirimir las situaciones surgidas con
ocasién al mismo ante un Juez Constitucional de Tutela, basado en
argumentos de minimo vital salud y vida digna, los cuales no se
encuentran plenamente demostrados y sin que se llegue a establecer que
se cumplan los presupuestos para que este mecanismo sea instaurado
como mecanismo transitorio.

Sumado a lo anterior exalta que no encuentra que a través de
tramite de accién constitucional se requiera evitar la consumacion de un
perjuicio irremediable, ‘pues en la actualidad la sociedad ADSUM
SOLUCIONES ~-‘TECNOL‘O’GICAS S.A.S., “euenta con recursos que el

accionante no ha cobrado eni 1o téiminos contractudles {(cldusula tércera

del contrato), asi mismo él-demanddnte-se! éricuentra afiliads al sistema -

de seguridad social en salud, en’ el régimen” ¢onttibutivo con la EPS

Famisanar. | B
' |

A su turno la vinculadét ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA alego falta
de legitimacion:en la causa'jpor pasiva, en atencién a que esa alcaldia no

ha vulneradé:los derechos fundamentales del accionante, pues no tiene

‘competencia en las actuaciones propias de la empresa privada ADSUM

SOLUCIONES " TECNOLOGICAS SAS, por lo anterior solicita su

desvinculacién 'de‘é'S'te"f'ti;é?m‘itef‘constimcior'i‘étl t

i
B RO 1 - P Tov ey . Ty
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Seguidamenté lai«EPS fFAMISANAR“ xphcouque “elrgquejoso- 8’

encuentra en estado aicmvo; eﬁ"‘él-’-:‘Re‘glmén‘ il@'dﬁ'tflb’lit—l‘v‘t)z'énf-‘C'a'tégoria"A,

ello teniendo en cuenta la: calidadidé  cotizante ‘independierte que

presenta desde el mes de agosto de 2019, ‘de’acuérdo a los aportes que .

ha realizado en tal calidad idesde dicho mes., no obstante, se evidencia

que a la fecha aquel no realizd la legalizacién de afiliacién -

correspondiente mediante Formulario Unico de Afiliacién al Sistema

Lo "1 j Pagina3de 5
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Accion de-Tutela No. 2020-386

General de Seguridad Social en Salud, deber que es indispensable
cumplir por parte, del cotizante a fin de evitar cualquier tipo de

inconsistencia en la afiliacion =m. s a % ; .

CoaSTEr e satsli BYSOVRLYLE OQUE 0% w.tTLole . L

Finalmente, - alegdi-falta-ide -legitimacién en'_la_causa por pasiva
juridica, como .quiera que son -unasrentidad totalmente diferente e
independiente con autonomia administrativa, financiera, con
composiciones societarias diferentes y con responsabilidades distintas
frente al Sistema General de Seguridad- Social de la aqui accionada,
aunado a que nunca han tenido vinculo contractual alguno que se
relacione con alguna actividad de caracter personal laboral o de servicios

con el accionante.

Finalmente, ¢l MINISTERIO DE TRABAJO realiz6 un analisis
normativo del casp- en concreto-y.de los derechos fundamentales
presuntamente vulnerados; ademas adujo;que de los hechos descritos en
el escrito de-tutela se advierte que los, derechos alegados no han sido
vulnerados por ese:-ministerio, por tanto, se deberd negar el amparo

deprecado en lo que tiene que ver esta entidad. -

En consecuencia, es pertinente zanjar la presente accién de tutela,
mediante la decision que en Derecho corresponda, no sin antes atender

las siguientes,
5.~ CONSIDERACIONES.

Como lo establecen la Constitucién y el Decreto 2591 de 1991, toda
persona, por si misma o por quien actiie en su nombre, puede acudir
ante los jueces de la Republica, en todo momento y lugar, para que
mediante un procedimiento preferente y sumario se protejan sus
derechos fundamentales consagrados en la Carta Politica, cuando quiera
que éstos sean amenazados o vulnerados por la accién u omision de
cualquier autoridad publica o por particulares, de conformidad con el
Capitulo Il de la Ley 1755 de 2015.
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La accién de tutela, concebida como un mecanismo jurisdiccional
que tiende por la proteccion efectiva e inmediata de los derechos
fundamentales de los indivléiduos, se caracteriza por ostentar un caracter
residual o subsidiario y, por tanto, excepcional, esto es, i)arte del
supuesto de que en un Estado social de derecho como el que consagro el
constituyente de 1991, exi‘fstcjh mecanismos ordinarios para asegurar la
proteccion de estos intelj‘eses de naturaleza fundamental. En este
sentido, resulta pertinenttlé destacar, que el caracter residual de este
especial mecanismo obede!ce a la necesidad de preservar el reparto de
competencias establecido por la constitucién a las diferentes autoridades
y que se fundamenta en lios principios de autonomia e independencia
judicial. ;

|

]
Por lo ‘antefior, y co':mo producto- del caracter subsidiario de la
accién de tutela, resultd riétesarié concluir, que’pot regla general, ésta
solo es procedente” cuandj()'”;"él-’*-"ind’ividl‘-,i'(")" gue la invoca ‘Ho cuenta con

ningin otro medio- de defetisa’d “través del” cual puedd obtener la

proteccién requerida, o exc{'éﬁc'iériélmen'te; ‘cuahd6 @ pesar de existir uno,

éste resulta ineficaz para:l ‘gararitizar “la’ efectividad de los derechos
! ‘v - " == . [ * - - . - .
fundamentales del actor o] para evitar un perjuicio irremediable, evento
en el cual, procedé como mecanismo transitorio de proteccién.
|

e M . .
itk - ‘1‘ 1 .

: 1
Al respecfb"‘” le Corté donstitucional ha sefidlado que la ineficacia de
- los instrumeiités’ ordmanois puede derivaise de tres supuestos de hecho
en concreto: (1) cuando se acredlta que a través de estos le es imposible al
actor obtener un amparo ;nte'gral a sus dérechos fundamentales y, por

tanto, resulta™ indiépéhs’a"l?lé"--ii’-ﬁ g @foﬁﬁﬁéién’.ﬁe"nfo zpotiparte : del- juez

constitucional qué: resuelv;
cuando se evidericia queé’ la "protéccidi aifravés ‘de 108 procédimientss

oy P P I P L H
ordinarios no resulta lo suﬁ‘cil'e"ntemente_ expedita 'como para impedir la

_configuracién de un per_]ulcm 'de& Caracter ifreniicdiable, ¢aso en el cual el ;

juez de la accion de amparo se encueritra: comipelido a efectuar una -

orden que permita la protecc1on provisional de los derechos del actor,
mientras sus pretensmnes se résuelven ante el juez natural; vy (iii)

cuando la persona que sohc1ta el amparo ostenta la condicién de sujeto

A
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Accién de Tutela No. 2020-386

de especial proteccién constitucional y, por tanto, su situacién requiere
de una especial consideracién, | .- -

N . § Tr, o s ! jad e e

. . En este :sentido,  la .rquiSQL}fgdgnqia, de esa Corte ha establecido
ciertos.. criterios . -con chase en;des -cuales. es posible determinar la
ocurrencia o no de un petjuicio que pueda considerarse irremediable.
Entre;ellos, ;seiencuentran: (i) :estar-ante, 1y . perjuicio inminente o
proximo a suceder, 1o que exige u’n gl?ado(,sgﬁbigntg-ggg,certeza respecto
de los hechos y la causa del darfio; (ii) de ocurrir, no-existiria forma de
repararlo; (i) el perjuicio debe ser grave, esto-es; que conlleve la
afectacion de un bien susceptible de determinacién juridica que se
estima como altamente significativo para la persona; (iv) se requieran
medidas urgentes para superar la condicién de amenaza en la que se
encuentra, las cuales deben ser adecuadas frente a la inminencia del
perjuicio y, a su vez, deben considerar las circunstancias particulares del
caso; 'y (v) lag medidas de proteccion deben, ser impostergables, lo que
significa que deben responder .a-condiciones, de oportunidad y eficacia,

que eviten la consumacion-del danoe-irreparable.

De lo anterier-se.deduce que, si existe@;_g@mq en el presente caso,
otros medios de defensa judicial, en donde-se pueden y se deben
formular los recursos que sean del caso, se debe recurrir a ellos, pues de
lo contrario la accién de tutela dejaria de ser un mecanismo de defensa
de los derechos fundamentales y se convertiria en un recurso expedito

para vaciar la competencia ordinaria de los jueces y tribunales.

No obstante, lo anterior, debe precisarse, que, para aquellos
eventos, en que existen otros medios de defensa judicial, la
jurisprudencia ha consagrado una excepcién para la procedencia de la
accion de tutela, como mecanismo transitorio, y se presenta cuando se

ejercita para evitar un perjuicio irremediable.
Ahora, perjuicio irremediable no es cualquier situacion, ni cualquier

dafio, tal y como lo ha sefialado la jurisprudencia: “/nfo basta cualquier

perjuicio, se requiere que éste sea grave, lo que equivale a la gran
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intensidad del dafio o0 menoscabo material o moral en el haber juridico de

T e Tl e M e e e,

la persona”, Asi, pues, “fila gravedad obliga a basarse en la importancia
que el orden juridico concede a determinados bienes bajo su proteccién, de
manera que la amenaza a uno de ellos es motivo de actuacioén oportuna y

diligente por parte de las? autoridades ptiblicas. Luego no se trata de

Gr o e ambeam s Eimhan

cualquier tipo de irreparabilidad, sino sélo de aquella que recae sobre un
bien de gran significaciéon para la persona, objetivamente. Y se anota la
objetividad, por cuanto la g:if‘avedad debe ser determinada o determinable,
so pena de caer en la indeﬁjnicién Juridica, a todas luces inconveniente. La
urgencia y la gravedad | determinan que la accion de tutela sea
impostergable, ya que tiene que ser adecuada para restablecer el orden

social justo en toda su integridad. Si hay postergabilidad de la accién, esta

b Ay s e At

1
corre el riesgo de ser ineficaz por inoportuna. Se requiere una accién en el

momento de’ la inminéncia, no cuando ya haya desenlace con efectos

e ae Sl e e

antijuridicos.- Se trata del-sentido de precisién i exactitud de la medida,

- -

fundamento préximo deldr eficaciat de-lavactiidicion” de -las autoridades
| .- A L . : . B . .
ptblicas en la conservacionty- restablecimierito de los deréchos y garantias

basicos pard el equilibrio soczal” [T:956 de 201 3]

- A -~ 5
- R - - P

ot e et oo

.’\ ) |
1' . - . r - . - .. " 5 . . .

Claro, es.que la parte ‘actord, si. bien’ se’ refirié ‘al perjuicio
irremediable ello lo realizé -solo” citando apartes jurisprudénciales al y
respecto, y no‘en nombre propio, para que se considerara la procedencia
de la presentefaccién’ de tutela siquiera de manera transitotia.

1 : .
R AN B SR : . ;
- ¢ jl - b

Lo anterior“ehirazén de que la funcién del juez constitucional no se ]

limitaria a la ‘prétécciénde los derechos fundametitales, sirio que se

o p e oraimage o id et ATt

Para el caso espec1ﬁco la _‘acc1onante; reolama €l ahipars” dé sus,
s _ derechos fundamentales,” y queﬂse g ordené ala ‘demandada (i) el"
| reintegro de 'su contrato por “efecto “del’ otrosi- suscrito, y (i} que se le
ordene a la demandada el pago de los honorarios y segurldad social

durante el tiempo que ha estado vinculado con la’pasiva, asi como

también el pago de la sancmn por el despldo sin' justa causa.

i
1
1
1
i
!
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La, accionada en respuesta a la accidon que nos ocupa indico el
contrato de prestacién de servicios fue suscrito bajo un régimen de

derecho._privado, libremente. -porn. dos,particulares, entre los cuales se

‘‘‘‘‘

o R s

unilateral-de alguna:de ~ella§g>f§1.ié9.fn9a§@4cﬁt&blcec en la clausula octava
del contrato dludido por;el demandante,-asi-pues es que se advierte que
estamos tﬁrente'ag‘{in contrato lcgalmenté}-susp'r.ito-_-—y_,;cjggu-’_cado a la Iuz del
articulo 1502 del Cédigo Civil, razén por lal cual no puede ahora el
accionante pretender dirimir las situaciones surgidas con ocasioén al
mismo ante un Juez Constitucional de Tutela, basado en argumentos de
minimo vital, salud y vida digna, los cuales no se encuentran plenamente
demostrados y sin que se llegue a establecer que se cumplan los
presupuestos para que este mecanismo sea instaurado como mecanismo

transitorio.

1 fan \ . ;
- . A - = g k. el

v Anadié que no.se encuentra-la evidencia de la consumacién de un
perjuicio irre;nqdigbl_e,-—; pues-en la-actualidad esa empresa, cuenta con
recursos que el accionante no ha cobrado en los términos contractuales,
asi mismo que,el gd_emapg,lante se encﬁen'pga afillado al sistema de
seguridad social- en salud, en el régimen “contributivo con la EPS

Famisanar.

Al respecto, en reiterada jurisprudencia, se ha sostenido que por
regla general la liquidaciéon y pago de acreencias laborales escapa del
ambito propio de la accién de tutela, y solo de manera excepcional, se ha
admitido su procedencia ante la falta de idoneidad del medio de defensa
ordinario. No obstante, en cualquier caso, resulta indispensable el
caracter cierto e indiscutible de las acreencias laborales que se reclaman,
pues de ahi surge precisamente la transgresiéon de los derechos

fundamentales cuya protecciéon se solicita:

“El juez de tutela no puede ordenar el pago de un derecho incierto y
discutible, pues aquello escapa de la 6rbita constitucional para radicarse
en una discusion de rango legal que debe resolverse en la jurisdiccion

competente. En este orden de ideas, la accién de tutela solo procede

Pagina8de 5
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L)

para el pago de derec;hos economicos, cuyo cardcter cierto e
Yoe » - I - { -« #
indiscutible evidencia la trasgresion de derechos fundamentales.”
| ‘

| ,

La procedencia exce?pcional de la acciéon de tﬁtela surge del
desconocimiento de los Eprincipios que desde el punto de vista
constitucional rodean la aétividad laboral, esto es, aquellos consagrados
en el articulo 53 Superior,; como la remuneracién minima vital y mévil,
proporcional a la cantidad y calidad de trabajo, la irrenunciabilidad a los
beneficios minimos establécidos en normas laborales y la garantia del

|
derecho la seguridad social, entre otro.

|

Asi mismo, la corte hai manifestado que la accién de tutela se invoca
con el objetivo de superér en forma pronta y eficaz la vulneracion
incdada, para:"que el juefz constitucional pueda impartir érdenes de
proteccién dirigidas.-a . *matemallzar las. ' garantias. fundamentales
involucradas, resulta prlmordlal la certeza y caracter indiscutible de las
acreencias labotales cofi’ las e ‘So logra#is & realizacion efectiva de
dichos dereches. De "mén‘e'ré."f'fﬁé’s coficréta, ‘la " jurisprudencia ha
establecido que la protecéi%n" de derechos fuiidamentales que dependén
del cumplimiento de- obhgacmnes laborales, requlere que se trate de
derechos indiscutibles rqconomdos ‘por " el -empleador y que sean
ordenados por:i las riorrr%as’ laboralés - ¢ declarados por medio de
providencias?ju-diéiales en firme.

Lo anteriér, nd 5-‘s‘igniﬁ,(;:é que quien reclame la existencia de acreencias
laborales inciértasty discutibles no pueda acudir a las vias ordinarias para
obtener su decléirécidn,“f:}'-ﬁﬁe_saglo que ‘se ‘busca’ es precisamente que todas
-aquellas controversias taréfitésr dé incidericiaseonstitucionalisdebido. & su
ausencia de definicidH - pfena"'quecfan “Sometidageals éscriatinio del juez
laboral. En sentencia T- 14796 de c‘2@00 yEE Corte sifitetizd ‘1ds “reglas que la
jurisprudencia habia decantado para determmar la protedérid¢ia excepcional

[

de la accién de tutela para la reclamacmn 'de dereéncias laborales

i ‘ oo S e ‘ -
{...) la Corte ha 'lseﬁalado que una controversia laboral puede

someterse a juicio de tutela desplazando el medio ordinario de defensa
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Accién de Tutela No. 2020-386

cuando se reunan las siguientes condiciones: (1) que el problema que se
debate sea de naturaleza: constitucional, es decir, que pueda implicar la
violacién de _derechos ﬁlndamen)tale@ de .alguna .de las partes de la relacion

laboral,: puesto. que, si lo:que;se: rdtscuta es la:violacién de derechos de rango

legal oc,convencwnal s cohoctmlento caﬁespondera exclusivamente al juez

'damental se encuentre probada

laboral; (2) que*lawulneracwn del derecho
0 no sea md:spensable un amplzo Yy detallado dnalzsw probatorio, ya que si '
para la solucién del asunto es necesaria una -afnpl:a*contr:oversta Judicial, el
interesado debe acudir a la jurisdiccion ordinaria pues dicho debate escapa
de las atribuciones del juez constitucional y (3) que el mecanismo alternativo
de defensa sea insuficiente para proteger integramente los derechos
fundamentales amenazados o vulnerados y no resulte adecuado para evitar
la ocurrencia de un perjuicio irremediable de cardcter iusfundamental.”

Luego, mientras las controversias que recaen sobre derechos ciertos e
indiscutibles: pueden; ser tramitadas ante la jurisdiccién constitucional, a

condicion que . se cumplan los reqm31tos de inmediatez y subsidiariedad, las

que giran en torno aila declaracwn de .derechos inciertos y discutibles deben
ventilarse en- la- jurisdiccién ordinaria. Logan;tgr;or en razén a que mientras
los primeros constituyen una garantia para las personas cuya renuncia
implica una vulneracién a sus derechos fundamentales, los segundos, al
tener un caracter transable y renunciable, implican una dimensién
prestacional o econdmica que, como se dijo con anterioridad, compete
resolverlos al juez laboral, asi mismo ocurre con la solicitud de la quejosa de
dejar sin efectos las decisiones tomadas por el empleador respecto de la
suspensién, como quiera que ellas son objeto de estudio en materia laboral,

y por lo antes dicho se salen de la competencia del juez constitucional.

Frente a la procedencia de la accion de tutela para solicitar el
reintegro laboral, la Corte ha sefialado en multiples pronunciamientos
(Sentencia T 041/14, entre otros,) que: “El articulo 86 de la Constitucién
Politica de Colombia establece que “ftjoda persona tendra accién de tutela
para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un
procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien actie a su

nombre, la protecciébn inmediata de sus derechos constitucionales
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fundamentales, cuando quzera que éstos resulten vulnerados o amenazados
° i

por la accién o la omisién de cualquier autoridad ptblica™.

|
i

. [
Adicionalmente, dice que el amparo solo serd procedente cuando no

o s e

exista en el ordenamiento juridico un recurso judicial para defender el
derecho presuntamente vulnerado. Este concepto ha sido entendido por ¥

la Corte como principio 0 requisito de subsidiariedad, por lo que en lo ¥

que respecta al pago de{ sumas dinerarias y reintegro laboral que
pretende el quejoso estos no proceden, toda vez que no es este Juzgado el
llamado a decidir si el accionante tiene o no el derecho que reclama, por )

| i
lo dicho en parrafos anterlor-e_s.,,-,.. N

PO

|
]
\

o A

Por lo anteriormente expuesto y de conformidad con lo establemdo
|
en la jurisprudencia arriba citada; el quejoso no demostré, la existencia’

ok gh e b

de un perjuicio irremediable como requisito para la procedencia

excepcional del tramite de tutela y menos atin acredité que se encuentre

]

. . _ . .
en alguna de las 31tua01ones que la Jur1sprudenc1a ha determinado para

o

que sea destinatario de amparo a través de.estabilidad laboral reforzada.

-
3

“ 3

N e [ e e el
XELOESL R I U . BV
] . l" i . 4 '

situaciones se debéran ventllar en la _]UI‘lSdICCIOI‘l ordmana’ ‘prev1o debate

probatorio que lléve al Juzgado a ’decid1r a quien 1é - dsisté et este caso la

K

razén y no acudir a la via espemaltde accmn ‘constiticiohal, max1me que

no se advierte que emsteJ pcrjul_cm‘lrremcdlable, el cual tiene como

caracteristicas principales la inminencia, la urgencia y la gravedad que

amerite su estudio. N T o

|
|
| 6.- DECISION : .

1 ¢
1

En rnerlto de lo expuesto el JUZGADO CUARENTA Y UNO DE

PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO
CINCUENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.,

Sy el L

s
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Al PRIMERO.: DENEGAR el amparo constitucional incoado por DILLAN

S

ALEJANDRO TORRES PEREZ, de conforrmdad con las razones -

?&, sefialadas en la parte con31derat1va de esta providencia. ,
* _ SEGUNDO: NOTIFICAR esta sentencia. por el medio mas expedito y
§ cficaz, 1nd1cando a las partes que pueden 1mpugnar1a dentro de los 3
; dlas s1gulentes L

s T B r' ' -,.\‘ - .

; I S TERCERO. ,En caso de no ser 1mpugnada, REMITIR el expechente a

) la Honorable Corte Constltucmnal para la eventual revision del fallo, en
el término prev13to en el Decreto 2591 de 1991 Oﬁc1ese
COPIESE, NOTIFIQUESE y COMPLASE,.
jm

. : , Pagina 12 de 5



