Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veinticuatro de febrero de dos mil veintiuno

Expediente No. 11001-31-03-041-2018-00021-00

Se procede a resolver el recurso de reposicion y sobre la concesion del
subsidiario de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte ejecutante contra

el auto de 16 de diciembre de 2020 que libr6 mandamiento de pago.

CONSIDERACIONES

Leidos y analizados los argumentos dados por el censor se arriba a la
conclusion que la decision fustigada debe mantenerse incélume conforme pasa a

motivarse.

Por averiguado se tiene que los requisitos que ha de cumplir todo
documento al que pretenda enrostrarse el caracter de titulo ejecutivo atafien a la
claridad, expresitud y exigibilidad de la obligacion objeto del recaudo compulsivo,

como se desprende del tenor del articulo 422 del Codigo General.

Dicha normativa dispone que tal caracter puede provenir de providencia
judicial que apruebe liquidacidon de costas, o que supone la remision expresa a lo
gue consagran los articulos 305 y 306 del Codigo General, que dispone exigir la
ejecucién de las providencias una vez ejecutoriadas o a partir del dia siguiente a la

notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior. Formulada la



solicitud el juez librara mandamiento ejecutivo de acuerdo con las costas

aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion, formular demanda.

Por ello, dificilmente en la ejecucion puede librarse orden de pago por

suma diferente a la que se consigna en la providencia que sirva de recaudo.

En sentencia de segundo grado dictada el 18 de diciembre de 2019 se
conden6 a Fidel Martin Pardo Boho6rquez pagar a favor de Hember Rondoén
Sanchez la suma de $61°907.868,00 a titulo de dafio emergente que deberan ser
indexados desde el 7 de octubre de 2011 y hasta el instante en que se realice el
pago, suma que a la fecha de esa providencia asciende a $87°909.172,00 (dafio

emergente actualizado)

Por tanto, al momento de librar mandamiento de pago resulté acertada la
negativa de reconocimiento de los intereses moratorios como se reclamo, en tanto
qgue, asi no lo direccioné el superior, luego por razon de la ejecucion no resulta

viable mandato diferente al que contiene la sentencia ejecutable.

Y si bien, la obligacion tiene su origen civil, por tanto legal, que requiere el
resarcimiento tarifado a favor del acreedor por no tener consigo el dinero
reconocido en oportunidad, debe decirse, que tal caracter fue reconocido con la
indexacion que sobre el monto ejecutable se ordend pagar hasta la fecha en que

se verifique el pago; luego entonces, tal rubro se tiene representado en ésta.

Luego si bien, se ordend la indexacion sobre el monto ejecutado, la orden
de intereses de tipo legal o comercial deviene en doble sancién, lo que es inviable
conforme lo reglado en el articulo 1600 del Codigo Civil, por tanto, es ajustada la

negativa de ejecucién sobre dicha reclamacion.

En cuanto a la reforma al mandamiento de pago por la orden de condena
en costas, claramente se indic6 que de ello se haria pronunciamiento una vez
ejecutoriado el auto que las aprueba, cuestion por la que no podia hacerse
pronunciamiento al momento de librar orden de apremio respecto de las demas

condenas.



Con todo, el medio de impugnacion, procede contra los autos que dicte el
juez, a fin de que los revoque o reforme, de conformidad con lo normado en el
articulo 318 del Codigo General, por ello, la censura debe encaminarse a mostrar
las falencias de la decisién que en cada caso se haya adoptado, sin que sea
admisible ir mas alld del objeto propio de este mecanismo procesal, como es la

reforma o adicidon de la decision.

Asi las cosas, se mantendra la decision cuestionada debiendo conceder el

recurso de apelacion en el efecto devolutivo.

DECISION

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Cuarenta y Uno Civil del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. No reponer el auto de 16 de diciembre de 2020 con el cual se

nego6 parcialmente el mandamiento de pago.

SEGUNDO. Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion. Una
vez venza el término previsto en el numeral 3° del articulo 322 del Caodigo General,
remitase el expediente digital al Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,

Sala Civil, a fin de que se surta la alzada.

TERCERO. Como quiera que se conserva competencia para conocer todo
lo relacionado con medidas cautelares, secretaria deje reproduccion del cuaderno
No. 2 como del mandamiento de pago de conformidad con lo previsto en los
articulos 323 y 324 del Codigo General.

NOTIFIQUESE

JAZMINA BRITTO RIVERO
Juez
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~JANETH

J.R.
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Hoy,

Secretario
CARLOS ORLANDO PULIDO CAMACHO




