Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veinte de abril de dos mil veintitrés

Expediente No. 11001-31-03-041-2021-00007-00

Se procede a resolver el recurso de reposicion y sobre la concesion del
subsidiario de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte actora contra
el auto de 2 de septiembre de 2022 numeral sexto que no tuvo en cuenta la
notificacion efectuada a la demandada La Tagua SAS.

CONSIDERACIONES

Leidos y analizados los argumentos dados por el censor se arriba a la
conclusién que la decision debe reponerse, conforme a las consideraciones

que seguidamente pasan a motivarse.

El demandante acredité que el 10 de marzo de 2022 mediante mensaje
de datos remitié notificacién personal a la sociedad demandada al correo

electronico latagua@yahoo.com y como adjunto remitié auto a notificar con

anexos como traslado de la demanda debidamente cotejados por la empresa
de servicio postal la cual emitié informe de envio del remisorio con trazabilidad
del envio asi: “el mensaje se entrego correctamente al servidor de correo del

destinatario” lo cual acredito y obra en el informativo 41.

Sobre la funcién que cumple la constancia de “acusa recibo” ha dicho la
Corte Suprema de Justicia que:

“‘Ahora, en relacion con la funcion que cumple la constancia que acusa
recibo de la notificacion mediante el uso de un correo electronico o cualquier
otra tecnologia, debe tenerse en cuenta que los articulos 291 y 292 del Codigo
General del Proceso, en concordancia con los preceptos 20 y 21 de la Ley 527



“

de 1999, prevén que *“...se presumira que el destinatario ha recibido la
comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo...”, esto es, que la
respuesta del destinatario indicando la recepcion del mensaje de datos hara
presumir que lo recibio.

Sin embargo, de tales normas no se desprende que el denominado
“acuse de recibo” constituya el unico elemento de prueba conducente y util para
acreditar la recepcion de una notificacion por medios electronicos, cual si se
tratara de una formalidad ad probationem o tarifa legal

En ese sentido, revisada integramente la documental que soporta el acto
de enteramiento a la sociedad demandada La Tagua SAS., se evidencia el
cumplimiento de lo previsto en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 entonces
vigente, pues hay constancia de la entrega del mensaje de datos con el que se
surtio el enteramiento, elemento de prueba conducente a presumir que la

notificacion se recibio.

Asi las cosas, la decision se repondra y, en su lugar, se tendra en cuenta
la notificacion efectuada a la demandada La Tagua SAS.

Por sustraccién de materia no se hace pronunciamiento frente al recurso

subsidiario de apelacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Uno Civil del Circuito de esta
ciudad,

RESUELVE

UNICO. Reponer el numeral sexto del auto de 2 de septiembre de 2022,
en su lugar, tener a la sociedad demandada La Tagua SAS., notificada del auto
admisorio de la demanda en los términos del entonces vigente Decreto 806 de
2020 quien dentro del término guardo silente conducta.

NOTIFIQUESE
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