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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD. C .
07 OCT. 2001

Se procede a resolver el recurso de reposicién y en subsidio

de apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la actora

contra el auto calendado siete (7) de mayo del presente afio, por

medio del cual se declaré la nulidad de todo lo actuado a partir del

auto admisorio de fecha 26 de septiembre de 2018, inclusive.

Sostiene el inconforme que, en providencia .del 07 de
mayo del 2021 y que fuera notificada por estado el 10 de mayo de
la misma anualidad, que estando las presentes diligencias al

Despacho para continuar con el tramite respectivo se encuentra que

esta en curso de la Nulidad que trata el Numeral 8 del articulo 133

del Cdédigo General del Proceso y disque se llega al convencimiento
de que existe una causal de nulidad procesal cuya perniciosidad
impone su declaracién oficiosa en la forma prevista del articulc
132 del cédigo general del proceso.

Agrega que con el acostumbrado respeto solicito al A quo
gue revise detenidamente los audios donde se evacuaron las
pruebas el pasado 24 de febrero del 2021 de que:trata el articulo
372 del C.G.P., ¥y que este apoderado no: los pudo .abrir, en  esa
audiencia el Juez Agotada cada etapa del proceso realizo control de
legalidad para corregir y sanear los vicios que configuren nulidades
u otras irreqgularidades del proceso, se pudo establecer con la
declaracion de los Demandados Ciertos es decir los Determlnados
de GONZALO ARIAS SUAREZ, JOSE ORLANDO ARIAS SUAREZ Y
ANGELICA MARIA ARIAS SUAREZ, herederos inclusive, que su
Sefiora Madre MARIA ARIAS DE SUAREZ, habia fallecido el 18 cie
febrero del 2018 razén por la cual la Doctora ADA LUZ
BOHORQUEZ VASQUEZ, quien funge .como Curadora Ad- Liten de
las personas indeterminadas solicito dentro de esta‘audlenCIa se
decretara la Nulidad (obsérvese folio 172 y 173 deI Unlcfo
Cuaderno), a lo que el sefior Juez en AudlenC|a |n|C|aI requmo eI

Apoderado de los Demandados para que allegara eI Reglstro de

P
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Defuncién, entonces porque el sefior Juez Cuarto Civil Circuito en
su Inciso Primero y 20 de la Providencia del 07 de mayo Declara
Nulidad Oficiosa.

Expone que, por otra parte no es cierto que no se practicé

en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
las personas determinadas o el emplaiamiento de las demas
persohas aunque sean indeterminadas , que deban ser citadas
como partes o de aquellas que deban suceder en el proceso
a_cualquiera de las partes, cualquier violacién del derecho de
defensa?., obsérvese los folios 163,.a 178 donde se notifica e; los
determinados quienes son los mismos herederos y a los
Indeterminados al punto que la Doctora. ADA LUZ BOHORQUEZ
VASQUEZ,( folios 172 a 178).inclusive ila curadora AD LITEN
certifica que recibié del Sefior ALCIBIADES MONTEALEGRE la Suma
de $300.00.00 por concepto de gastos como curadora dentro del

proceso. R S

Aduce que mediante libelo presentado de manera prlmlgema
en el juzgado 076 Civil Municipal de Bogota el 30 de Abr|I del 201

N N B ; i

y luego remitido con posterioridad a este Juzgado'el 09 de Julllo dh y

gl b

2018, seglin el acta de reparto que m|I|__fc.a;;;.a sf;O{hO: 109 )dlel
Expediente, MARIA ANTONIA PERDOMO RIVERA Yy ALCIBIADES
MONTEALEGRE SANCHEZ, por conducto deI procurador ]ud|C|aI
debidamente constituido, demandaron a MARIA SUAREZ DE ARIAS
ANGELICA MARIA SUAREZ DE ARIAS GONZALO ARIAS SUAREZ
JOSE ORLANDO ARIAS SUAREZ- her?derqs determlnados Y DEMAS
PERSONAS INDETERMINADAS. A si mlsmo c1ta eI Juzgado que en QI
Expediente Precisamente a folio 74 de este cuaderr;()l Wob?*a
certificada de defuncién de la demandada MARIA ARIAS DE SUAREZ
quien fallecié, que segun alli se adV|erte ‘el dia 18 de febrero del

[ S S T A ¥ £

2018. En este punto es importante preC|sar que el Suscrlto en. Ias

.i s I f:‘

pruebas documentales no se aporto dIChO documento que d|ce el

RN |5(

sefior Juez obra mas precisamente . a f(’),lflo 74, para }Io,‘. cual ,.ﬁghCl,tg
se revise el capitulo de pruebas relacionado y aportado por la-parte

) QL L TR
actora en el capitulo de pruebas. Y si se hubiera tenido

[ RN L
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e

conocimiento que la sefiora MARIA ARIAS DE SUAREZ, habia
fallecido pues no se habia demandado a la sefiora que fenecio6.

Sefiala que lo grave del asunto es que Notificados en legal
forma los demandados ciertos que son los mismos determinados
que son los mismos herederos y los indeterminados en la
Contestacién de la Demanda por parte del Apoderado de los
Demandados como la curadora Ad liten brilla también brilla por su
ausencia que allegaran el certificado de defuncién de la sefiora
MARIA ARIAS DE SUAREZ. Continua diciendo que el Doctor VICTOR
MANUEL PENA TOLOSA en representacion de los Sefiores ANGELICA
MARIA SUAREZ DE ARIAS, GQN‘ZALO_ ARIAS ' SUAREZ; JOSE
ORLANDO ARIAS SUAREZ- herederos determinados Y DEMAS
PERSONAS INDETERMINADAS. Contesto demanda Yy . tampoco
aporto el Certificado de Defuncmp n| alego Nulldad en su ‘estadio

procesal, 12 de marzo del 2019. (Q‘I?se;\(ege‘ _los;;, ‘fQIHO'S 158 I_aI 180),

los sefiores ANGELICA MARIA SUAREZ DECARIAS, GONZALO:!ARIAS
SUAREZ, JOSE ORLANDO ARIAS SUAREZ=: herederosi determinados
se notificaron del auto admisorio de demanda:inclusive encel mismo
despacho, como hijos de la Sefiora:MARIA:ARIAS :DE/SUAREZ, :a
través de su apoderado judicial debiemn"_a‘lleigé.n“'cdmo 'ya ise dijo e!
Certificado de Defuncidén de su Sefiora Madre y, haber. interpuesto.la
Nulidad que hoy se debate disque de manera oficiosa. Segun isu
dicho lo que aqui lo que se configura es ‘una irregularidad- del
Proceso que se encuentra subsanada,: yai'que 'no” se impugnaron
oportunamente por los mecanismos.ique este codigo, establece,
conforme al pardgrafo del articulo:133 del-.Cédigo General- del

Proceso. I S S VO YIS A SR

[ I T TR YN S SN DTN I B PR
En virtud de lo anterlormente expuesto Eoln gl ac(os;umbrado
caar e IR SN 1 D e T e

respeto solicita se REVOQUE Ia prowdenCIa gel 07. de Mayo deI

BT TR I R Al ot t=1 LERCHN-< TS S e b1 I

2021 y notificada por estado el 10 de mayo de Ia mlslma an{ualldad
N N & Y forn e b

Y en su defecto se admita la presente demanda por reunir. los
H(. . Tl ‘l|l ol

requisitos de ley, y darle el tramlte que legalmente Ie corresponda
es. decir continuar con la audlenC|a de mstrucaon que fuera

programada por el despacho el pasado 19 de abrll del 2021'“' "

Gl (T BT
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Luego de haberse corrido el traslado el mismo vencié en

silencio.

Para desatar de fondo el presente asunto, es menester realizar
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion esta consagrado el Codigo General del
Proceso para que el Juzgador revise sus propias decisiones con el
fin de examinar si en ellas se cometleron errores in procedendo o in
judicando y en caso de ocurrir alguno de estos yerros reformarlo o
revocarlo, en consideracién al grado del equwoco segun los

lineamientos del articulo 318 de Ia codlﬂcacmn en C|ta

Descendiendo al caso de marras es' menester indicar que
procede el 'despacho a verificar las actuaciones surtidas al interior
del proceso, tenemos que en el poder que milita a folio 1 del
informativo se faculto para demandar ié:h’:c"rié? otras personas a MARIA
SUAREZ DE ARIAS, que por reparto correspondié en prlmer lugar al
Juzgado 76 Civil Municipal el dia 30 de abril de 2018 ‘como se
verifica del acta de reparto a folio 91, ‘es decir a esta fecha la citada
sefiora ya habia fallecido ( el 18 de febrero de 2018), sin embargo
dicha situacién nunca fue advertida’ pbr‘ el‘actor en principio, luego

paso al Juzgado 31 Civil Mumcnpal - foI 95-' quien se declaré
. i 1 . PR .‘J I
incompetente para conocer del asunto en razén de la cuantia, por lo

que fue recibido por reparto en este despacho el 09 de julio de
2018, ya habian transcurrido casi 5 meses del deceso de la: sefiora
Suarez de Arias sin que el despacho tuviera noticial de:ello, ipor lo
que el proceso siguié conforme a las etapas procesales sefialadas
en el C.G.P., siendo admitida el 26 de septiembreide 2018 - fol.
134- en contra de MARIA SUAREZ DE:ARIAS -iya fallecida-;

Angélica Maria Arias Suarez, Gonzalo ‘Arias’ Suarez, 'José" Orlando

) , L oo
Arias Suarez y demas personas indeterminadas.
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De lo anterior se puede extraer sin mayor esfuerzo que al

haberse admitido la demandada en contra de una persona fallecida

se configuré la nulidad pues el punto radica en haberse admitido la

demanda contra un sujeto que ya no tenia derechos ni obligaciénes

con ocasion al deceso, contrario a lo expuesto por el apoderado el
despacho tiene claro que los demas demandados son los llamados a
reemplazar a la difunta, pues son sus herederos, pero la cuestidn
es que se adelantaron las etapas procesales sin que la fallecida por
obvias razones se haya enterado qe la demanda que en su contra
cursaba, por lo que para subsanar; dicha falencia-no se debio dirigir
la demanda en contra de la sefiora Maria Suarez de Arias sino
contra los herederos determlnados como se dl]O en eI auto obJeto
de recurso que llama la atencién deI despacl"]o e
O T | T O F Y T

En el punto de revisar el audio’es é'i;'in’téf'eiéa‘ao:"a 'qdlen ie
corresponde dicha carga para probar;el supuesto :.de hecho:que
alega, por lo que si el audio no le abri6. ha debldo sohcntar copla del

CD y comparecer a las |nstaIaC|ones del despacho para recogerlo.
- H \:.: t | ':

‘»i’w":r 4 [ - :‘:.r:]' BN
Como si fuera poco de Io anterlor que no lo es eI

despacho tuvo conocimiento del faIIecxmllento de Ia senora Suarez

]

de Arias tan solo hasta el dia en que se practlco el mterrogatorlo a

quienes como demandados comparecieron,'i;y asi lo expresaron para

lo cual se le solicito que adjuntaran:.copia- del registro civil de

defuncién siendo arrimado a folio 195, y. no afolio 74 por como por
error involuntario se adujo en el auto objeto de recurso.

' Ll Ee b oA als f e b

Por lo anterior es claro que el Juzgado:no:podia pasar por

alto dicha situacién y pretender subsanarla.icomo:ilo aduce:el

apoderado inconforme, se reitera se ‘incluyd” como ‘demandada a

una persona fallecida, ya no era sujeto de derechos ni obligaciones.

LT o R ,
Finalmente a la expresiéon del apoderado “disque de
manera oficiosa”, pues es claro que al ser el despacho quien adbptcs

dicha posicién es obvio que se trata de una actuacion de oficio,
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sumado a que el despacho actio conforme a la normatividad
procesal en virtud a lo dispuesto en el articulo 132 del C.G.P., pues

el juez esta obligado a realizar el control de legalidad para. corregir

o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades
del proceso, precisamente para amparar el derecho fundamental al
debido proceso de ambos extremos y no pasar por alto el haberse
demandédo a una persona fallecida como lo pretende el togado.

Por lo anterior la decisiéon objeto de recurso permanece
incélume y por lo tanto no hay lugar a revocarse por las razones

: T D o :

expuestas. TR

Con respecto al recurso de apelacién se concede el mismo

en el efecto devolutivo, como a contmuaaon se dlspone

RSN R
Por lo expuesto, el Juzgaq_p :,C‘L_Jigr:tp:c‘lvhliiglq‘l'»i((:;i:.rc;uitojdle
Bogota D.C.

RESUELVE:
19, NO REVOCAR, el auto calendado siete (7) de
mayo de 2021, por las razones aqui expuestas.

20, Para ante el H. Tribunal S‘uf)'er'ilér del Distrito Judicial
de esta ciudad, Sala Civil (reparto) y en el efecto devolutlvo

concédase el recurso de apelacnon

Permanezca eI expedlente en secretarla en los termlnos y
A REVIDR A
fines de que trata el art. 322 del C.G DEL P '

Por el apelante suministrese las expensas para compulsar
copia de la totalidad digitalizada de la totalidad del expediente
dentro del término de que trata el art. 324 del C.G del P.

Notifiquese

El Juez,

GERMAN PENA BELTRAN

.



23 '
RESUEELVRE RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
RAD. 110013103004201800393

JUZGADO 4°. CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. \&

s o, 08 OCT. 2021

{ NUBIA ROCIO PINEDA PEI'\'I/Q %%

YRP.-
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