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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D. C. e
30 SEP 20

I.-ANTECEDENTES:

El apoderado judicial de la parte demandante presenta
recurso de reposicion -fol. 195 a 199- contra el auto de fecha
diecisiete (17) de agosto de 2021, notificado por estado del
dieciocho (18) de agosto de 2021, que milita a folio 176 por medio
del cual se ordené notificar en debida forma al extremo
demandado como se Ha venido indicando en proveidos de fechas
anteriores.

Sefiala el apoderado recurrente frente al numeral 1°
que se permito aportar los siguientes cerfificados exp‘edidos por la
empresa de mensajeria Inter Rapidisimo de las notificaciones del
articulo 291 del C.G. del P.:

a. Guia No. 700055723714 con sello de copia cotejada el
10 de junio del 2021 de Inter RapIdISImO, correspondlente al
demandado MAXIMO VANEGAS AYALA eI certificado POSITIVO
expedido el 31 de julio del 2021. i 3

I

AT

b. Guia No. 700055722457 con sello de copia cotejada el
10 de junio del 2021 de Inter Rapidisimo, correspondiente al
demandado JOSE ATANASIO CARDENAS URREGO eI certlﬁcado
POSITIVO expedido el 31 de julio del 2021’ !
Agrega que aporta los siguientes certificados expedidos por la
empresa de mensajeria Inter Rap|d13|mo de las notlﬂcaC|ones deI
articulo 292 del C.G. del P.: e

Ein EIER S

Qe el SO L
a. Guia No. 700056667651 con sello de copias cotejadas de

Inter Rapidisimo S.A. del 29 de junio del 2021, correspondiente al
demandado MAXIMO VANEGAS AYALA expedido el 06 de julio del
2021, en donde confirma que el destinatario SI vive 0 labora en la
direccion. | | |
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b. Guia No. 700056667104 con sello de copias cotejadas de
Inter Rapidisimo S.A. del 29 de junio del 2021, correspondiente al
demandado JOSE ATANASIO CARDENAS URREGO expedido el
29 de junio del 2021, en donde confirma que el destinatario NO
vive o labora en la direccidn.

Frente al numeral 2° del auto objeto de recurso transcribe el
articulo 292 del C.G.P., y aduce que el mismo sefiala entre otras
cosas que “cuando se trate de auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo, el aviso' ggpgré _ir,acompaﬁado de
copia informal de la prowdenaiallgul@se .qQLt_}ificai”. (Negrilla y
subrayado fuera del texto).

Teniendo en cuenta lo anterior frente a este precepto legal,
aduce que despuésés de haber s,u,r,t,idg;la;_not;iﬁcaciénlp‘er,sonlal a
los demandados, procedié a surtirzla :notificacion :por aviso a los
demandados en los términos del articulo: 292 del,i€:G; del P. en
donde allego al Juzgado copia cotejada del aviso acompafiado de la
copia informal de la providencia a notificar, es decir, para el caso
que nos ocupa el auto del 25 de julio' del 2019, modificado por el
auto del 15 de agosto del 2019. -+ -+ o -

duttol ' :

Asi las cosas, no existe fundameénto ‘legal que’exija que el
demandado deba aportar copia intégraty cotejada de la déthanda v
SUS anexos. |

Lo IS T inE o T i

Por lo anterior solicita se rev'oque e,l._, prov“em]c% f:l)e f;egha 1Z de

agosto de 2021.
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para resolver se hacen Ias
: T

Surtido el tramite respectlvo =
NN it e o

siguientes, e
B O A T

IT.- CONSIDERACIONES:

1.- El recurso de reposmnon esta consagrado eI Cod|go

¢ I S A

General del Proceso para que eI JuzgadclJr revnge sus proplas
ot I A .

decisiones con el fin de examlnar SI en ellas se cometleron errores
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in procedendo o in judicando y en caso de ocurrir alguno de estos
yerros reformarlo o revocarlo, en consideracién al grado del
equivoco, segun los lineamientos del articulo 318 de la codificaciéon
en cita.

Descendiendo al caso de marras es menester indicar que
referente al numeral 19 del auto objeto de reparo, el mismo ha de
permanecer incélume, toda vez que revisadas nuevamente las
notificaciones realizadas conforme al articulo 291 del C.G.P., - fol.
162 y ss arrimadas antes de haberse proferido el citado auto- en

las mismas no se adoso el “CERTIFICAiDO DEg ENTREGA” distinto a
I‘B‘A A l[’ ,d| 2.
la "PRUEBA DE ENTREGA”, situacién que puede ser subsanada por

via de recurso como lo pretende el apodefado; pues:al momento en
que él se profirid el auto el certificado no;se ‘encontraba por:lo que
el auto se encuentra ajustado a derecho..«. - 507 < bocasitier

Pese a lo anterior nétese que el opugnante con el recurso
de estudio procede a arrimar el “CERTIFICADO DE ENTREGA” del
citatorio conforme al art. 291 del C.G.P,, para eI demandado
Maximo Vanegas Ayala - fol. 188 a 190 con fecha de entrega 20 de
julio de 2021, confirmandose que eI destlnatarlo V|ve 0 Iabora en

este lugar” como lo indico la empresllai_ (?e&)nﬁos (ll%nj»_‘;:llg;qallhs‘gntldo
se adoso el “CERTIFICADO DE ENTBEG%fi del CtltﬁE}F‘OI:IO [pqalnr"a‘s!
demandado José Atanasio Cardenas_ KULr‘regI;%l-lfoI‘ r19&1| a :1“94%31 cop
fecha de entrega 28 de junio de 2021 conﬂrmandose que “el

L l' i;,.';i, e L |i O TN B

destinatario vive o labora en este Iugla_r L .,
i U N (O TR DU TARE R IO RE T W &

Ahora, en lo que respe;:‘ta‘ .évilaﬂviso conformé al art. 292
del C.G.P., tenemos que a follos 176 a 180 se arrima el
“CERTIFICADO DE ENTREGA”, enV|ado al demandado Maxnmo
Vanegas Ayala, donde se indica como fecha de entrega 29 de

iodai
junio de 2021, es decir verificadas Ias fechas senaladas en el |nC|so

L'L g [

anterior, se remitié primero el aV|so que eI C|tator|o S|endlo a todas

IO A - -l

luces improcedente. o L _
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De lo anterior se puede colegir entonces qUe en lo qué
respecta al demandado Maximo Vanegas Ayala, debe remitirse
nuevamente el aviso pues como se dijo con anterioridad no es
posible que a este se le remita con anterioridad al citatorio cuando
el laley procesal prevé que primero se envia el citatorio - art. 291
CGP- y luego el aviso - art. 292 C.G.P.-; y aclara el despacho que
una fecha es en la que la empresa de correos expide el “certificado
de entrega” y otra es la que la empresa sefiala como “fecha de
entrega” siendo valida esta ultima para efectos procesales.

En lo que respecta al demandado. José Atanasio Cardenas
Urrego el apoderado deberd realizar-ias ‘géstidnés- necesarias para

ubicar una direccidn fisica o electronlca conforme al decreto 806 de
b

2021, mismas que deban ser mformadas al Juzgado Pues no es

41\'» dheety

procedente ordenar el emplazam|ento S|endo que el CJtatorlo fue
zl : I-‘.v l I ‘
“positivo”, art. 108 CGP-

TR I o s
’ N AT N v
Ahora bien, en cuanto a Ia mconformldad del apoderado

i oo s

en que solo se debe enviar el aV|so acompanado unlcamente d(el
auto que admite la demanda y de aquel que Io corrlge Si eX|ste sle
encuentra razén al recurrente, por lo que habra de revocarse el
numeral 2° del auto de fecha 17 de agosto de 2021 en tanto se

refiere a las diligencias lndlcadas por el C.G del P como que SI se

I 1'( ...',,;‘x.'.' H.l RHEAL

se trata de las notificaciones de que trata el decreto 806 de 2021

] sl T Y }fl Kd

en este caso debera remitirse copla de la demanda y del admlsorllo

[ rlklll :.'! lf.._

al notificado. o , , ,
DD G cwn s, plLT oo

(R & FF VR ol B NI A N
En virtud de lo anterior éste Despacho del Juzgado Cuarto

Civil del Circuito de Bogota D.C.
III.- RESUELVE:

1.- No REVOCAR, el numeral 1o del auto de fecha dleClSIete
(17) de agosto de 2021 (fol. 173), poi“ las razones arrlba anotadas

SUDI S TS TR C o U B
2.- Pese a lo anterior y como eI tramite de notlflcaCIones

I TR S T \:-}‘,.LL U L g

conforme al art. 291 del C.G.P., fuerbn arrimadas con pqsfgerlgrjdad

[ illlfll.\l "‘ :
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al recurso, en debida forma, se tienen en cuenta para los fines
pertinentes.

3.- El actor proceda a notificar al demandado Maximo
Vanegas Ayala, conforme al art. 292 del C.G.P. y del demandado
José Atanasio Cérdénas Urrego procédase conforme se indico en la
parte motiva de este auto.

4.- Se revoca el numeral 2° del auto de fecha 17 de
agosto de 2021, en el sentido en que el aviso ( en caso de tratarse
de su remision fisica) debe ir acoawpaﬁado-del-rvaut-o»-que admite la
demanda y el que lo corrige, sin- qlie ded! hridhster adosar copia de
la demanda y anexos como lo expresa:_;el [InCISO 2? del art. 292 deI
C.G.P.

Notifiquese

El juez, _ P

GERMAN PENA BELTRAN.. =~ | -

B ~1 e - oo o6, Ry S e e
P EDPTE  SU g

JUZGADO 4°, CIVIL DELICIREUITO -1 ¢ - " v Gl 77l i

DE BOGOTA D.C. i

NOTIFICACION, POR ESTADO . 1 LET (111707

La anterior providencia se notlf ica por

datee

ESTADO No. \\-\ .. SR O R TR R AN 1Y
Ho '
Laysrla. 61 QC'[ 2021
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