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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C.

30 SEP 201

Entra el despacho a reéolver el recurso de apelaciéon
interpuesto por el apoderado de la parte actora en contra del auto
proferido en audiencia el dieciséis (16) de julio de 2019 por- el
Juzgado Cuarenta y Seis (46) Civil Municipal de Bogotd, D.C.
providencia por medio de la cual se decreté la nulidad de lo actuado
a partir del 26 de octubre de 2018 inclusive y se ordené remitir el
expediente al Juzgado Cuarenta y Siete (47) Civil Municipal de
Bogotd, luego de que el apoderado de la parte demandada
solicitara la nulidad de lo actuado a partir“del 4 de septiembre de
2018 de conformidad con lo dispuesto en el articulo 121 del C.G.P.

Luego de hacer un recuento de las actuaciones y fechas
de las providencias proferidas en el proceso eI apoderado de la
parte demandada sefiala que en el caso de marras se predica la
nulidad prevista en el art. 121 del C.G. P tamblen sustenta Ia
misma en las jurisprudencias proferidas por la Corte Constltuc10nal
al respecto, concluye que la nulidad debe ser declarada desde el 4
de septiembre de 2018, fecha en la que se cumplié el término para
dictar el correspondiente fallo, contados desde Ia febﬁa en que s:é
notifica el auto por medio del cual se libr¢ el mandam'iento de pagé.

La parte actora expreso que se atenia a lo que el
despacho resolviera.

Realizadas las consideraciones pertlnentes el A quo,
sefialo que en atencién a que la parte demandada se notificé por
aviso el 26 de agosto de 2017 es desde esta fecha que se debe
contabilizar el afio para proferir el fallo (26 de agosto de 2018), por
lo que descollo la nulidad conforme al art. 121 del C G.P., auto que
fue objeto de reposicidn y en subsidio apeIaCIon por el primero
mantuvo la deasnon y el segundo es objeto de estudlo por parte de

este despacho.
|l

Se procede a resolver, para:lo cual se hacen las

siguientes,
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CONSIDERACIONES:

Este despacho es competente para conocer del recurso
estudiado y se ha surtido en éste asunto el tramite respectivo

previo a resolver lo correspondiente.

Se tiene que el A quo en auto proferido el dieciséis (16)
de julio de 2019 decreto la nulidad de lo actuado a partir del 26 de
octubre de 2018 inclusive y se ordené remitir el expediente al
Juzgado Cuarenta y Siete (47) Civil Municipal de Bogota.
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Descendiendo al caso de marras tenemos que eI ‘art. 121
del C.G.P., expresa que "“Salvo interrupcién o suspensiéon del
proceso por causa legal, no podra transcurrir un lapso superior
a un (1) ano para dictar sentenc:a de prlmera o umca
instancia, contado a partir de Ia not:f:cac:on del auto
admisorio de la demanda o mandamlento e]ecutlvo ala parte
demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver
la segunda instancia, no podrd ser superior a seis_(6) meses
contados a partir de la recepcion del expediente en /a secretar/a del
juzgado. o tribunal. Vencido el respectlvo term/no prewsto en el

ll, i

inciso anterior sin haberse dictado Ia prowdenc:a correspond/ente
el funcionario perdera automat/camente competenc:a para conocer
del proceso, por lo cual, al dia SIgwente debera /nformar/o ala Sala

i il

Administrativa del Consejo Superlor de /a Jud/catura y rem/t/f e/
expediente al juez o magistrado que /e s:gue en turno UIen

AJ[I ,,u R SN
asumira competencia y proferira la prowdenc:a dentro del terp'uno
OTRER wooddngL
maximo de seis (6) meses. La remIS/on del exped/ente se hara
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directamente, sin necesidad de reparto n/ partIC/paCIOn de las

la 'li -r-’i-l

oficinas de apoyo judicial. EI ]uez' "o maglstrado que' recibe el
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proceso debera informar a la Sa/a Admmlétrat/va del ‘Conse]o

Superior de la Judicatura sobre Ia recepc:{on del expedlente y /a
D T T | T

emisién de la sentencia (...)” (negrlllas fuera del texto orlglnal), a5|

las cosas y revisadas las actuacnones adelantadas en eI proceso de
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marras, tenemos que la demanda fue reC|b|da por eI A quo por
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reparto del 30 de noviembre de 2016. - fol, 10 Iuégo de haberse
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inadmitido se libré6 mandamiento de pago por auto del 26 demenerg
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de 2017 - fol. 14-, a folio 29 del cuaderno 1 segln la certificacién
de entrega de la empresa de correos Rapidisimo el aviso fue
entregado el 25 de agosto de 2017, asi las cosas el fallo debié ser
proferido dentro del afio siguiente, a mas tardar el 25 de agosto de
2018, y asi , las decisiones proferidas en ese rango de fechas
guardan validez, incluido el proveido de fecha 16 de agosto de 2018
que milita a folio 88 del cuaderno 1, por medio del cual se impuso
multa en favor del C.S.]J., a la parte demandada, pues nétese que
la misma fue notificada por estado del 17 de agosto de 2018.

Ahora bien, en lo que respecta al auto de fecha 26;de octubre
de 2018 - fol. 89- por medio del cual se prorrogo la competencia
para decidir de fondo por el termlno de seis (6) meses, ha de
indicarse que el mismo fue dlctado /ueqo de transcurr/do 0 vencrdo

el afio, y no antes de cumplirse este termmo - como deblo
proferirse- pues no se puede prorrogar un termlno ya venC|do ;;y
asi ya se encontraba viciada de nuhdad en Ios termlnos del mcnso
50 del articulo 121 del C.G.P. que senala que sera nu/a de p/eno
derecho la actuacién posterior que realice e/ Juez que haya perd/do
competencia para emitir la respect/va prowdenc:a ;
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El A quo debid prorrogar la competencia antes de vencerse

el término de un afio para fallar, ya que, baJo nmguna
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circunstancia se puede prorrogar un termmlo vendd_o ppr Io que asn
el auto de fecha 26 de octubre de 2018 - fol. 89" no_ tho Ia V|rtud
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de prorrogar el termino, como lo pretendlo hacer ese despacho
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Asi las cosas la nulldad declarada por eI A Quo de Io
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actuado a partir del 26 de octubre de 2018 mcluswe, se encuentra
. i |

ajustada a derecho, por lo tanto habra de conﬂrmarse como a
continuacion se dispone. ‘

P

LT
Por lo expuesto, el Juzgado el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Bogota, D.C. I AT PSR B §
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19.- CONFIRMAR el auto objeto de inconformidad de
fecha dieciséis (16) de julio de 2019, por lo aqui expuesto.

2°.- Sin condena para el apelante por no aaparcer

causadas en favor del actor,

3°.- REGRESE ¢l presente asunto al despacho de origen.

Oficiese.

Notifiquese

El Juez, Q (.\\Qg\_’

GERMAN PENA BELTRAN

JUZGADO 4°. CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C. '
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. o
roy  RT0CT Ay

La Sria.

/lh‘ .
NUBTA ROCIO PINEDA PENA
\

YRP.-



