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Bogota D.C.

Sefiores ’
JUZGADO CUARTO (04°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E.S.D. .

Reaferencia: ACCION POPULAR de SERIGO ANDRI'ES, BELLO
MAYORGA c¢. TRACTOCHEVRCLET y ALVARO
RAFAEL MERDOZA SARAY.

Radicado. 1100131.03064~2015-00670-00.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIARIO DE
APELACION.

MAXIMILIANO ARANGO GRAJALES, mayor de edad, domiciliado y residente en
la ciudad de Bogota D.C., identificado con cédula de ciudadania No. 1.020.764.341
de Bogota D.C., portador de la Tarjeia Profesional No. 248.338 del C. S. de la J,,
actuando en mi calidad de apccerado especial de TRACTOCHEYROLET LTDA. y
de ALVARO RAFAEL MENDOZA SARAY (en adelante “Demandados”) en la accién
popular impulsada por SERGI ANDRES BELLO MAYORGA ("Demandante”),
muy respetuosamente me dirijo a Ustedes con el fin de interponer recurso de
reposicién v, en subsidio, de apelacidn, en contra del auto del cinco (05)
de noviembre de (2020) v actificads el seis (06) de noviembre de dos mil veinte
(2020), que rechazé de plang el incidente de nulidad propuesto, previa:

1. OPORTUNIDAD

El auto censurado fue notificado en estads del seis (06) de noviembre de dos mil
veinte (2020), por lo que los tres (3) dias cortempladas en los articulos 318 y 322
del Cddigs General del Proceso para interporer los recursos de reposicién y
apelacién respectivamente cuenian desde el nueve (09) de noviembre hasta el once
(11) de noviembre de dos mil veinte (2020), ambas fechas incluidas.

Por consiguierite, el presenta recurso de reposicidn y subsidiario de apelacion es
opartuno. -

1T, PROCEDENCIA

En consonancia con el articule 318 del Cédigo General del Proceso, el recurso de
reposicién es procedente en conira del auto atacado, por cuanto no se encuentra
excluido de aquellos autos en contra de las cuales cabe el referido recurso.

Asi mismo, es procedenta ia apelacion, debdido a que el auto impugnando decidié
rechazar de plano 2l incidente de nulided propuesto y, al tenor de los numerales
quinto y sexto del articulo 312 del Cddige General del Proceso, son apelables los
aulos que:

“5. El que rechace de plano wn incidente y & que le resuelva.
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6. El que niegue €l tramite de una nulidad prrocesal v el gis 1 resuelva,”

De este modo, el presente recurso de repesicién y, en subsidio, de apelacion es
procedente.

I3, LA DECISION CENSURARA

La providencia del cinco (05)-de noviembre de dos mil veinte (2020) que se recurre,
por sucinta, se transcribe a continuacion:

“Como quiera (sic) la soliciiud de nulidad se funds en causal disiinta a las sefialadas
en el art. 133 del C. G. P., s¢ RECHAZA DF PLANG, conforme & lo dispuesto en &/
inciso final def art. 135del C. G. P.”

Lo anterior, resolviendo el incidente de nulidad propuesto el diecinuave (19) de
febrero de dos mil veinte (2020), e! cual denuncinba como causal de nulidad la
violacion de la garantia fundamental al debido proceso. Como se dijo en tal
oportunidad, la violacion de fa meritacia garant’a erara del auto del catorce (14) de
febrero de dos mil veinte (2020), el cual, pese a ia patente falta de los anexos
exigidos por la Ley, decidid no revocar la providenciz que admitié la demanda
genitora de este proceso.

Se adujo en aquel escrito de nulidad que con la admision de la demanda se
concretaba una violacién al debido proceso y, particularmente, al derecho de
contradiccion, por cuanto este comporia también el de contradecir las pruebas
aducidas por la contraparte. No estando las pruebas afirmadas en el escrito de
demanda, es imposible ejercer el derecho de contradiccién.

IV, CONSIDERACIONES

El articulo 29 de la Constitucién Politica sefala con claridad que “ef debido proceso
se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas”. De &lli que
también, y de forma muy especial, el incidente de nulicad propuesto se encuentre
permeado por los principios que emanan del debido proceso.

La nulidad constitucional no tiene dependencia legal, sino que emana de la misma
Carta Politica y del reconocimiento gue la norrma procesal da a la prevalencia de la
garantia fundamental al debido proceso! en cualquier aciuacidn judicial. Asi lo dice
textualmente la Constitucion al consignar cemo principic, en su articulo 228, que
“Las actuaciones seran publica y permanentes con las excepciones que establezca
la ley vy en ellas prevalecerd el derecho sustancial” (subrayo).

Derechos como el debido proceso se caracterizan por tener un contenido material y
de derecho sustancial, frente a los cuales fos mecanismos procesales tienen un
caracter instrumental.

1 Articulo 14 Codigo General del Proceso: “&/ debido proceso se aplicard a todas las actuaciones
previstas en este cddigo. Es nula de pleno derecho la prueba obtenida con Vviolacion del debido
proceso.”
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Asi, en sentencias como la C-555 de 2001, la Corte Constitucional ha reconocido que
“(...) las leyes que establecen pmbed/m/en[os deben propender por hacer efectivos
los derechos de defensa, de contradiccidn, de imparcialidad del juez, de primacia de
lo substancial sobre lo adjetivo o procedimental, de juez natural, de publicidad de
las actuaciones y los otros que conforman la nocion de debido proceso (...)"?

Particularmente, frente al derecho a la defensa y de contradiccién, han sido definidos
en niumerosas sentericias, entre ellas la C-025 de 2009, la cual dijo:

“Una de las principales garaniias del debido proceso, es precisamente el derecho a
/a defensa, entendidc como la opJfTun/ddd reconocida a toda persona, en el ambito
de cualquier precess o actuaciin judicial o administrativa, 'de ser oida, de hacer
valer fas propias razengs y arauncntos, de controvertir, contradecit y
objetsy fas pruckss n <o Ha v de solicitar 2 practica y evaluacion de las que
se estiman favorables, asi como de ejercitar los recursos que la ley otorga®”
(Resalto y subrayo).

Frente a prucbas que no han sido allegadas al expediente, no es posible ejercer el
piuricitado derecho de contradiccidn, vulneranco la garantia del debido proceso.
Siendo la oportunidad para prununciarce sobre las pruebas el término del traslado,
postergar 1a subsaracidn da doiencias en fa demanda como 1a carencia de pruebas
hasta las excepcicnes previas s:slayarnd ia Unica oportunidad de contradiccion.

v,  PITIIGu

Sobre ia base de lac contideraciones anteriores, solicito a su Despacho reponer
pare revocyr el adto del cinco (05) de nowe'nbre de dos mil veinte (2020), y en
su lugar declarar la nulidad de todo lo actuado desde el auto del ocho (08) de
noviembre de dos o ’I diecinueve (2019}, cuando dabid inadmitirse el libelo al no
haberse aportado & atervo probatorio referido.

En subsidic de io artericor, con fundamernto en ¢ articulo 312, numeral 5° y 6° del
Cadigo Gereral del Froceso, se concade ¢ recurso de apelacién,

Respetuosamente,

Ly Ef‘flll L&N@ AZL&&B‘&@@ GRAJALES
C. C. No. 1.020.764.341.
T. P, No. 248.338 de! C. S. de fa 1.

2 Afirmacién recogida eri ctras senterclas como fa C-985 de 2005 (Corte Constitucional).
3 C-617 de 1996 (Corte ¢ Constitucional).
4 Definicién reiterada en sentencias comn la T-544 de 2015 (Corte Constitucional).
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ACCION POPULAR de SERGIO ANDRES BELLO MAYORGA c. TRACTOCHEVROLET Y
ALVARO MENDOZA / 2019-00670 / Reposicion y Subsidiario de Apelacion

Maximiliano Arango Grajales <maximiliano.arango@arangodiaz.com>
Lun 9/11/2020 5:16 PM %

Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Veronica Mufioz <veronica.munoz@arangodiaz.com>; Julidn Morales <julian.morales@arangodiaz.com>

@J 1 archivos adjuntos (212 KB}
09112020_ReposiciényApelacién.pdf;

Sefiores
JUZGADO CUARTO {04°) CIVIL. DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: ACCION POPULAR de SERIGO ANDRES BELLO MAYORGA c.

TRACTOCHEVROLET y ALVARO RAFAEL MENDOZA SARAY.
Radicado. 110013103004-2019-00670-00.
Asunto: | REPOSICION [ APELACION.

MAXIMILIANO ARANGO GRAIALES, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad
de Bogotd D.C., identificado con cédula de ciudadania No. 1.020.764.341 de Bogota D.C.,
portador de ia Tar]eta Profesionai No. 248.338 del C. S. de la J., actuando en mi calidad de
apoderado especial de TRACYOCHEVROLET LTBA. y de ALVARO RAFAEL MENDOZA
SARAY (en adelante “Demanaados”) en la accidn popular impulsada por SERGIO ANDRES
BELLO MAYORGA ("Demandante”), muy respetuosamente me dirijo a Ustedes con el fin de
interponer recurso de repcsicicn v, an subsitio, de apelacién, en contra del auto del
cinco (05) de noviembre de (2020) y notificado el seis (06) de noviembre de dos mil veinte
(2020), que rechazd de plano el incidente de nulidad propuesto, conforme al memorial

adjunto.

Atentamente,

gﬁ A{'L!’JE'U Diaz
g“d Abogados

Maximiliano Arango Grajales

Scocio Directos



Arango Diaz Abogados
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA DC

CONSTANCIA DE TRASLADO

Dando cumplimiento a lo preceptuado en el Art 370 de Cédigo
General del Proceso, en concordancia con el art 110 de la misma
obra, queda a disposicion de la demandante por el término legal,
SE FIJA EN LISTA POR UN DIA HOY DOCE (12) DE ENERO DE
DOS MIL VEINTIUNO A LAS OCHO DE LA MANANA, VENCE EL

DIA QUINCE (15) DE ENERO 2021, A LA HORA DE LAS
5:00 PM

LA SRIA.-

TRASLADO PUBLICADO EN SITIO WEB DEL JUZGADO Y EN EL SIGLO
XXI. SE AGENDA CITA PARA EL DIA 13 DE ENERO DE LA PRESENTE
ANUALIDAD PARA CONOCIMIENTO DEL ESCRITO DE RECURSO DE
REPOSICION MAXIMILIANO ARANGO APODERDO DE
TRACTOCHEVROLET Y ALVRO RAFAEL MENDOZA DENTRO DEL
PROCESO 11001310300420190067000




