Sefior _ ‘
JUEZ CUARTO CIVIL'DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
E. S. D.

Radicado: Verbal de mayor cuantia 2018-0457.

Demandante: LUCIA CARMENZA MORA RINCON- ROSA INES MORA RINCON

Demandados: SETEYCO S.A.S., INVERSIONES CAFI S.A., PUERTA DE ROSALES S.A. y ACCION
SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A.

En mi calidad de apoderado de la parte actora dentro del proceso de la referencia,
interpongo RECURSO DE REPOSICION y en subsidio el de APELACION contra el Auto de
fecha 10 de marzo de 2.020, mediante el cual se declaré probada la excepcién previa de
ineptitud de demanda por ausencia de conciliacién previa y que como consecuencia de ello,
declaré terminado el proceso en relacién con el FIDEICOMISO PROYECTO LOTE URAKU
SUITES y FIDEICOMISO RECURSOS PROYECTO URAKU SUITES y ademas ordeno el
levantamiento de las medidas cautelares, si a ello hubiere lugar, sobre los bienes de
propiedad de los mencionados Fideicomisos.

I.  PRECISION PRELIMINAR. TERMINO PARA INTERPONER EL RECURSO.

El Auto impugnado tiene fecha de expediciéon el dia 10 de marzo de 2.020. Dicha
providencia fue notificada mediante Estado de fecha 11 de marzo del mismo afio. Dada la
situacién de emergencia sanitaria de todos conocida, El Consejo Superior de la Judicatura
suspendid los términos entre la semana del 16 al 20 de marzo y posteriormente ha venido
extendiendo dicha suspension hasta el 12. de julio del presente afio. De acuerdo con esta
interrupcién de términos, hasta antes de la suspension de la suspension de los mismos,
habian trascurrido 2 dias posteriores a la notificacién por Estado. Reanudados los términos,
el presente escrito es presentado en el tercer dia habil del término legal para presentar el
recurso.

ll. FUNDAMENTO DEL RECURSO.

2.1  Conforme alas consideraciones consignadas en la providencia impugnada, para
el Despacho es claro que, de acuerdo a lo consignado en la constancia de
imposibilidad de conciliacién expedida por el Centro de Conciliacion RESOLVER,
la solicitud de convocatoria a ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A,, se hizo a
nombre propio e igualmente en su condiciéon de vocera de los patrimonios
auténomos, FIDEICOMISO PROYECTO LOTE URAKU SUITES y FIDEICOMISO
RECURSOS PROYECTO URAKU SUITES. De otra parte y de acuerdo a lo
consignado en dicha constancia de imposibilidad, para el Despacho no es claro
que, en el tramite conciliatorio, ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., haya
actuado a nombre de los fideicomisos mencionados, ya que la constancia no lo
menciona en forma expresa.

2.2  Coincidimos con las apreciaciones de su Despacho en relacmn con la
imprecisién que se aprecia en la constancia de imposibilidad expedida por el
Centro de Conciliacién RESOLVER sobre si ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA actud
solo en nombre propio o también lo hizo en su calidad de vocera de los
patrimonios auténomos FIDEICOMISO PROYECTO LOTE URAKU SUITES y
FIDEICOMISO RECURSOS PROYECTO URAKU SUITES, conforme se habia
solicitado en el escrito de conciliacién presentado para agotar el requisito de
procedibilidad. Para precisar este punto, acudimos al mencionado Centro a fin
de que expidiera una constancia aclaratoria sobre dicho aspecto, la cual
anexamos, y en la cual se constata que efectivamente, ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA, durante todo el trdmite conciliatorio, no solamente actué en
nombre propio, sino que lo hizo también en su condicidn de vocera de los
patrimonios auténomos FIDEICOMISO PRGYECTO LOTE URAKU SUITES y
FIDEICOMISO RECURSOS PROYECTO URAKU SUITES. Dicho Centro de
Conciliacidn nos expidié la constancia aclaratoria solicitada, la cual anexamos




2.3  Es necesario precisar que la constancia aclaratoria que anexamos como
elemento factico soporte del presente recurso, no hace referencia a un hecho
nuevo, como lo fuera una nueva audiencia de conciliacién, sino que solamente
precisa lo que realmente ocurri6 en la audiencia de conciliacién que agot6 el
requisito de procedibilidad. En consecuencia, se puede constatar que en el
tramite de la mencionada audiencia y ante el fracaso del acuerdo conciliatorio,
dicho requisito si se agoté frente a los fideicomisos demandados como
correspondia antes de acudir a la instancia judicial.

2.4  Conforme con lo anterior, queda aclarada la duda que llevé a su Despacho a
declarar probada la excepcidn previa de ineptitud de demanda por ausencia de
conciliacién previa con los fideicomisos demandados y que, como consecuencia
de ello, se declarara terminado el proceso en relacién con el FIDEICOMISO
PROYECTO LOTE URAKU SUITES y FIDEICOMISO RECURSOS PROYECTO URAKU
SUITES.

Por lo expuesto anteriormente, solicito respetuosamente a su Despacho REVOQUE la

providencia impugnada y en su lugar, declare no probada la excepcién previa antes

mencionada.

Para notificaciones, al correo alvaronietoasociados@hotmail.com y/o Calle 20 No. 5 —
47 Of 12-01 Bogota.

Del sefior Juez,

LUIS ALVARO NIETO BOLIVAR.
C.C. 19.077.681.
T.P.9.989 C.S.J.
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67 28 13 - Fak 467 26 12
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. Centro de Conciliacion Arbitraje

}ﬁ,«;ﬁ)nali‘acion@soncitiacg&n'resskver.cam ; y Amigable Composicion.
P Bogotg, D. C. - Colombia : , Resolucién 0353 del 20 de Feb/2003
_,‘1’@1 ‘ : . Ministerio de jusiicia y del Degecho
rd Bogota D.C., 11 de Febrero de 2016 ; pMI-GEGRe PO 001147
Sefiores

FIDEICOMISO LOTE PROYECTO URAKU SUITES
Representante Legal y/o quien haga sus véces
Calle 85 N? 9-65 C 3
Bogota D.C.

REFERENCIA: Audiencia de Conciliacion

Respetados Sefiores:

T S AP ”

Mediante solicitud realizada por el Doctor LUIS ALVARO NIETO BOLIVAR, comé Apoderado Especial de
las personas naturales y Juridicas gque aplicaron al proyecto URAKU SUITES en las unidades Suites
identificadas con los nameros 204, 205, 2012, 301, 306, 308, 308, 309, 310, 403, 404, 406, 408, 409, 409,
a1, 412, 501, 502, 504, 506, 508, 509, 510,511, 512, 604, 604, 605, 605, 605, 606, 606, 606, 611, 612 el dia
22 de Enefo de 2016, de los cuales anexa ﬁi;o‘der especial, atentamente, me permito citarlos a AUDIENCIA
DE CONCILIACION, EL DiA Miéreoles 24'de Febrero de 2016 a las 9:30 A.M. iligencia que se llevara a
cabo en la Carrera 14 N° 76 - 65 Of. 103, Tfél 4671813, en la sede de este Centro de-Conciliacion, referente
alos disensos relativos entre los convocantes con INVERSIONES CAFI S.A, SETEYCO S.A.S, PUERTAS DE
ROSALES S.A, ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA 5.A, BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A,
con relacién a la relacién contractual y sfu desarrollo en el proyecto inmobiliario hotelero denominado
URAKU SUITES desde el afio 2008.

gt e e B

Le entregamos la presente notificacion, §g cual debe entenderse para que usted tome tas medidas para
la asistencia a dicha canciliacion. SU ASISTENCIA ES INDISPENSABLE, Lo anterior obedece a que el
acuerdo a que ustedes lleguen tiene valor de las sentencias debidamente ejecutoriadas, pero sin las

demoras y los costos de los procesos judiciales, con base en la Ley 446 de 1998.

k1

LA NO AS[STENC%APERM!TE INTERPREéﬁAR EL ARTIGULO 22 DE LA LEY 640 DE 2.001. INASISTENCIA A
LA AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN DERECHO. Salvo.en materia Laboral, Policiva y de
Familia, si las partes o alguna de ellas no‘comparece a la audiencia de conciliacion a ta quefue citado y
no justifica su inasistencia dentro de io§s tres (3) dfas siguientes, su’conducta podré ser considerada
como indicio grave en contfa de sus pretensiones o de sus excepciones de mérito en un -eventual
proceso judicial que verse sobre los misnfifos hechos. '

Atentamente, -

R

|
VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho




Carrera. 14 No. 76. - 65 Of. 103 »-
PBX: 467 28 13 - Fax: 467 28 12 - Centro de Conciliaciin Arhitral
conciliacion@conciliacion-resolver.com o Arigable Commasiionaje

‘ ' y Amigable Composicitn,

BO'}},OT&, D.C.- COmeb!a . Resolucién 6153 del 20 de Feb.72002

Mintsterio de Justicia y del Derecho
Codigo No, 05-1-1003-1-147

Bogotd D.C., 11 de Febrero de 2016 PMI-GCO-CIT-0922

Sefores :
FIDEICOMISO RECURSOS URAKU SUITES |
Representante Legal y/o quien haga sus véces
Calle 85 N* 9-65 ?

Bogota D.C.

REFERENCIA: Audiencia de Conciliacidn

Respetados Sefiores:

Mediante solicitud realizada por el Doctor LUIS ALVARO NIETO BOLIVAR, como Apoderado Especial de
las personas. naturales:y Juridicas que aplicaron al proyecto URAKU SUITES en las unidades Suites
identificadas con los nimeros 2014, 205, 2012 301, 306, 308, 308, 309, 310, 403, 404, 406, 408, 409, 409,
o 411, 412, 501, 502, 504, 506, 508, 509 510 511 512, 604, 604, 605, 605, 605, 606, 606, 606, 611, 612 ¢l dia
22 de Enerd de 2016, de i0s cuales anexa poder especial, atentamente, me permito citarlos a AUDIENCIA
DE CONCILIACION, EL.DIA Miércoles 24 de Febrero de 2016 a las 9:30 A.M. iligencia que se llevara a
cabo en la Carrera 14 N° 76 - 65 Of. 103, Tei 4672813, en la sede de este Centro de Conciliacion, referente
a los disensos relativos entre los, convocantes con INVERSIONES CAFI S.A, SETEYCO S.A.S, PUERTAS DE
ROSALES S.A, ACCION SOCIEDAD. FlDUClARlA S.A, BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A,

con relacién a la relacion contractual y su desarrolio en el proyecto inmobiliario hotelero denominado
URAKU SUITES desde el afio 2008. ]

%:
Le entregamos la-presente notificacion, ia cual debe entenderse para que usted tome las medidas para
la asistencia a dicha conciliacién. - SU. AS!STENC!A ES INDISPENSABLE. Lo.anterior obedece a que el
acuerdo a que ustedes lieguen tiene valcr de las sentencias debidamente e)ecutonadas, pero sin las

demoras y los costos-de i0s. procesos;ud:cxales, con baseenla Ley 446 de 1998.

"~ LA'NO ASISTENCIA PERMITE tNTERPRETAR EL ARTICULO 22 DE LA LEY 640 DE 2.001. INASISTENCIA A
LA AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN DERECHO. Salvo-en materia Laboral, Policiva y de
ot Familia, si las partes.o alguna de ellas no comparece a la audiencia de conciliacion a la que fue citado y
no justifica su inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes; su conducta podra ser cons;derada
como indicio grave en contra de sus pretens;ones o de sus excepciones de mérito en un eventual
proceso judicial que verse sobre los mismos hechos.

Atentamente,

72 0
LUIS AKTONIO PLAZAS AREVALO

Dire W RESOLVER

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho




'¥'S YiVIONAld ava31o0s NOIDOY
eba ajueiuasaiday

WD 3P 0/516169L 00

ZINGD Z3¥v HYWO

‘sudluejuely

'SOpEYD SjusuLioyalue soszmootapH $0} & e10usIajes U eoudiprie ) ap
04juap 8)ed JaoRY A SajuBIPUOSaLI0D SSUOITRYD SBf K8Nj93}e sowe;noqos $3] I0LBJUB O] BP UDIRIOPISUOD UT

‘eaipun| euosiad owod “y'S VINYIONAI4 AYASID0S NO!SOV ap ou £ sowougine souowiied soj ap
06420 © UBJUSNOUS BS "BIONPY 3P SOJEAUOD SOj 8P U0IoNDa(8 B} LoD, sepeuame;eu S3U0jOBNOE S8 SBPO) ‘leno B
Jod ugze 's0jsD & SOPEINOUIA UBAUSNDLD 85 ‘SHIUEO0AUOD OWOD UBNIOE anb 8318 Bp SOIBIIBUAG SO anb 2aA
BPOL 'S3LINS NYvEN SOSYNOZY OSINODIZAIY 18 A SALINS NYYHEN OLOTACHd 3107 OSINODI3AlL
jo anj Janasedwod e opeld Jos 010sp usinb ‘epeooAuoY an) mdo;d BIQUWoU UB 'YS YIIVIONAIE aYa3100s
NOIOOY anb ® us ‘gLO'z op oloud 9P (97) S1esyudA BYDS) ep o059 syuepsw epeBoje uopegouos
3p BIOUSIPNE ] 8P UQKENO €] B UgDUSE UB anb SpRISafUBWS P Uy |3 LD OYoRASap NS & ofuip AW “y'S
VI¥viONQld QVa3I00S NOIOOV pepeioos ej op [eBeT ejuejuasaidey ep pepieo ns e (e 9p /561691

‘ON BIUBDEDND 8D BINDRO B| OO OpROyfuem ‘pepa ap 1059“ ‘Z3W0D ZAWYNS 0aNYNA3 ¥YWO

i

'S euedion eoueqqmw

emed:o:) ooueg A "y'S eueonpLy

PEPAIS0S UOIOY “y'S $3(BS01 0P BLANG “S'Y'S 09481eg “y'S Je?) SAUISIBAU] :SOPEIOAUCD

Pk WY
ww M{' RN RTA £

RECIBID

09 FEB 2015

"Jeioadsa opesapode QWO YYAI0E OLIIN OHYATY SINT iSoIUes0Au0D
UQIBHOUOD 8P BOURIPNY 'JOY

pepniy

T182L8 Xed£182.9Y Xqd

€01 20 69-9/ "ON 1| BidLED
o8N

O[EADIY SEZEB|d OIOJUY SINT Uy

‘NOIDISOdWOD 318YOINY A 3rvaLayy I% OLOVITIONOD 30 CuIN3D ¥3AT053Y

Besai ver

Conclusles Atitrile
hes

vy !TDQOE:J)'

QEQIBID@

19 FER 2018

Resolver
R o e

'$2.10153

‘8102 8p 0:8ig8) 9p 50."'q elobog

o~



SENORES f B g‘ygi
CENTRO DE CONCILIACION RESOLVER “’:"“%

:
&

En mi calidad de apoderado de los senores que se relacionan a continuacién y de {as sociedades
igualmente relacionadas, quienes son beneficiarios de drea del proyecto denominado URAKU
SUITES, me permitc presentar en su nombre conforme a los poderes anexdos, solicitud de
conciliacidén con las siguientes enndades A.- INVERSIONES CAFl S.A., sociedad domiciliada en
Bogotd, cuyo representante legal es el sefior Jaime Alberto Lascar Posada o quien haga sus veces.
8.~ SETEYCO S.A.S. , sociedad dom:cmada en Bogota, cuyo representante legal es el sefior Joaguin
Fidalgo Moreno o quien haga sus veces C.- PUERTAS DE ROSALES S.A., sociedad domiciliada en
Bogotd, cuyo representante legal es el sefior Carlos Fidaigo Moreno o quien haga sus veces. D.-
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA 5,A. soc:edad domiciliada en Bogota, cuyo representante legal es el
sefior Jorge Luis Moscote ¢ guien haga sus veces, sociedad que es citada como entidad fiduciaria
legalmente autorizada y como voceréde los fideicomisos denominados “Fideicomiso lote proyecto
Uraku Suites” y “Fideicomiso recursos proyecto Uraku Suites”. E.- BANCO COLPATRIA
MULTIBANCA COLPATRIA S.A,, socnedad domiciliada en Bogotd, cuyo representante legal es el
sefior LUIS SANTIAGO PERDOMO MALDONADO o quien haga sus veces.

3
H

i e

Solicitantes de la conciliacidn:

SUME'{ ' " NOMBRE . |- 'DOMICIO "
DIEGO VINICIO ; ,
204 | L ODRIGUEZ SIERRA | Bogota
LUIS ALBERTO LOMBANA
205 | NAVARRETE Bogota
FABIOLA GARZON :
212 | GUTIERREZ Bogots
501 | GERARDO RAMON ’y‘"*’&ig‘?:rm'
GARCIA HERREROS
. Santander.
w0 | INVERSIONES LUMARSHA | | o
enC.S.
? ;
308 | MAUROMENATRILLOS ||  Bogoté.
ZABDY FRANCO .
308 PALLARES : Bogota
s09 | ZABDY FRANCO " Bogots.
PALLARES »
MARIBEL OTERO -
310 | popRiGUEZ | Bogota.
ALBERTO JOSE LOPEZ | © .
T t.
403 | RAMIREZ | Bogow
ALBERTO JOSE LOPEZ 4
404 ) pAMIREZ | Bogotd.
406 CONTROL SISTEMAS [ Bogota




RAD: 2018-457 Recurso de Reposicion 'auté) 10 de marzo 2020

ALVARO NIETO ASOCIADOS <alvaronietoasociados@hotmail.com>
Mié 1/07/2020 8:38 AM
Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto04bt@cendojramajudicial.gov.co>

ﬂ]J 2 archivos adjuntos (2 MB)
RECURSQ URAKU 4CC -RAD 2018-457 pdf; CONSTANCIA ACLARATORIA pdf;

Buenos dias,

En mi calidad de apoderado de la parte demandante, me permito radicar Recurso de Reposicion al auto
10 de marzo 2020 dentro del proceso de LUCIA CARMENZA MORA RINCON- ROSA INES MORA RINCON
contra SETEYCO S.A.S., INVERSIONES CAFI S.A., PUERTAS DE ROSALES S.A. y ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA S.A.

Atentamente,

AN ASESORES LEGALES Y EMPRESARIALES S.A.S.

Alvaro Nieto

Director

Calle 20 No. 5 - 47 Oficina 12-01 Torre BD BACATA. Bogotd, Col.
Tel 5175179

Cel. 3108059891



REPUBLICA DE COLOMBIA -
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA DC

CONSTANCIA DE TRASLADO

Dando cumplimiento a lo preceptuado en el Art 319 de Cdédigo
General del Proceso, en concordancia con el art 110 de la misma
obra, queda a disposicién de la demandante, por el término legal,
las excepciones formuladas los demandados. y/o llamados en
garantia SE FIJA EN LISTA POR UN DIA HOY DOS (2) DE
DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, A LAS OCHO DE LA MANANA,
VENCE EL DIA SIETE (07) DE DICIEMBRE DE 2020 A LA HORA
DE LAS 5:00 PM ' ' '

LA SRIA.-

TRASLADO PUBLICADO EN SITIO WEB DEL JUZGADO Y EN
EL SIGLO XXI. SE ENVIA AL CORREO DE LA PARTE
DEMANDADA ESCRITO Y CONSTANCIA DE TRASLADO DE
REPOSICION PRESENTADO POR EL APODERADO DE LA
PARTE DEMANDANTE




