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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA D. C. TRECE (13) de MARZO de DOS MIL VEINTE
(2020)

Teniendo en cuenta que no se acompafna a la demanda de
documento alguno que cumpla con los requisitos previstos por el Art. 422
del CGP., este despacho resuelve NEGAR el mandamiento de pago
solicitado.

Dentro de los requisitos de los titulos valores previstos por la
ley comercial, el art. 621num. 2° del C. de Cio., prevé; “/a firma de gquien
lo cred”, que para el caso seria de la entidad demandante.

Los documentos aportados como base de la accidn, carecen
de tal requisito y en este punto se ha pronunciado la Corte Constitucional
asi:

"Al observar los documentos que obran en el expediente se aprecia que hay dos
tipos de contenido: un primer tipo, conformado por una serie de textos
preimpresos, que hacen parte del formato elaborado por “Editorial La Ceiba y/o
Diego Cardona PBX: (4) 513 49 20 Nit. 15.529.722-6”, entre los cuales estd el
precitado membrete; y un segundo tipo, conformado por algunos textos afiadidos
al formado, como los relativos a la fecha, al cliente, a su direccion y nit al
vencimiento, a la leyenda factura de venta, a la cantidad, al detalle, al valor
unitario, al valor total y a la sumatoria de dichos valores.

S/ se asumiera como acertada la valoracion de los jueces ordinarios, se llegaria a
la conclusion insostenible de que todos los documentos preimpresos, aun aquellos
cuyo contenido no se ha diligenciado, por el mero hecho de tener el membrete
referido estdn firmados por Distracom. Esta reflexion sobre el medio de prueba
revela que de seguir la valoracion de estos jueces, la manifestacion de voluntad del
creador del titulo se daria o bien a disponer la mera impresion de los documentos
con su membrete o bien al entregar dichos documentos. Si es lo primero, la
circunstancia de que no sea posible distinguir, porque en ambos casos llevan
membrete, los documentos que han sido emitidos y, por tanto, aspiran a ser tenidos
como factura, de los que no lo han sido, permite asumir que no hay manifestacion
de voluntad de su creador por medio de un signo o contrasefia que pueda sustituir
a la firma. Si es lo segundo, la entrega del documento, que podria indicar Ia
voluntad del creador, no se puede tener como un signo o contrasefia impuesto al
documento. Por lo tanto, /a valoracion de la prueba que hacen los jueces ordinarios
es defectuosa y, resulta trascendente para la decision, puesto que reconoce unos
documentos como titulos valores sin reunir los requisitos para serlo, configura un
defecto factico.

... El mero membrete de una sociedad, preimpreso en el formato de documentos
denominados facturas, sin firma del creador del documento o sin la presencia de
un signo o contraseria impuesto al documento, no satisface las exigencias previstas
en la ley comercial para que el documento pueda ser tenido como titulo valor.?

Teniendo en cuenta la anterior disposicidén del alto tribunal,
resulta claro que los documentos aportados al presente asunto como base
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Y

de la accién no reltine los requisitos de la ley comercial por lo que el
mandamiento de pago debe ser negado.

Devuélvanse anexos sin necesidad de desglose.

El Juez — m @

GERMAN PENA BELTRAN

Notifiquese

JUZGADO 4°. CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por

ESTADO No. 35
Hoy 16 de marzo del 2020 _
El Srio. ' o

NUBIA ROCIO PINEDA PENA
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA DC

CONSTANCIA SECRETARIAL

Con ocasion a la emergencia sanitaria producida por el COVID-19 y
atendiendo lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo PCSJA20-11521 de marzo de 2020 que dispuso la suspensién de
términos en todo el pais a partir del 16 de marzo de 2020, medida que fuera
prorrogada hasta el 30 de junio de la presente anualidad mediante los
Acuerdos PCSAJA20-11567 y CSJTOA20-60 emanados del Consejo Superior
y Seccional de la Judicatura respectivamente. En virtud de lo anterior, se
deja constancia que desde el dia DIECISEIS (16) DE MARZO DE DOS MIL
VEINTE (2020) hasta el dia TREINTA (30) DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTE (2020) NO CORRIERON TERMINOS, por tal razén LOS PROCESOS
DEL ESTADO del dia dieciséis (16) d& marzo de dos mil veinte (2020) SE
NOTIFICAN por estado No 38 del dja tres (3) de julio de 2020
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