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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO |

BOGOTAD.C. |

2 3 ENE. 2024

La apoderada judicial de la demandada Marja Orfilia Ruiz

Rivera, presenta escrito contentivo de excepciones previas de conformidad
con lo previsto en el articulo 100 del Cédigo General dei Progeso.

Las excepciones que formula son “Ineptitud de J demanda por

falta de requisitos formales, no comprender la dema da fodos los

litisconsorcios necesarios” ‘

notaria 9 del Circulo de Bogota,'que por eIIo es lnepta la ded)
las partes renunciaron en forma explicita para hacer usoc dcj la termmaclbn
del contrato. IR Y N

Respecfo de la segunda, la demanda no vihcula al Fondo
Nacional del Ahgrro,.entidad que .debe ser vinculada al presente asunto
conforme el. artlcu[o 6‘[ del Codigo General del Proceso ensu condicion de

acreedor hipatecario del. mrnuebleI objeto del jproceso.., -

Surtido -el tramite . respectiyo, . para, -resolvel; se hacen las
SIgmentes CONSIDERACIONES :"'sri:.:.'- Coeedd e e
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Surttdo el tramite respectlvo para resolver! se hacen las
siguientes CONSIDERACIONES: .
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: . - - Las, excepmonesmrewas presentadas son- ‘e aquellas que
consagra en forma expresa el Art 100, de} CGP , porl Io cual es procedente
r‘esol\gersobreellas L . %‘ Sl e Tt p foo v
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i - EN cuaqto a ]a falta de los requ151tos formale ‘\ por que no'se
allegq un documento en el cual las partes contratant is decllnaran Ia
estlpulacmn contractual. ‘
Clertamente en Ia clausula décm‘io prlmerq';'se pacto “Taito
LOS COMPRADORES como LA VENDEDORA réhuncian a la condicion
resolutoria que pueda 'émanar de la celebrac:on de' éste ¢ Tntrafo” 'solo que
esta estipulacién no-constituye un: lmpedlmento para ene r'.-xr la accién, sila
inclusién de esta clausula en el contrato de compraventa impide la
prosperidad de'las pretensiories es objetode estudio dela iecisionide forido
y no:constituye una:falta de requisitos formales de la de 'anda estos son
los previstos en el art[culo 82 del Cadigo General del Pro eso
ciorels 7l N (O AU A DU FE A B A AR e
.+ .Ahora:bien, en cuanto a que la demanda no comprende a
todos los lltISCOHSOI’CIOS necesarios, para el caso el Fo do Nacional del
Ahorro por ser el acreedor hipotecario del bien objeto de este asunto, ha de

decirse que en el sub examine -las pretensmnes estén |nc:amlnadas ala
declaratoria.de mcumpllmlento de una promesa de contrat de compraventa
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Efectivamente, como se observa el Fondo Nacio
es acreedor hipotecario del bien involucrado en el contrato d
compraventa, pero quiere ello decir que se deba demandar 0
consorcio como hecesario en este asunto

Dado lo anterior, este despacho del Jilzgado Q
Circuito de Bogota D.C.

RESUELVE:

.1.- Declarar infundada la excepcién previa “
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hal del Ahorro
e promesa de
ntegra'r el litis

uarto Civil del
I

neptttud de la ‘

demanda por falta de requ:s:tos formales, no comprender fa cj(emanda todos

los litisconsorcios necesarios”.

2.- Condenase en cotas al
agencias en derecho la suma de $
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|", NOTIFICACION FOR ESTADO |
La anterior providencia se notifica por
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