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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO

DE BOGOTA D. C.
22 AGC. 2B

Se procede a resolver el recurso de reposicién interpuesto por
el apoderado judicial de la sociedad ejecutada LIBERTY SEGUROS SA.

en contra del auto calendado el 16 de junic de 2023 - fol. 317-, por

" ‘medio del cual se aprobé la liquidacién de costas realizada por la

secretaria del despacho.

’ En sintesis sustenta su inconformidad sefialando basicamente
que en este proceso no existe una parte vencida, mas bien solicitd la
terminacion del mismo con ocasién al pago de la obligacién de tal suerte
qf.ne indudablemente no hay forma alguna de entender que existe una
parte vencida y que por ello no hay Jugar a la condena en costas. Aduce
que en este proceso ni S|qu1era se ha proferldo sentenCIa, ni podia
proferlrse lo que de suyo implica que NO hay lugar a condena en costas.
Expone asi mismo que salta a Ia vista el yerro del despacho al proceder a
lqu|dar una condena en costas cuando no esta presente ningln supuesto

de hecho que dé lugar a ello.

Expone otros argumentos tal como se verifican de los follos 319 a

32 1 dei mformativo

El apoderado de Ia entldad actora descorre el traslado en los

1

termmos del escrlto que mlllta a follo 325 y 326 deI C. G P..

poo : o P o o
_Se procede a resol\_/er,‘ para lo cual se hacen l[as siguientes,

T Lo o

CONSIDERACION'ES;[

_ 1.- Respecto ala lquIdaC|on de las costas Y agenCIas en derecho
sy tramlte se encuentra reglado en el articulo 366 del C.G.P., senalandose
que eI secretarla hara dlcha liquidacién y le corresponde al Juez ya sea
aprobar.la o rehacerla; asi mismo, indica que el secretarlo tomara en

cuenta la totalidad de las condenas que se hayan |mpuesto en los autos

que hayan resuelto los recursos, en los mmdentes v tramltes que los

sustituyen, en las sentencias de ambas instancias y en. eI recurso

extraordlnarlo de casaCIon segun e] caso. De igual forma.en Ia norma en
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cita sefialada que las agencias en derecho se deben fijar aplicando las

tarifas establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura. Sumado a
ello indica que la liquidacién de las expensas y el monto de las agencias
en derecho solo podran controvertirse mediante los recursos de reposicion

y apelacién contra el auto que apruebe la liquidacién de costas.

En el casc Sub Lite y examinados los argumentos del

opugnante ha de indicarse lo siguiente:

1.- En el asunto de la referencia el dia 23 de abril de 20’19 se

libré ejecucidon en favor de la demandante y-a cargo de la sociedad

ejecutada , aquf ahora recurrente por los valores alli expresados , los que

para esa data superaban Ios $479 000.000 .oo0,

l

2.-.El auto de apremlo fue revocado por esta oficina en V|rtud
dal recu.rso interpuesto por la accionada, decision esta objeto de apelacion
qu%:egfuere revocada por superior por lo que solo hasta el 19 de diciembre
de 2019 fueroq prgpuestas las excepciones por la accionada, defensas

estas que fueron a su vez contestadas por el accionante.

bt 3.- Luego'de trascurrido el termino concedido por el despacho
bara gue la ejecutada presentara el dictamen pericial .que aljunciara con
la contestacién de la demanda sin que [o allegara por auto del 9 de febrero
de 2021 se cito a las partes a la audlenC|a de que trata el art. 372 del C.G
del P.; R antes de que se cumpllera con dicha C|taC|on la parte demandada

acredlto con5|gnaC|on para pagar el crédito.
) o i i 1 5 ' Lo . HE
4.- El apoderado de la parte demandada, en efecto, tal como se

desprende a follos 268 a 282 del plenario arrimo Iqu|daC|on del credlto Y
una con5|gnaC|on por valor 'de $607.235. 049 de Ios cuales |nd|co que la
sima de $331 004.510 correspondlan a’ CAPITAL y la " suma de
$276 222.539 INTERESES ' I|qU|dados desde que se hizo eX|g|bIe fa

‘obllgaaon hasta'el 28 de febrero de 2021.

; 5 De Ito sefialado en el numeral antertor el apoderado de ia
demandada le remitidé copia aI apoderado de Ia actora guien se pronunClo
en los términos del escrito que milita a folio 283 del mformatlvo,
aceptando la I[qU|dac10n del credlto presentada por ia eJecutada y el’ pago
hecho por dicha parte. ! ‘

!
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6.~ El despacho, no obstante tale antecedentes procesales.

condenado en costas a la parte ejecutada, fijando agencias en derecho y

cuyo auto aprobatorio es ahora: obJeto‘_deII reproche por el condenado

g itn

cuyos argumentos quedaron resumidos anterlormente

7.- Y teniendo en cuenta la actuacién procesal adelantada en el
asunto ha de recordarse que el art. 440 del C.G.P. en su inciso 1° sefiala
que solo podra exonerarse el ejecutado por las costas procesales en tanto

qgé cumpla con lo siguiente: que cumpla con la obligacion demandada

dentro del término de ley y se pruebe por el que estuvo presto a cumplir,

con ella antes de formularse la demanda y que el demandante se rehusé
a recibirsela: '

En efecto el art! 440 del C.G.P. en su inciso 1° sefiala:

“Cumplida la obligacidon dentro del. término, sefialado. en el
mandamiento ejecutivo, se.condenard en costas al ejecutado, quien sin

e:fnbargo,. podré pedir dentro de, los tres (3) dias siguientes a la

' potificacion del auto que las imponga, que se le exonere de ellas si prueba

que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor
no se allané a rec:/blrle Esta peticion se tramitara como incidente que no

lmped/ra la entrega ‘al demandante del valor del cred/to (..)"
1 |

AISI._ las cosas y en ‘atencion a que el apoderado de la parte

darrjanaaga ni hizo el pago de [a obligacion dentro del término otorgado -

dént/fo del contentivo del mandamiento de pago ni dent:{*o. de los tres dias

si‘guientes al auto en que se le las impuso o del que se profirio

aprobando/as numera! 2° del auto de fecha 12 de marzo de 2021 -~ fol.

286- vy el auto aqu1 recurrldo) expreso su oposrcron a su condena

afirmando que. estuvo dispuesto: a pagar el crédito antes de. ser

demandado para su pago y que el demandante se habia rehusado a

recibirselo , como :era menester y obligacién del ejecutado, légico es

coneluir gue no-hay lugar a relevarlo de las costas procesales como lo

solicita ; asi las cosas, no hay lugar a revocar el auto objeto de recurso.

if.«
l;’l

; : : 8 S| lo que ataca es Ia suma fuada por el despacho por agencias

'en derecho que en su deC|r no hay causacion Y son exorbitantes ha de

decirse lo siguiente: . :

: ' i . . 4 ; . i - . . | .
Las agencias en derécho como componente de las' costas

procesales es un ftem, un rubro que S|empre ha de ser incluido en ellas Y

que reqwere de prueba alguna para ello por parte "de qwen resulte-
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favorecido con la condena. Unicamente esfa’n obligado el Juez a establecer
sy monto teniendo en cuenta los minimos y maximos determinados por
Ios Acuerdos vigentes expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura
para cada caso en particular ateniendo a la cuantia del asuntoy a la labor

desplegada por quien a cuyo favor se hace esa condena.

Hecha esta precisién esta aclaracion, conforme al Acuerdo No.
PSAA16-10554 del agosto 5 de 2016 "Por el cual se establecen las tarifas

de agencias en derecho”, en su art. 5° que establece las tarifas aplicables

~a este asunto, aclardndose que si bien en el caso que no ocupa no hubo

auto ordenando segwr adelante la eJecuaon como tampoco sentencia

,resoIV|endo las excepcuones de merlto no es menos cierto que al no

haberse solicitado :el tramite muden;tal de la forma y en el término

' . ) i o
previsto en la norma en comento, hay lugar a la condena en costas como

ya se dijo.

Ahora bien, frente a la suma “exorbitante” segin ei recurrente por

st Gy SV [ .
agencias en derecho - $30.000.000 M/cte-, teniendo como un tope del

'15% de Ias pretensxones, porcentaje maximo sefialado en el mencionado

Acuerdo es’ Iog|c:o concluir que el Juez puede moverse en los extremos
entre‘_el 1% vy 15% del valor de las sumas ordenadas en el mandamiento
de pago teniendo en cuenta tal la actuacién desplegada y la cuantia del

asunto por lo que si revisamos la totalidad de las pretensiones a la fecha

de la presentacionide.la demanda sumaban algo mas de $479.000.000 |

sumando capital mas intereses adeudados , los que para la fecha de la

'cénsign‘acién para su:pago ascendian a un poco mas de $607.000.000.00.

indiéaf lo antiério]r'que la éun%a de $30.000f.000 M/cte (fofrespoﬁde tah

Py s ! £ sl o I e Lo
;sc?]o al 0.09 % del crédito para a fecha de la presentacion de la demanda,

).

es decir, ain por debajc de los porcentajes antes mencionados

alf;xtorizados porelC.Sdelal; .

¢
Flnalmente y a tltUlO de recorderls se le mdlca al apoderado

mconforme que cuando expreso que " es prec:/so re.'terar que mi

. _mandante NO conoc:o la llqurdac.'on realizada por secretana por cuanto

de /a misma NO se le corrié traslado motivo por el cual claramente no
fue pos:ble objetarla nj reprocharla ha de decirsele como va el despacho
Ie habla' ihdicado que en prlmer lugar que de la Iqu|dac1on de co]sLas no
se corre traslado en V|rtud aI camb1o normativo por el C. G P por 16 tanto

el auto que f[_]O las agenoas y que aprobo Ias costas se notlﬁcan por
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E_STADAO-, que las agencias en derecho se puede atacar en la forma
prevista en el art. 366 del C.G.P., por lo que ni resulta cierto ni ajustado

a derecho lo sefalado por el profesional del derecho en tal punto.

. Colofén de lo expuesto no encuentra el despacho mérito alguno
para revocar el auto objeto de reparo y si por el contrario para no

revocarlo como a continuacion, se dispone.

Por lo brevemente eéxpuesto, el Juzgado Cuarte Civil del Circuito

de Bogota,

RESUELVE:

NO REVOCAR el auto calehdado 16 de junio de 2023 - fol. 317-

dadas las anteriores consideraciones.

Notiﬂ'quesé

El Juez, ‘ . . | L}L\@—/\
ol v

: . ' GERMAN PENA BELTRAN

JUZGADO, 49, CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.'
NOTIFICACION POR ESTADO
La.anterior providencia se notifica por

' 1 o . E“S)'VFADO No. ?4

| La Sria. 7 3 AGO 023
0 coer

RUTH MARGARITA MIRZIDA PALENCIA
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