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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO -
BOGOTAD. C. a -“
J 6 AG0.2083

El articulo 121 del Codigo ‘General del Proceso preve

“Salvo interrupcién o suspension del proceso -por causa Iegal no podra
transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de primera o
Unica instancia, contado a partir de la notificacién del auto admisorio dela
demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada Del
mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no.podré ser
superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcion del expediente
en la secretaria del juzgado o tribunal.

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse
dictado la providencia cormespondiente, el funcionario. perdera
automaticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al dia
siguiente, debera informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Supenor :
de la Judicatura Y| remitir.el expediente al juez o magistrado que le sigue en

turno, qu:en *asuUmira competencra y proferiré’ la providencia dentro del -

término max:mo de seis;. (6). meses. La remision del expediente se hara.’
directamente, sm neces:dad de' reparto ni part:c:pacron de las oficinas de
apoyo judicial. Et juez'o magistrado que recibe el proceso debera informar
a la Sala Administrativa del Consejo Supenor de la Judlcatura sobre la
recepcion del expedtente y la‘ernisiori de la sentencla AR

N ‘Descendlendo al 'caso en rconcrf-".to se tlené que‘ ‘e’ este'_
asunto la demanda fue presentada el 'dia' 287de septle[ng)‘re e“2018 se‘

admitio el 23 de’ détubre'de 2018'es! dectr'déntro 'del te;f'm‘no 'i:le Ios 30 dlas
preV|stos por eI articiilo 90'del Codigo General del Procesol- I rniin AET
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Vo lEl 10 dé’a'gosto el 2021, se notifico al apoderado judicial de
José Andrés Lozano Torres, por lo gue a voces de la referida norma, el
plazo para proferlr dc}acn_spn de’ f’ofndq’venm;o el 16 (il”“aig[dstf); )delll 202|2’ ", 1
jf" NPT llr“;"Lv oo TR R RN
a rNo obstante'i anteriof, como se observa en auto VISlble a'folic
494 de fecha 2'de 1un|o’*dei ‘2022, s ﬁjO fecha para Ilevdr a cabo audlenma :
én fecha 22 dé juhlo ‘del'migimc G é.'solo glie’la thisma' nq puedo flevarse a
cabo en 'vu’(ud a Ia falta He rem|"31'6n del esicnto contentlvo de' contestac16n
y excepcnones de" mérito formuladas por [ demandada Mar’ ’ ’del Carmén, .

Olaya Garcla ‘"l‘epresentada por el apoderado ]udlmal Dri# Nlcolas Garzon
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"obséniess qlie’el apoderado judicial que solicita la pérdida de
competencia, remitié en forma errénea dicho escrito a.la parte activa como
se observa a _ folio 366 fue . enwado " al ;COITeo
granadosmorabogadosS@gmall com ' ";SIéh‘do ey ,correcto
granadoémofabogadosS@gmall comiE ;‘,?'_" II g sg '*‘i';?lllr"-[ b ; iz
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n X Anté'| ja falts de traslado "q'ué‘debla Siirtirge conforme el extlnto

Decreto 806 del 2020 ahora Iey 221 3.del 2022, este debla haberse reallzado
por el apoderado judlclal qu1en 'solicitd’ Ia - perdlda de competenclai no
obstante -se-tuvo ‘que hacer’ por parte‘ del despacho c q Ia i jamon’ enlista -
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Asi mismo, como se observa del discurrir procesal, lps testlgos
que debian comparecer citados por la parte demandada hnolo h|c1eron para’
la primea audiencia y se tuvo que librar citatorios para que comparecneran
inclusive se solicité que en’ caso de ser necesano se h|C|eran comparecer',

a través de la Policia Nacional. , - RCIR R B Lo
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Igualmente, la parte demandada en cabeza del senor Jose
Andrés Lozano, solicito término para presentacmn de dlctamen penmal el

que fue concedldo 'y ampliado en una oportunldad sm que el! mlsmo se ..

presentara ; i LT N A .f,i R REEY
Por lo anterior, es claro que el termlno prewsto para decidir de

fondo no ha fenecido por negllgencla del despacho en:el tramlte si .no por

que las partes no han colaborado con que el mismo se surta, de manera

pronta y opertuna, razén por la cual no procede la per_duda de cqmpetenma.z

l .
En virtud a lo expuesto se dlspone- | g

NEGAR la sollmtud de perdida de competencna por Io expuesto‘ "

en la parte motlva de esta provndenCIa
Notlflquase . "’, Y
o EIJuez 4
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