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JUZGADO CUARTO c:|vn_ DEL ClRCUITO s :
.BOGOTAD. C. -
01 58P 2022

El demandante Jorge Enrique Cuervo Ramlrez quien actua

en nombre propio, formula recurso de reposicién y en sub3|d|o apelacién "

contra el auto de fecha notificado por estado del 3de agosto del 2022 por
medio del cual se decretaron las pruebas sollcnadas por Ias partes que
'fueron encontradas y procedentes por el despacho

) 'Los argumentos que respaldan el recurso presentado fueron
agregados al expedlente a folio 1951 a 1958 del expedlente

El recurso fue remltldo por eI apoderado Judlmal a fos demas’

extremos de la litis, S|endo descorrido el fraslado por parte de Colombiana

Kimberly Colpapel S.A., cuyos argumentos se agregaron al expedlente a
folio 1970 a 1972, - .
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Agotado el termmo de ,tras[aqo, ipa[a“rpsolver se hacen las

agmentes CONSIDERACIONES ‘ . A Lo
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procesal civil para que el Juzgador revise sus propias demsuones con el fin
de examinar si en ellas se cometleron errores in procedendo o in Judlcando
y en caso de ocurrir alguno de estos yerros reformarlo o] revocarlo en’
consideracién al grado del equwoco segun Ios Imeamientos del articulo 31 8
del CGP. S S L R B
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La facultad de decretar pruebas @h los procesos es_una

atribucién discrecional del juez, pues las mismas deben ‘cefiirse ‘al asunto’

materia del proceso, rechazando in llmlne las Iega[mente prohlbldas 0 ' v

ineficaces, las que versen sobre hechos notonamente lmpertmentes y Ias

manlfestamente superﬂuas B T T PO
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. o EI decreto y posterlor practlca de’um'medld probatono por el
juez dentro del proceso que dirige, se susteritd” ‘oh qu'e*'el Higmosed

pertinente, conducente y Util para cumphr con la finalidad de demostrar los™

hechos en que se soporta una determmada pretensmn toda vez que
constituye un derecho de las partes presentaﬁfdruébas 'y BdHitrovertir 138
que se presenten en su contra; 'de esa forma: la |mpert|nenC|a inutilidad y .
extralimitacién en la petlcufm dela prueba debe ser objetivamente analizada
por el operador judicial y ser evidente, pues debe tenerse presente que el
rechazo de una prueba que legalmente sea conducente constltuye una
violacién del derecho de defensa y por ende ala contradlccmn mmersos en
el concepto del debido proceso. Porlola o siandg 8
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Una - vez esbozado [o antertor de cara a; resolver la
inconformidad planteada por el apoderado demandante en cuanto que no
se debe tener en cuenta los pentazgos aportados por'las demandadas

CL (‘ Y ¥

E . : +,

Para este asunto se observa que la demandadac Colomblana,
_Klmberly Colpapel S.A. aporto un-dictamen' penma} suscrjto" bor Wllllam_
Andres Burgos, dictamen que data del 10 de septlembre de 2019, fecha que
a todas luces es posterior al inicio de la presente accmn y por ello no se

puede hablar de una prueba trasladada, aunado ique eStéfdlrigtdo aeste
despacho jUd]CIa[ y el mismo sera: va]orado eﬁ“la"oportumdéa"proc“' i
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El recurso de reposicion” esta consagrado en nuestro estatuto, - e
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pertmente por parte de este despacho sobre la argumentaczon del mismo

sisus conclus:ones s;rven para respaldar los medlos exceptlvos propuestos
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Ahora en Io que se ref iere al suscnto por Pablo Marquez este
~ data del 6 de abnl del 2021 fecha |gualmente postenor ala presentaclon de -

la demanda, ademas que esta dlngldo a este despacho ]UdlClal Yy para. este -.f-'-:
asunto . R U e .-
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) . Flnalmente en Io que se ref' ere al suscnto por Mo;ses1762
'Rubunstein, este dada del'7 de april del 2021, fue elaborado y aportado para
este asunto, no para el tramite que, se Ilevo en IavSupenntendenma de
Industna y Comercto por lo que no podemos hablar de prueba trasladada '
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. Tehiendo en cuenta que Ias pretens:ones de Ia demanda estan
dlrlgldas a obtener indemnizacion por las practlcas 1ndeb1das de’ comermo
por parte de las aqui demandadas, se tlene que las pruebas aportadas por
la parte demandada que fueron decretadas se tornan- conducentes ,,y
pertinentes, las cuales ‘seran valoradas» en,[(laﬂ.eportunidad procesal
réspectiva, para valorar si las mismas permgten'deswrtuar o no Io sollcltado ce
en las pretensmnes de la demanda CLY e A N TN
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En vu‘tud de Io antenor éste - Despacho del Juzgado Cuarto
CIVll del CII’CUltO de Bogota D. Cf RIS TR S
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. 1‘. . NO REVOCAR eI auto del 2 de agosto del 2022
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e 20 - En cuanto al subs1d|arzo dé” apelacmn el mlsmo se
concede en el efecto DEVOLUTIVO para ante ‘el'H. "Tnbunal Supenor del”’
Dlstrlto Jud|0|al de Bogoté —Sala C:vil- para lo''ctial el apelante debera

. suministrar las’ expensas necesanas para*la e)&pedlénoh' de: coplas*de Ids
folios 1762 a 1890, 1946 en adelante del cuaderno 1, mclmdo el presente
‘proveido, junto con todos los. archlvos digltale“é Hue Habe Partd aes s -
contestacmnes en el termmo legal so pend dé Uetetishiassatgisngiersio -
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