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Sefior
JUEZ 43 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E.S.D.

Referencia:  EJECUTIVO dé COOPERATIVA DE PROFESIONALES “COASMEDAS” contra
MARIA ELENA OCAMPO MEJIA '
Radicado: 2019-00262-00.

Asunto: PODER.

MARIA ELENA OCAMPO MEJIA; mayor de edad, domiciliada en Bogot3, residente en Dos Quebradas —
Risaralda, identificada con la C :de C No. 30.392.005 expedida en Manizales, por medio del presente
escrito manifiesto a usted sefior Juez que confiero poder especial, amplio y suficiente a WILLIAM
ACOSTA FORERO, abogado en ?jercicio e identificado con la C de C No.19.370.295 expedida en Bogota,
portador de la T.P. No. 52.847 del C.S. de la Judicatura, para que en mi nombre actie y me represente
hasta su culminacién en el proceso Ejecutivo de menor cuantia de la referencia, que cursa en mi contra,
conforme a los hechos, pruebas|y pretensiones que mi apoderado expondra en su debida oportunidad
procesal.

Igualmente, manifiesto a usted, sefior Juez, que mi apoderado queda plenamente facultado para recibir,
conciliar, sustituir, reasumir, estimar perjuicios bajo juramento, tachar de falsos documentos y testigos,
solicitar nulidades, interponer reCt:Jrsos y, en general, para realizar todas las actuaciones consagradas en
el articulo 77 de Cédigo General ?el Proceso, tendientes a la legitima defensa de mis intereses.

Sirvase usted, sefior Juez, recon?cerle personeria en{os términos del memorial poder.

| .
Respetuosamente: Fi RMA Al

oA AUTENTICAD
dgi Ciraulo ge gg:;?fg Ls)eci:s

MARIA ELENA OCA!\'(IPO EJIA.
C.C. No. 30.392.005 expedida en Manizales
i

WILLIAM ACOST. ERO
C de C N0.19.370.295 expedida en Bogota
T.P. No. 52.847 del C.S. de la Judicatura







( < -~ NTONIO PEREA FIGUEROA '
: DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

N

-0 TREININCIERETIRCUL D pE

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Bogotd D.C., Republica de Colombia, el dieciocho (18) de diciembre de
diecinueve (2019), en la Notaria Trfeinta y Seis (36) del Circulo de Bogoté D.C., compareci6:

MARIA ELENA OCAMPO MEIJIA, idéntificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0030392005, presentd
el documento dirigido a SR JUEZ I43 CiVIL MUNICIPAL DE BOGOTA vy manifesté que la firma que ‘
aparece en el presente documento, es suya y acepta el contenido del mismo como cierto. |

{
dos mil ||

ETY T2
. , 6thsg6nzmt6c
-------- Firma autdgrafa -------- 18/12/2019 - 10:34:37:039

| , .
Conforme al Articulo 18 del Decréto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante :
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
_de datos de la Registraduria Nacion}a-!_del'-,Estado Civit,

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacidn establecidas por Ia Registraduria :
Nacional del Estado Civil. . J

EY eIARET ANTONIO PEREA |
Notario treinta y seis (36) del Circulo de Bogotd D.C.

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Ndmero Unico de Transaccién: 6thsq6nzmté6c







* Rama Judicial _

. Conisejo Superiordela udtcatura
Repiiblicade Colombia Consejo Superior de la Judicatura :
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DlRECTORA DE LA UNlDAD DE " EGI$TRO 'NAGIONAL DE ABOGADOS Y

‘niimerg-de cédula, los nombres y/o apeliidos presentan error, favor-dirigirse: la Unidad de Reglstro Nacnonal de Abogadosy B
" Auxiliares de'la Justicia. - ° U e C

2- El documento se puede verificar en Ig pagina de la Rama Judlc:al WWW, ramajudlclal gov.co a fravés del ndmero de certificado y

fecha expedicion.

3- Esta certificacién informa el estado de vigencia de la Tafjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideracion i

Carrera 8 No.12B -82 Piso 4, PBX 3317200 Ext. 7519 — Fax 2842127
www.ramajudicial.gov.co Dimeee







COASMEDAS

PAGINA: 1
- No.NIT: .860:014-040-6 - .- S .
TABLA DE AMORTIZACION
R LSRN =
OFICINA: |BOGOTA MODULO: [CARTERA
FECHA: [2015106/05- - HORA: |-5729PM
CLIENTE; ID./NIT: 30392005
DIRECCION: . TELEFONO:  [7429999
{ Datos de la Obligacion: L e e
No. OBLIGACION: ~  |054-2015-00569-3 TASA INT. NOMINA 20.50(%
LINEA DE CREDITC  |LIBRE INVERSION TASA EFEC. ANUA 22.581%
MONTO:; 30,000,000. 0 _ MES DE GRACIA: 0. .
PLAZO: 60 |MENSUAE ¢ - ' ORA: 0] dias
TIPO AMORTIZAC!ON FRANCESA L Kl GIA CAPITAL: : 2 0
{ CUOTA: S MENSUAL T o GRACIA INT.: 0

o HAPAGE | SALDO'CA
11 06/10/2015 30.000,000.00 .0.00,. ;300:00 ). 3,
2| _07/10/2015 30;000,000.00.| -~ - 290,686100 = . "9;300:00° 812, 486 00 _VIGENTE
_____ 31 08/1M0/2015 29,709,314.00 295,652|00 507,534.00 = 9,210.00 812,396:00°1:NO VIGENT!
41 09/10/2015 29,413,662.00 300,703100 502,483:00 %9,118.00 812,304.00 | NO VIGENT!
] 10/10/2015 29,112,959.00 305,840,001 . ..497.346.00]. . . 9:095.00]. .. --.812,211:00+:NQO VIGENT!
A | 1171072015 -28,807,119.00 |: - 311,064100 | -~ 492,422.00 ] . 8,930.007 812,116.007 NO VIGENT:
: 12/10/2015 28,496,055.00 316,378.00 486,808.00 [~ 8, 834 00 812,020.00: NO VIGENT!
' 81 01/10/2016 28,179,677.001 . 321 783001 - %481.403.00. - ; : . “814,922:00: NOVIGENT!
{" 91 02/10/2016 27,857,894.00 | 327,280.00 475,906.00 811,822.00.{-NO-VIGENT/|
. _ 10] .03/10/2016 27,530,614.00 332,871.00 470,315.00 811,720.00 | NO VIGENT!
" 417 04/10/2016 27,197,743.00 338,558.00 464,628.00 : 811,617.00 | NO VIGENT!
12, 05/10/2016 |  26,859,185.00) _  344,342.00 _ - '458,844:001. . & . 811,512:00 [NO:VIGENT!
131 06/10/2016 i} 26,514,843.00 350,224.00! 452 962.00 811,406.00 | NO VIGENT:
14: 07/10/2016 26,164,619.00 .356,207.00 | .. 446,979.00. .-811,297.00 :NO VIGENT!
161 08/10/2016. 1 . 25.808.412:00| -. © 362.292.00 " =440,894,00 ~ 811,187.00 | NO VIGENT;
16 09/10/2016 25,446,120.00 368,481.00 434,705.00 811,074.00 | NO VIGENT!
171 10/10/2016 | 25,077,639.00 | -~ 374,776.00 - .- 428,410.,00: - 7. . 810:960.00./NO’ VIGENT! |
18] 11/10/2016 24,702,863.00 ~381,179.00 422,007.00 810,844.00 | NO VIGENT:
9] 12/10/2016 | 24,321,684.00 | 387.691.00. . . 415495.00 - 810,726.00 | NO VIGENTI
201 01/10/2017 23,933,993.00° ©394,31400 ) - 408:872.00 [ 810,606.00 ' NO VIGENT]
211.02/10/2017 23,539,679.00 401,050.00 402,136.00 .. 810,483.00 | NO VIGENT!
22| 03/10/2017 |, 23,138,629.00 | -, 407;901.00.} - . 395.286.00| -+ 810,359.00 :NOVIGENT!
231 _04/10/2017 ~22,730,728.00 __414,869.00 388,317.00 810,233.00 | NO VIGENT! |
24 05/10/2017 22,315,859.00 ._ 421,957,001 . . 381,229.00 - 810;104:00 [ NQ VIGENT!
25| 06/10/2017 21,893,902.00 -429,165.00 | * - 374,027700 |- /809,973:00 | NO VIGENT)]
26 07/10/2017 21,464,737.00 436,497.00 366,689.00 809,840.00 'NO.VIGENT!
i 27] 08/10/2017 21,028,240.00 443,954.00 359,232.00 809,705.00 | NO VIGENT!
| 281 09/10/2017 20,584,286.00 451,538.00 ] . . 351,648.00|. -809,567.00-- NO:VIGENT! 1
_29{ 10/10/2017°'1 - -20,132,748.00| . .. 450952001 ~ ~7 343,934.001 809,427:00TNO VIGENT!
y 11/10/2017 19,673,496.00 467,097.00 336,089.00. ‘809,285:00.| NO VIGENT!
. 12/10/2017 19,206,399.00 475,077.00 328,109.00 809,140.00 | NO VIGENT!
i 01/10/2018 18,731,322.00 483,193.00 . 319,993.00 -+ 808,993.00 | NO VIGENTI
33| 0271072018 18,248,129.00: 491,447.00 1" T311,73900 |- '808:843.00 'NO VIGENT]
34 03/10/2018 17,756,682.00 499,843.00 303,343.00 808,691.00 | NO VIGENT!
35| 04/10/2018 17,256,839.00 .508,382.00:- . . -294,804:00 | :-1+808:536.00 NO'VIGENT] |
361 05/10/2018 16,748,457.00 ~517,067.00|°  286,119.00 808,378.00 | NO VIGENT;
37! 06/10/2018 16,231,390.00 525900.00] . 277.286.00 ! . -._-~:808,218.00-1 NO VIGENT!
38 07/10/2018 15,705,490.00 534,884.00{ - ---268,302.00] .z ~808,055.00 'NO VIGENT!
39! 08/10/2018 15,170,606.00 544,021.00 259,165.00 807,889.00 | NO VIGENT!
40! 09/10/2018 14,626,585.00 |. - 663,315.00 | - : 249,871.007 . -, 807,720,00 | NO'VIGENT!
41! 10/10/2018 14,073,270.00 562,768.00]  240,418.00 807,549.00 | NO VIGENT]
42 11/10/2018 13,510,502.00 .572,382.0f _..230,804.001 4,188.001 .. +. o +:807,374:00:| NO VIGENT!
| 43! 12/10/2018 | 12,938,120.00 -582,160.0( - 1221,026:00 —4,011.00] - ~ . 807,197.00 | NO VIGENTI
[ ~
Direccién: CALLE 100
Archivo Fuente: TAmortiz.rpt Ciudad: BOGOTA D.C. Teléfono: 0

* £l Valor de la cuota proyectada corresponde a condiciones norn

jales y esta sujeta a cambios por variacién de la.tasa de interés y Recargos por mora
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COASMEDAS

PAGINA: 2 i
No. NIT: 860-014-040-6 !
| :
| TABLA DE AMORTIZACION
i SEATS DS TIRRAT mw*«mmm&ﬂmmm.g STIRERRN
OFICINA: [BOGOTA I MODULO: [CARTERA
FECHA: [2015/06/05 | ; HORA: | 5:29PM
U | |
| CLIENTE: 162096 OCAMPO MEJIA MARIA ELENA ID/NIT: 30392005
DIRECCION: [TV 627 10 OF 301 ED ANTARES | TELEFONO: 7429999

| D

tDatos de la Obllgaclon. B

'.'&%K RN R TGS,

ey

i
!
7
\
|
|
|
7
b
]

n No. OBLIGACION: 054-2015-00569-3 TASA INT. NOMINA 20.50(%
[ LINEA DE CREDITC LIBRE INVERSION TASA EFEC. ANUA 22.541%
i MONTO: 30,000,000.00] MONEDA: Peso MES DE GRACIA: 0 i
l PLAZO: 60 IMENSUAL ‘ PAGO CAPITAL: 1] ‘GRACIA MORA: 0} dias |
: i TIPO AMORTIZACION: | FRANCESA | PAGO INTERES: 1 GRACIA CAPITAL: 0 1
| CUOTA: MENSUAL ‘ GRACIA INT.: o |
!
[CUG FECHAPAG
441 01/10/2019 105, ,830: ,016. (
45! 02/10/2019 11, 763 855 0o 602,220.00 200, 966 00 3.647.00 806,833.00 | NO VIGENT!
| 46| 03/10/2018 11,161,635.00 612,508.00 190,678.00 3,460.00 806,646.00 | NO VIGENT!
__471 04/10/2019 10,549,127.00 622,972.00 180,214.00 3,270.00 806,456.00 | NO VIGENTi
48, 05/10/2019 9,926,155.00 633,614.00 169,572.00 3.077.00. 806,263.00 | NO VIGENT!
491 06/10/2019 9,292,541.00 644,438.00 158,748.00 2,881.00 806,067.00-! NO VIGENTI
50; 07/10/2019 8,648,103.00 655,448.00 147,738.00 2,681.00 : " 805,867.00 | NO VIGENT!
~ 511 08/10/2019. 7,992,655.00 666,645:00| - _ -136.541.00. % 2,478.00::+ . 805,664.00 | NO VIGENT!
_52: 09/10/2019 7,326,010,00 678,033.001  -125,153.00 ~2,271.00° " 805,457.00 | NO VIGENT:!
53! 10/10/2019 6,647,977.00 689,616.00 113,570.00 2,061.00° 805,247.00 | NO VIGENTI
547 "11/10/2019 5,958,361.00 701,397.00 101,789.00 1,847.00 805,033.00 { NO VIGENT!
55 12/10/2019 5,256,964.00 713,380.00 89,806.00 1,630.00.1 . 804,816.00 | NO VIGENT!
56| 01/10/2020 4,543,584.00 725,566.00 77,620.00 1,409:00° 0.00 804,595.00 ; NO VIGENT!
57| 02/10/2020 3,818,018.00 737,962.00 65,224.00 1,184.001 . 0.00 804,370.00 { NO VIGENTI
58| 03/10/2020 3.080,056.00 750,568.00 52,618.00 965.00 0.60 804,141.00 ! NO VIGENT:
59! 04/10/2020 2,329,488.00 763,391.00 39,795.00 722.00 0.00 803,908.00 | NO VIGENTI
| 60! 05/10/2020 1,566.097.00 776,432.00 26,754.00 485.00 0.00 803,671.00 | NO VIGENT!
! 1 06/10/2020 789,665.00 | - 789,665.00 13,490.00 245.00. 0.00 803,400.00 | NO VIGENT!
{ TOTALES: 0.00 30,000,000.00 18,344,879.00 339,406.00 163,050.00 48,684,285.00 i .
i
|
- Direccin: CALLE 100 1
Archivo Fuente: TAmortiz.rpt Ciudad: BOGOTAD.C. Teléfono: 0 )
* [ Valor de la cuota proyectada corresponde a condiciohes normales y esta sujeta a cambios por variacion de la tasa de interés y Recargos por mora. i
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- d ' . .- 1...”.._.|unphﬁ.: s JHN.\.%T .rh.xﬂchﬂlm;..,r..,. L R e au-.rhﬁvuwluxw‘ . R Y
: e e © .7 ' MODULO{CARTERA | =
T , L D ©  HORA: | 9:44AM | s
. CLENTE. aNom,m_oo»,g_uo MEJIAMARIA ELENA . B . “iouNiT: 7 [30392005 . B
.. DIRECCION: A .. “ | TELEFONG: - [3213763552
7 , - A B Y R »f!.u...",..N " - TR . .
| ‘Datos dé Ia OE.mmEo:m ; SR : o U R _‘ - . )
T R B T e — SO D i —
.. .3No.OBLIGACION:  |054-2017-00747-6 *: | . 3 i . TASAINT. NOMINA RNEEEL .
. 1LINEADE CREDITC  |LIBRE INVERSION - .. ; . 3 L | TASA EFEC. ANUA 25.89(% _
i MONTO: , 28,350,000.00] MONEDA: * *  [Peso . " MESDEGRACIA: " - 0] -
: PLAZO: 60 |MENSUAL PAGO CAPITAL: i . GRACIAMORA: " ojdlas L
TIPO AMORTIZACION: {[FRANCESA- . 'PAGO INTERES; |~ "1 C GRACIA CAPITAL; | . o - :
_ CUGTA; MENSUAL - N R T (GRACIA INT. : of
ocod..wwm% u>o_n_m>_.,,oo,n>._u. .;_.n%_dpr ;w. :zq.mxmmh. ! mﬁm@m “TABONO r.,,_,ﬁ_bm m..._o; Emm;oo B
om:omo: ‘,ﬂ.yum $50,000.09 " > 7% L0000, T 183,004°00° T 79.386.00 " 192,450.00.7 T 192/450.00  CANCELAD: -
B0/10R2017 1 28.350,000.007 " 753,49600% T 548.281.00; 9356005 .. .000 | 812,633.00, VIGENTE,
| : s:.&moi;_,..,u:mgmm 004.00 >~ = :258.917.00; - -~ §44,360.00 ~ - 9,272.00° " 812,549.00 'INOVIGENT™.
A. 02017 U 578 Zmﬂ 00 " 283, @@ubof,.,..uw@.ﬂm%, .- 9186007 T - 812,463.001 NO VIGENT .
¥ 5 12/i02017 JB4.00F 777 260,047,007 1'534,23000° T T9.089.00° . T0.00% " '812.376.001 NO VIGENT
- 6., 011072018 NNSﬁE.oo_ﬁ;: "274.26000° T " 629,017.007 " "9,010001 " .7 0,001 .. 812,267,00"NO VIGENT.
L. T _QurioRog . 27,006, 847.00 ,;-r;Nw,wlmmm.o.?%:x%m 70300, .882000, . T 000 fﬂﬁmﬂow_.% VIGENT ',
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L Direccion: o>_._.mSo

' Ciudadi: mOOO';OO - ol
§.En\§ Yestusujetd a cambios por vat fucion de I tasa a‘m Interés u

060, " -

o

eyt

Teléfono:- 0 -

812,105.00 . NO VIGENT

812 o‘: 0o . ZO <_Omzﬂ

811, 915.00 ZO <_®m2~. \

811 ,mi 00! NO VIGENT

P

811, jﬂ 00, NO <_OF2,—.

iy

811,616.50; NO <_Om2.1

Laprtagty i LT

_811,512.00 'NQ VIGENT,

. 81, AON ) 'NO <_Om2,_‘,

811, mmm 00 :NO VIGENT!

811.190.00 | NO VIGENT

817,078:00 ' NO VIGENT- -

.. 810,964,00° NO VIGENT :

810,848,00" NO VIGENT = -

RSl

8§10,729.00: NO VIGENT . '

<o T B il

So 609.00 NO-VIGENT

méo 486, oo NO <_®mz.~.

mgo 360.00 NO <_Om24

vy \..1J

810,23260 ZO <_®mz,ﬂ

S bpiripnie i .

mk_o 102.00 ZO VIGENT

E

'809,969.00 'NO, VIGENT
-809,834.00 , NO VIGENT  ~ .-

809,696, Q0 NO VIGENT

T m e

809,555.00' NO VIGENT

mom.ﬁ.ﬂoﬂzo@bmzq

9,265.00 ; NO VIGENT

.809,116.00: NO VIGENT "

et T Tt ol Y PRyt - -

808,964.00 . NO VIGENT: . °

Blrrtep -t o wme e T

808.809.00 NO VIGENT".

s VST PRpvalpediy

808,651.00  NO- VIGENT. .

SIS LN e

808,490.00 \NQ VIGENT .7 -

SNy S

.808,326.00 ' NO VIGENT "

- 808,159,00 | NO VIGENT

80798900 . NO VIGENT .. .

mo,\. 815.00, NO <_Om7: ;

807, 638.00 : NO <_Om2.ﬂ )
807, amw oo "NO Smmza .

809,

- \,.pf.\...\

Recar, w«: \UE. mora






. OFICINA!

- { CLIENTE: "
_ DlRECClON

- MONTO:
o PL’AZ(j: CLT
. TIPO AMORTIZAGION:
| CUOTA: | MENSUAL.

' H\BLA :DE'AIVI@RTI -ACION

FECHA”.

e er wiees s e demem s

gt S s

TR ;,}’:—,""" o

[ ».q-t R

l)ﬁtos d¢ la Obhgacmq e A

S ST

O

No OBLIGACION
LINEA DE CRED[TC

’ O54~2017~00747 6 .

LIBRE )NVERS!ON

.28;350,000.00

" 60 IMENSUAL

| PAGO CAPITAL: |-

FRANCESA. = =~ . ==~ |

MONEDA: - -~

Peso * |

PAGO INTERES: | -

BOGOTA © NS ',_ & e - .. MODULO: CARTERA
2017/08/02 j—']»f T > B "HORA: 9:44AM”
162096IOCAMPO MEJIA MARIA ELENA ' "o INIT (30395005
[cr20A 1528 TELEFONO ~- [3213763552

TASA INT.NOMINA.
“TASA EFEC. ANUA»)
fMEs DE GRACIA: ™ |-
GRACIAMORA:
GRACIA CAPITAL:
e EGRAC!A INT:-

8 'oo NO VIGENT'

aoé 894,00 TNO VIGENT.

806 699 00 NO VIGENT

806,500 00" NO VIGENT !

) 806 298. 00 i NO VIGENT
6,091.00

- ;804 765 OO NO VIGENT -
i '0

{NOVIGENT

Archrvo Fuente TAmornz rpt -

557 50, ooli

48

abs 559 00 i NO VIGENT :
727 1 36.00 !

2o 029f736'oo f

recctén
C:udad

CALLE 100

‘BOGOTAD.C:

' 34T, 390.00 1

i

PR ,_ & [

Telefono O

*El falor de la (:llola i weuada cors L.sponde “ cond:crones Hor: l’ﬂu[t’b y esta WJEZI[I a aambxos pm wmac‘lon de lg.1asa. de mreres £ Recm gas por nmora”
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Bogota, 26 de Abril de 2o1i9

Sefiores
AM MENSAJES SAS
Medellin.

REF. CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL ART 291
JUZGADO 43 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

PROCESO. 2019-0261

Respetados Sefiores:

Mediante la presente devuelvo la guia numero G.;a 13924, / lo anterior en razon
a que la sefiora MARIA ELENA OCAMPO MEJIASSngI/ab ra en esta entidad,
motivo por el cual se hace necesario enviar la citacion de notificacion a otra

direccion.

(] gmente,

JUAN CARLOS PROCEL RAMIREZ.

Representante legal.

C.C. JUZGADO 43 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

PROCESO: 2019-0262







CARRERA

Cl

Seiior (a):

MARIA ELENA OCAMPO MEJIA
. CEDULA NO. 30.392.005
TRANSVERSAL 6 # 27 10 OFICINA
BOGOTAD.C. - BOGOTA

JUZGADO 43 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C

GJ0013924 '
No. consecutiva

10 14 33 PISO 4 DE BOGOTA D.C

TACION PARA DILIGENCIA

ART. 291. DEL C.G.P

DD M_MAAAIIAi
03 04 2019

301 MAELO498@HOTMAIL.COM

| 70 Abff 20;.9 g
DE NOTIFICACION PERSONAL ' i

No. Radicacion del Proceso a

Naturaleza del Proceso Fecha de providencia

EJECUTIVO DE MENOR
2019-0262 CUANTIA 2019-03-15
Demandante Demandado
COOPERATIVA DE LOS PROFESIONALES
COASMEDAS MARIA ELENA OCAMPO MEJIA

Sirvase combarecer a este Despacho de inmediato, dentro de los (5), dias habiles siguientes a la

entrega de esta comunicacion, de

5:00p.m., con el fin de notificarle personalmente la providencia proferida en el indicado proceso.

S0 I5
.,xf,l
00 kR Z5H

lunes a viernes de 8:00a.m. a 12:00p.m. 6 de 1:00p.m. ai

B o - . - . e et amens

Empleado Responsable

Parte Interesada

JANER NELSON MARTINEZ SANCHEZ

firma del empleado responsable, Segu

JANER NELSON MARTINEZ SANCHEZ
ABOGADO(A)

C.C. 79.518.903

Dir. CALLE 12 B # 8 - 23 OFICINA 802
Tel. 5999 111

Janernm@hotmail.com,

Nombres y Apellidos Nombres y. Apeliidos
|
- FIRMA FIRMA _
79.518.903 §
C.C. C.C. ‘
Nota: En:caso.de.que-dos usuarios:|lenén el-sspacio ‘en’blarco d este‘“formato fio'se’ requiere |

un Acuerdo 2256 de 2003
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Bogota, D.C., 16 de enero de 2020.

'
t

Sefiores: '

.COOPERATIVA DE LOS PROFESIONALES “COASMEDAS”.

La ciudad.

Referencia; PETICION ~ Articulo 23 de la C.N.

Peticionario: Ma|:ria Elena Ocampo Mejia.

Asunto: Solicitud copia de los. certificados anexos al formulario

diligenciado en el mes de julio de 2017, para la restructuracién

de

las obligaciones Nro. 054-2016-00339-5 y Nro. 054-2017-

00747-6.

!

MARIA ELENA OCAMPO MEJIA, mayor de edad, domiciliada en Bogota, D.C. y
residente en Dos Quebradas - Risaralda, identificada con cédula de ciudadania
N0.30.382.005 de Manizales, por medio del presente escrito, acogiéndome al articulo 23
de la Constitucion Politica de Colombia, solicito se me expida, a mi costa, una copia de

los certificados radicado
restructuracion de las
informacién que se reno
la Cooperativa.

Sip otro pariicular, quedg atenta.

s/

PO MEJIA.

C. de C. No. 30.392.005

Teléfono celular: 321 3763552.

e-mail: niaelpd S8 @hotn

s-con formulario-diligenciado en el mes de-julio de 2017, para la
obligaciones Nros.’ 054-201-6‘-00332{-%)54—2017-00747-6;

o, por parte de la Suscrita, directameqé en las instalaciones de

de Manizales.

' i AR
sLcerm. i

e
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U700 43 CIVIL BPAL:

Doctor et e
JAIRO ANDRES GAITAN PRADA. 939 - BFERTIE 15
Juez Cuarenta y Tres Civil I\(Iunicipal de Bogota.
E. S. D.
Referencia: PROC%SO EJECUTIVO SINGULAR.

Radicacion No. 11001400304320190026200.
Demandante: COOPERATIVA DE LOS PROFESIONALES COASMEDAS.

Demandada: MARIA|ELENA OCAMPO MEJIA.
Asunto: - SOLICITUD DE NUUDAD PROCESAL POR FALTA DE -
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO. <\,_\

WILIAM ACOSTA FORERQ, abogado en ejercicio, identificado civil y profesionalmente
como aparece al pie de mi correspondiente firma, con domicilio profesional en Bogot, D.
C., obrando en calidad de| apoderado de la Demandada dentro del proceso de la
referencia, por mandato a mi|concedido, por medio del presz;rﬁe@:gito, respetuosamente

me permito alegar ante el sefior Juez, conforme al articulo /434 dgl Caodigo General del
Proceso, como excepcion en la ejecucion de la sentencia, Nulidad Procesal por Falta de
Notificacion o Emplazamiento dentro del citado proceso, para que se sirva decretar la
nulidad de todo lo actuado con posterioridad al auto admisorio de la demanda, dentro del
proceso ejecutivo singufar | interpuesto—por—parte—de—{a—COOPERATIVA DE LOS
PROFESIONALES COASMIT:DAS, con fecha de radicacion en ése Despacho: 13 de
marzo de 2019, con base en la causal 8, del articulo 133, de la Ley 1564 de 2012 0 Cadigo
General del Proceso: Falta Eﬂe Notificacion; peticion que sustento con los siguientes
fundamentos de hecho y de d“ﬁfémalio el sefialamiento de la persona legitimada para ||

proponeria como de la causal invocada:

CAUSAL DE NULIDAD \LO‘G‘ABA:
~

Fundamento el presente incidente en la causal prevista en el Mdel articulo 133/
de la Ley 1564 de 2012 o Codigo General del Proceso, relacionada-con_la ausencia de.la
practica en legal forma de la notificacion del auto admisorio de la demanda:

“Articulo 133.- Causales de nLillidad. Numeral 8 “Cuando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisoria de la demanda a personas deferminadas,...”.

PARTE LEGITIMADA PARA PROPONER LA NULIDAD PROCESAL: |

Es la sefiora MARIA ELENA (JCAMPO MEJIA, a través de apoderado judicial, en calidad
de parte pasiva y afectada del proceso ejecutivo singular con radicacién No.
11001400304320190026200 del Juzgado Cuarenta y Tres Civil Municipal de Bogots,







parte legitimada para proponer la presente solicitud de nulidad, relacionada con la
ausencia de la practica en legal forma de la notificacion del auto admisorio de la demanda. I

FUNDAMENTOS DE HECI-ilO:
Hechos de la demanda de la referencia, radicado 2019-00262-00.

PRIMERO.- La COOPERATIVA DE LOS PROFESIONALES COASMEDAS, instaura ante
su Despacho demanda de Fproceso ejecutivo de menor cuantia contra mi representada,

~ sefiora MARIA ELENA OCP\MPO MEJIA, identificada con la cédula de ciudadania No.

30.392.005, en la fecha 13 de marzo de 2019.

SEGUNDO.- En el atestadq documental del referido libelo introductorio de la demanda,
especificamente en el acapite destinado a las NOTIFICACIONES, informa al Despacho el

apoderado del demandante; que a la Demandada,-se le_ puede_notificar.en la Tran sversal. |

~27 -10 oficina 301 de Bogota, lugar donde labord mi representada hasta 31 de marzo
de 2016, situacion que de Ig que tenia pleno conocimiento “Coasmedas”™. -

TERCERO.- Proceso Ejecutivo que fue admitido el 15 de marzo de 2019, librando el
Despacho: Mandamiento de Pago por la via del proceso ejecutivo de menor cuantia a
favor de la COOPERATIVA| DE LOS PROFESIONALES COASMEDAS contra MARIA
ELENA OCAMPO MEJIA, por concepto de los pagare Nros. 282893 y 310889. (Folios 26

y 27).

CUARTO.- Igualmente, el 15 de marzo de 2019 se decret6 el embargo de los derechos
de cuota que como propietar_ia le puedan corresponder a la demandada, sobre el inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 294-76850 (Folio 2 Cuademo 2).
QUINTO.- La parte demandante, envi6 el 09 de abril de 2019, por AM Mensajes, citacion
para la diligencia de la notliﬁcacién personal, a la direccién-suministrada-en-el~libelo
introductorio de la.demandaj Transversal 6 No. 27 -10 oficina 301 de Bogota, la que fue
recibida en la po(r%ﬁl edificio Antares el'9"de abril de 2019, como consta en el sello
de recibido. (Folio§ 28,29).

SEXTO.- Aclaro al Despacha, que en el Edificio Antares tiene 6 pisos y alli funcionan otras
empresas, entre las que se encuentran “Soluciones Inmediatas”, “Barrera Palacio
Abogados”, “Gestién Inmobiliaria”, Etc.; por lo cual en porteria no rechazan ninguna
correspondeneia;-pergue no lconocen los destinatarios, solo verifican direccion y-oficina,

clasifican la correspondencia y la entregan en cada oficina.

SEPTIMO.- Mediante certificado No. 510246384, la empresa Itd express certifica que el
dia 18 de septiembre de 2019, se realiza la nofificacion por aviso (articulo 292 C.G.P), a
mi representada sefiora MARIA ELENA OCAMPO MEJIA: correspondencia recibida en la
porteria del edificio Antares. |Direccién en-la*que no laboraba la Demandada, de lo cual

tenia conocimiento el demandante. (Folio 36)

OCTAVO.-. Mediante sentencia proferidaen la fecha Seis (6) de noviembre de Dos Mil
Diecinueve (2019), el sefior (Juez 43 Civil Municipal de Bogota, resuelve, en el punto

2

~:







PRIMERO de la providencia: “ORDENAR seguir adelante con la ejecucion a favor de la ||
Cooperativa de Profesionales “Coasmedas’, en contra de Maria Elena Ocampo Mejia, tal
como los dispuso en el mandamiento de pago”. (Folio 49).

e
Hechos indicadores de mala fe del Demandante, relacionados con el proceso de

I

notificacién de la demanda;_-

NOVENO.- La demandada| adquirié dos obligaciones con la COOPERATIVA DE-+OS
PROFESIONALES “COASI“JIEDAS”, la prirrp@ en el mes de mayo del afio 2 15,/ un
crédito de libre inversion Nol. 054-2015-00565—'3”por valor de $30.000.000 de pesos a un
plazo de 60 meses, y Ia segunda en el mes w(zo del afio 2016, una tarjeta de crédito

denominada CREDIHOGAR No. 054-2016-00337-0 con un cupo rotativo de crédito de
$4.000.000 de pesos.

DECIMO.-.Para la época en! que mi representada ' t;:ligasinm-zs_latmraga‘l7
en Flores la Conchita, empresa Ubicada en la Transversal 6 No. 27 -10 oficing 301 de

Bogota, empresa a1a que presfo sus Servicios hasta el 31 de marzo de 2016,

DECIMO PRIMERO.-, Por problemas econémicos mi representada dejo de realizar los
pagos a las obligaciones descritas en el numeral NOVENO, y para su normalizacion se
acogi6 al proceso de novacion de las obligaciones ofrecido por “Coasmedas” el 25 de julio
de 2017; quedando las obligaciones asi: la primera, crédito de libre inversion  No. 054-
2017-00747-6 por valor de $?8.350.000 de pesos a un plazo de 60 meses, y la segunda
tarjeta de crédito denominada CREDIHOGAR No. 054-2016-00339-5 con un cupo rotativo

de crédito de $4.000.000 de besos.

DECIMO SEGUNDO.- Para el proceso de novacién de las obligaciones, mi representada
tuvo que presentar nuevamepte los documentos que se exigen para Ia aprobacion de un
credito, entre los que se encqentra |a certificacién laboral para demostrar ingresos que le
permitan cumplir con las obligaciones crediticias.

DECIMO TERCERO - La denLandada Maria Elena Ocampo presenté certificacion Iaboral
expedida por R, NTADORES, entidad que en el mes de julio de 2017 certificé que mi
representada labora para ello|s, empresa con direccion comercial en la Cra. 20A No. 15 —
28 de Bogotd, direccion que figura en la tabla de amortizacidn y el extracto que expide
“Coasmedas” en el momento de la novacién de las obligaciones.

DECIMO CUARTO.- La sodiedad Flores La Conchita, realizo la devolucién a AM
MENSAJES SAS., de la nofificacién personal enviada a mi mandante, en cuanto la
notificacion por aviso, informoe[el Representante Legal de esa empresa sefior Juan Carlos
Procel a mi representada, que no la recibieron.

DECIMO QUINTO.- Los anterlior_es hechos le dan certeza a su Sefioria que la sociedad
demandante tenia conocimiento que mi representada no laboraba en la direccion que
reporto para su notificacién y‘que aprovechando que la correspondencia la reciben en
porteria, vuinera a mi representada el derecho a la defensa por fa no notificacion o no

emplazamiento.

-







CONCLUSIONES DE LOS|FUNDAMENTOS DE HECHO:

1.-. El 13 de marzo de 2019, cuando La COOPERATIVA DE LOS PROFESIONALES
COASMEDAS, instaura ante su Despacho demanda de proceso ejecutivo de menor |

cuantia contra mi represeptada, tenia pleno conocimiento que ella laboraba en R.J.
CONTADORES, no en Flores La Conchita, por lo tanto falta a la verdad al informar como

direccion de notificacién dela demandada Ia que corresponde a Flores La Conchita.

2.-El conocimiento de que |a sociedad demandante sabia que mi representada no podia
ser notificada la Transversal 6 No. 27 -10 oficina 301 de Bogota, se evidencia de los
siguientes hechos y documentos:
2.1. Con la prueba que se :aporta tabla de amortizacion de fechd 2015/06/0
direccién de la demandada es TV 6 27 10 OF 301 ED ANTARES. -
2.2. Con la prueba que se aporta tabla de amortizacién de fecha 017/08/0
direccion de la demandada es 5-28,

2.3.- La sociedad demandante en el escrito de solicitud de medidas cautelares, no solicita
el embargo de los salarioTe, de la demandada en Flores La Conchita, porque tiene
conocimiento que la deudora no labora en esa compaiiia.

3.- Es prueba, evidente, de la mala fe del demandante, el hecho de haber colocado o
registrado como direccion |de notificacion a la demandada, sefiora MARIA ELENA
OCAMPO, la direccién donde sabia ya no laboraba, lo cual deja al descubierto la intencion,
por parte del demandante, de no querer notificar o emplazar a la demanda.

4.- De acuerdo con los hechos expuestos en el presente acapite, en todo caso, no le fue
notificado el mandamiento de pago a la demandada, sefiora MARIA ELENA OCAMPO
MEJIA, ni mediante notiﬁcaclién personal ni por aviso ni por via de emplazamiento, con lo
cual se le ha vulnerado a mi representada, el derecho fundamental constitucional a Ia
defensa, como consecuencia inmediata de la violacién del también derecho fundamental
constitucional al debido procl S0.

5.- De acuerdo con los hechos expuestos en el presente acapite, la forma como adelanté
la notificacion de la demanda‘ la parte demandante, dentro del proceso demanda ejecutiva
singular de la referencia, estaria constituyéndose en una conducta tipificada en el articulo
453 de la Ley 599 de 2000 o|Cédigo Penal, como fraude procesal.

DECLARACIONES Y CONDENAS:

Solicito respetuosamente al sefior Juez:

)

PRIMERO: DECLARAR LA NUﬁDAD/ de todas las actuaciones posteriores al auto
admisorio de la demanda, den re~dei/p/roceso ejecutivo singular incoado por parte de la
COOPERATIVA DE LOS P$OFESIONALES COASMEDAS, contra la sefiora MARIA
ELENA OCAMPO MEJIA, con radicado 2019-00262-00.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracién, se habilite el término para
contestar la demanda y proponer excepciones conforme lo determina el articulo 442 de la
Ley 1564 de 2012 o0 Cédigo General del Proceso.

] <







TERCERQ: En caso de oposicion de la parte actora, condenarla en costas del proceso.
FUNDAMENTOS DE DERECHO:

1.- El articulo 133, inciso primero y el numeral 8, de la Ley 1564 de 2012 o Cédigo General
del Proceso, sefiala lo siguiente, respecto de las causales de nulidad procesal:

“Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente
en los siguientes casos:

()

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda
a personas determinadas, ...".

2.- Asuturno, el inciso tercelro del articulo 134 ibidem, que trata de la oportunidad y tramite
de las nulidades procesales, respecto de la nulidad por indebida representacion, o falta |
de notificacién o emplazamliento en legal forma, determina lo siguiente:
“Articulo 134. Oportunidad y tramite.

()

Dichas causales podran alt?garse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la
orden de seguir adelante can la ejecucion, mientras no haya terminado por el pago total a
los acreedores o por cualquier otra causa legal.”.

3.- El articulo 135 ejusdem, en sus incisos primero y tercero, relacionados con los
requisitos para alegar la nulidad, determinan:

“Articulo 135. Requisitos|para alegar la nulidad. La parte que alegue una nulidad
debera tener legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en
que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

()

La nulidad por indebida rep[esentacién 0 por falta de notificacién o emplazamiento solo
podra ser alegada por la pe ‘sona afectada.”.

4.- El articulo 13 del CGP: Observancia de las normas procesales, prescribe que “las
normas procesales son \de orden pdblico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento,...”.

5.- El articulo 6 de la Copstitucion Politica de Colombia, que en su tenor advierte
imperativamente: “Los particulares s6lo son responsables ante las autoridades por infringir
la Constitucion y las leyes.| Los servidores puiblicos lo son por la misma causa y por
omision o extralimitacion en el ejercicio de sus funciones.”.







APLICACION DEL SUSTENTO NORMATIVO A LA PRESENTE SOLICITUD DE
NULIDAD PROCESAL.:

1.- Se alega en el presente escrito, como causal de solicitud de nulidad, la registrada en
el numeral 8 del articulo 13;3 del Codigo General del proceso, relacionada con la ausencia
de la practica en legal forma de la notificacién del auto admisorio de la demanda.

2.- Es de pleno conocimiento, que el proceso en referencia, objeto de Ia presente solicitud
de nulidad procesal, es del tipo ejecutivo singular, que ya cuenta con sentencia que ordena
seguir adelante con la ejecucion, expedida por el sefior Juez 43 Civil Municipal de Bogota,
de fecha seis (6) de noviembre de dos mil diecinueve (2019),

3.- El articulo 134, especificamente en su inciso tercero, respecto de las nulidades por
falta de notificacion, entre otras alli enunciadas, determina que “Dichas causales podran
alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden de seguir adelante
con la ejecucion, mientras no haya terminado por el pago fotal a los acreedores o por
cualquier ofra causa legal.”] La presente solicitud de nulidad por falta de notificacién del
auto admisorio de la de’m'anda, es oportuna, toda vez que si bien al proceso de la
referencia ya se le profirio sentencia que ordena seguir con la ejecucion, éste aln no ha
terminado por el pago total al acreedor ni por cualquier otra causa legal.

4.- La presente solicitud de; nulidad procesal por falta de nofificacion es alegada por la
sefiora MARIA ELENA OCAMPO MEUJIA, a través de apoderado judicial, en calidad de
parte pasiva de la demanda y afectada, lo cual le otorga legitimidad para proponerla, al
tenor de los incisos primero jy tercero del articulo 135 del Cddigo General del Proceso.

5.- Es un dereqho fundamental constitucional de la demandada, sefiora MARIA ELENA
OCAMPO MEJIA, que se le‘ garantice el debido proceso, y es obligacion ineludible de la
parte demandante, cumplir con la Constitucién Politica de Colombia y con la ley procesal,
que, para el presente caso, es la Ley 1564 de 2012 o Codigo General del Proceso.

Sobre la indebida notificacion, La Corte Constitucional en reiteradas sentencias alude lo
siguiente: :

Sentencia T-025/181
“La indebida notificacién como defecto procedimental

25. Esta Corporacion ha reconocido la importancia que tiene la notificacién en los
procesos judiciales. En particular, la sentencia C-670 de 2004 resaltd lo siguiente:

IL]a Corte ha mantenido {una sélida linea jurisprudencial, en el sentido de que la
notificacion, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de
comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento

! Corte Constitucional — Sala Sexta |de Revisién de Tutelas. Magistrada sustanciadora: Dra, GLORIA STELLA

ORTIZ DELGADO. Referencia: Expediente T-6.296.492. Procedencia: Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema
de Justicia. Bogota, D. C., seis (6) de|febrero de dos mil dieciocho (2018).
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real de las decisiones j|udiciales con el fin de dar aplicacion concreta al debido
proceso mediante la vimi:ulacién de aquellos a quienes concierne la decision judicial
notificada, asi como que es un medio idéneo para lograr que el interesado gjercite
el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus defensas y
excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolia el principio de la
seguridad juridica, pues ge él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones
Judiciales. (Negrilla fuera del texto original).

En el mismo sentido se pronuncié la Sala Plena en la sentencia C-783 de 2004, en
la que indicé que la notl;ﬁcacién Judicial es el acto procesal por medio del cual se
pone en conocimiento de las partes o de terceros las decisiones adoptadas por el
juez. En consecuencia,! tal actuacion constituye un instrumento primordial de
materializacion del principio de publicidad de la funcién jurisdiccional establecido en
el articulo 228 de la Norma Superior.

La notificacion judicial constituye un elemento bésico del derecho fundamental al
debido proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen Ia posibilidad
de cumplir las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que
no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de defensa.

Por otra parte, en esa oportunidad, la Corte Constitucional se pronuncié sobre las
diferentes modalidades de notificacion de conformidad con lo establecido en los
articulo 313-330 del Cédigo de Procedimiento Civil (en adelante CPC), es decir
personal, por aviso, por estado, por edicto, en estrados ¥ por conducta concluyente.

En relacion con la notiﬁcqcién personal, resalt6 que tal mecanismo es el que ofrece
mayor garantia del derecho de defensa, en la medida en que permite el conocimiento
de la decision de forma)‘[clara y cierta, y por esta razén el articulo 314 del CPC
establecia que se debian notificar personalmente las siguientes actuaciones
procesales: (i) el auto quel confiere traslado de la demanda o que libra mandamiento
ejecutivo, y en general la|primera providencia que se dicte en todo proceso y (i) la
primera que deba hacerse a terceros. Ello se fundamenta en que con fales
providencias el destinatario queda vinculado formalmente al proceso como parte o
como interviniente, y en consecuencia queda sometido a los efectos Juridicos de las
decisiones que se adopter'w en el mismo.

26. Por su parte, en la sentencia T-081 de 2009 , este Tribunal sefial6 que en todo
procedimiento se debe proteger el derecho de defensa, cuya primera garantia se
encuentra en el derecho |que tiene toda persona de conocer la iniciacién de un
proceso en su contra en Yinfud del principio de publicidad. De conformidad con lo
anterior, reiteré la sentencfa T-489 de 2006, en la que se determing que:

‘[E]l principio de publicidad de las decisiones Judiciales hace parte del niicleo
esencial del derecho fun |amental al debido proceso, como quiera que todas las
personas fienen derecho a ser informadas de la existencia de procesos o
actuaciones que modifican| crean o extinguen sus derechos y obligaciones juridicas.
De hecho, sblo si se conogen las decisiones judiciales se puede ejercer el derecho
de defensa que incluye ggrantias esenciales para el ser humano, tales como Ia







posibilidad de controvertir Ias pruebas que se alleguen en su contra, la de aportar
pruebas en su defensa,| la de impugnar la sentencia condenatoria y la de no ser
Juzgado dos veces por el mismo hecho’. (Negrilla fuera del texto original).

Teniendo en cuenta lo anterior, en la sentencia T-081 de 2009 previamente referida,
esta Corporacion indicé que la notificacion judicial es un acto que garantiza el
conocimiento de la iniciacion de un proceso y en general, todas las providencias que
se dictan en el mismo,| con el fin de amparar los principios de publicidad y de
contradiccion.

Adicionalmente, en esa| oportunidad, la Corte Constitucional enfatizé en que la

Indebida _notificacién| es considerada por los diferentes codigos _de
procedimiento de nuestro ordenamiento juridico como un defecto sustancial

grave y desproporcionado que lleva a la nulidad de las actuaciones procesales
surtidas posteriores al\vicio previamente referido. (Subrayado y negrilla fuera de
texto)

()

27. En esta oportunidad] esta Corporacién reitera las reglas jurisprudencialesenlas |
que se establece que: (;D todo procedimiento en el que se haya pretermitido una
efapa procesal consagralda en la ley, se encuentra viciado por vulnerar el derecho |
fundamental al debido proceso de las partes y constituye un defecto procedimental |
absoluto; (ii) el error en| el proceso debe ser de tal trascendencia que afecte de
manera grave el derecho al debido proceso, debe tener una influencia directa en la
decisién de fondo adopfada y ho puede ser atribuible al actor; (iij) la notificacion
personal constituye uno de los actos de comunicacién procesal de mayor efectividad,
toda vez que garantiza el conocimiento real de las decisiones Judiciales con el fin de
aplicar de forma concreta el derecho al debido proceso; (iv) la indebida notificacion

Judicial constituye un defecto procedimental que lleva a la nulidad del proceso.

PRUEBAS:

Solicito se tengan como tales las siguientes.
Documentales:
1.- Las documentales obrantes en el proceso ejecutivo singular, con radicacion No. -

11001400304320190026200, de COOPERATIVA DE LOS PROFESIONALES
COASMEDAS, contra la sefjora MARIA ELENA OCAMPO MEJIA.

2.- Copia Tabla de amortizagion expedida por COASMEDAS en 2015/06/05.
3.- Copia Tabla de amortizagién expedida por COASMEDAS en 2017/08/02.

4.- Copia de la Carta de Flores La Conchita de fecha 26 de abril de 2019, con la que se
devuelve la notificacién perspnal a la demandada.
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5.- Copia de Estados de cuenta que expide COASMEDAS a mi representada de fecha |

10/22/2018 y 08/22/2017.

6.- Copia de Derecho de Pe
Cooperativa de los Profes

presente para la novacion en el afio 2017 |

ANEXOS:

1.- Poder debidamente otorgado por la demandada, sefiora Maria Elena Ocampo Mejia y

certificado de vigencia de la
NOTIFICACIONES:

A LA DEMANDADA:
Sefiora MARIA ELENA OG
torre 1 de Dos Quebradas -

maelo498@hotmail.com.

AL APODERADODELAD

El Suscﬁto podra ser 'notiﬁcado en la secretaria de su Despacho o en la carrera 15 No. |/
Bogotd, D. C. Teléfono celular; 310 2172692, E-mail: |

'118-75 oficina 605 de
acostawill@hotmail.com.

En los anteriores téminos,

NULIDAD PROCESAL POR FALTA DE NOTIFICACION, para que ésta se decrete a partir 15
de todo lo actuado con posterioridad al auto admisorio de la demanda vy, ||
consecuentemente, se le dé el framite acorde con el articulo 134, incisos tercero y cuarto
ceso.

del Codigo General del Pro

Del sefior Juez, atenta

g |

WILLIAM ACOSTA-FORERO.
C. de C. No. 19.370.295 expedida en Bogota.
T.P.No. 52.847 del C. S. de la J. ol

Y

icion con fecha de 16 de enero de 2020, presentado ante la

AMPO MEJIA, en la calle 69 No. 16T -09 apartamento 706
Risaralda. Teléfono celular: 321 3763552. Correo electronico:

EMANDADA:

nte,

onales COASMEDAS, solicitando la documentacion que |

tarjeta profesional de abogado.

dejo, ante el sefior Juez, sustentado el presenté incidente de







REPUBLICA DE COLOMBIA
- y,‘,

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

48 FEB 207

Bogot4 D.C. K8 pEp 30

|
|

REF: Expediente No. 110014003043-2019-00262-00

1. De la solicitud de nuliélad formulada por la pasiva, se corre traslado al demandante
por el término de tres (3) dias (ﬁrt. 134 C.G.P).

2. Se reconoce personéria juridica a William Acosta Forero como apoderado de la
demandada, conforme al poder ‘ponferido (f1 1).

Notifiquese (3),

JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE
‘ BOGOTA

1
1 4/FER 2020
Hoy _ se notifica a las partes el proveido

; ] iy
anterior por anotacion en el Estado No. (Q .

CECILIA ANDREA ALJURE MAHECHA
Secretaria

CCsSs







RERE4 19-FEB="¢

Sefior (a)
JUEZ 43 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA

E. | S. D.

i
REF: EJECUTIVO No. 2019 - 0262
DE: COOPERATIVA DE LOS PROFESIONALES COASMEDAS
CONTRA: MARIA ELENA OCAMPO MEJIA

ASUNTO: CONTESTACION TRASLADO RECURSO

JANER NELSON MARTINEZ SANCHEZ, mayor de edad, identificado
como aparece al pie de mi firma, obrando como apoderado de la parte
demandante, al sefior Juez me dlruo muy amablemente, con el fin dar
cumplimiento al |auto de fecha 13 de febrero de 2020, mediante el cual
la pasiva sollmta la nulidad de todo lo actuado en el presente proceso.
Para lo cual me sustento en los siguientes:

ARGUMENTOS

Argumenta el Doctor William Acosta Forero apoderado judicial de la
pasiva la sefiora |Maria Elena Ocampo Mejia, que durante las etapas de
notificacién de que trata el articulo 291 y 292 del Cbédigo General del
Proceso se configuro la mala fe por parte del demandante.

Cabe hacer mencién que el articulo 291 del C.G.P. en su numeral tercero
(3) establece: “La parte interesada remitird una comunicacion a quien
deba ser notificado, a su representante o apoderado, por medio de
servicio postal autorizado por el Ministerio_de Tecnologias _de la
Informacion y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe
ser notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir
notificacion_dentro de los cinco (5) dias siguientes a la_fecha de su
entrega en el lugar de destino...” “texto subrayado y en negrilla fuera
del original”.
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Numeral tercero| del articulo 291 del C.G.P. en su inciso segundo y
siguientes establece “La comunicacion debera ser enviada a cualquiera,

le_las _direcciones . que ¢ tmbieren sido informadas al juez de
conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando
se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd
remitirse a la direccion que aparezca registrada en la Cdmara de
Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

Cuando la dire
inmobiliaria cer
recepcion.

ccion del destinatario se encuentre en una unidad
rada, la entrega podra realizarse a quien atienda la

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la

comunicacion, y

expedir constancia sobre la entrega de esta en la

direccién correspondiente. Ambos documentos deberdn ser incorporados

al expediente”.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado,

la comunicacion,
medio de correo
la comunicacion
caso, se dejard

podra remitirse por el secretario o el interesado por
electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este
constancia de ello en el expediente y adjuntard una

impresion del mensaje de datos”

Teniendo en cuenta el art 291 del C.G.P. las notificaciones se hicieron
por medio de un:a empresa de mensajeria legalmente constituida como
lo es AM MENSAJES S.A.S. con numero de NIT 900.230.715-9 Registro

postal 0347 y
Registro postal
Tecnologias de [

Es cierto que el ¢

LTD EXPRESS con numero de NIT 900.014.549-7
0256. Las cuales estan reguladas por el Ministerio de
a informacién y de las Comunicaciones (MIN. TIC).

lia 3 de abril de 2019 se elaboro la notificacion que trata

el articulo 291 del C.G.P. mediante el aplicativo SIAMM de la empresa
AM MENSAJES|S.A.S. para el dia 9 de abril de 2019 se inici6 el tramite
de la citacién a Ila demandada a las direcciones que se aportaron en la
demanda esto es: Transversal 6 N.° 27 — 10 oficina 301 de Bogota y al
correo electronico maelo498@hotmail.com por medio de la empresa AM
MENSAJES S.A'S. |







trasmision electrénica bajo el niumero de guia N.° G 0613924 con

siguiente mensa

Asunto: (
Articulo:
291 C.G.H
Juzgado

Notificad

je de datos al correo maelo498@hotmai :

Citacion para Notificacién Personal

Citacion para Diligencia de Notificacidén Personal Art.
D

43 Civil Municipal de Oralidad de Bogota D.C.

Demand?nte: Maria Elena Ocampo Mejia

o: Maria Elena Ocampo Mejia

Naturaleza del Proceso: Ejecutivo de Menor Cuantia
Fecha de la Providencia: 2019-03-15

Radicado: 2019-0262

Como se evidencia en la certificacion emitida por la empresa AM
MENSAJES S.A.S. La cual obra como soporte probatorio dentro del
proceso de la referencia, efectivamente el mensaje de datos fue enviado

y entregado en

la bandeja de entrada del destinatario,_@%do la

consulta del mismo y a su vez fue abierto por este; el cual estdvo de

acuerdo én_acu

sar su recibido para conocer su_contenido. Lo cual

permitio la comu
una vez abrid y
adelantaba en st
acercara al juzg:
comunicacion. L
demandada al h

El abogado de I
la nulidad prg
emplazamiento.
que se pretend
existencia de un
a la defensa ale

nicacion efectiva. Cabé mencionar que la demandada

ley6 el mensaje de datos conocid del proceso que se
I contra evidenciando la informacién basica para que se
ado dentro de los 5 dias siguientes, una vez recibida la
L0 cual hace ver la falta de interés por parte de la
acer caso omiso de esta notificacién electrénica.

parte demandante el Dr. Acosta alega que se configura

cesal por indebida notificacibn o negativa de
Toda vez que, la titular sobre quien recae la obligacién
e hacer exigible por via ejecutiva no conocia de la
proceso en su contra. Con lo cual, se vulnera el derecho
ada por el Apoderado de la demandada.

Teniendo en cuenta lo anteriormente dicho es totalmente desacertado
asegurar que a la demandada la sefiora Maria Elena Ocampo Mejia se
le este vulnerado el derecho a la defensa y al debido proceso tal como

lo invoca el Apoderado Judicial de la parte demandada, toda vez que su
sustento no se ajusta a lo estipulado en el Articulo 29 de la Constitucién

Politica de Color

nbia.







Una vez enviadg la notificacién de que trata el Articulo 291 del C.G.P. se
procedioé a enviar el aviso, con la empresa LTD EXPRESS,
envio la empresa el dia 19 de septiembre de 2019 el cual arrojo como
resultado negativo. '

Respecto a la notificacion de que trata el articulo 291 del C.G.P. surtida
en la direccion-fisica.y la cual dio como resultado_positivo, el Apoderado
de la parte demandada asegura que en esa direccion: transversal 6 N.°
27 - 10 oficina 301 funcionan otras empresas y que el Edificio Antares
recepciona todal correspondencia sin verificar antes que la persona
efectivamente hablta y/o labora en dicho lugar. LimitAndose Gnicamente
a verificar direccion y oficina y la entrega de la misma en la oficina
correspondlente| Dando lugar a que después de varios dias se percaten
que le persona Mo habita y/o labora, lo cual conlleva a un dafio y perjuicio
a la persona a quien iba dirigida la correspondencia.

Una vez recibidCf el citatorio con sello de recibido por el Edificio Antares,
dando a entend!er que la persona a notificar si laboraba y/o habitaba,
posteriormente fue devuelto a la empresa AM MENSAJES S.AS. sin que
esta nos lnformqra por ningun medio expedito que la citacién enviada a
dicha direccién fue negativa por la Sociedad Flérez Conchita. Lo que da
a entender lo siguiente:

Las empresas llamadas a certificar la entreqa de las
comunicaciones son las ya nombradas, y nosotros como usuarios
de este servicio hos estamos a las certificaciones que ellas emiten,
toda vez que estas constancias no las certifica el abogado sino la
empresa de meénsajeria, legalmente constituidas y requladas por
MIN. TIC presumiendo su legalidad. (Texto subrayado es mio).

Este citatorio nunca fue entregado a la parte demandada toda vez que
segun el Apoderado Judicial la sefiora Maria del Pilar Ocampo Mejia,
estuvo vinculada laboralmente con esa empresa hasta el dia 31 de
marzo de 2016.|Y para la fecha que se inicia el tramite de notificacion
esta ya no laboraba en dicha empresa. Por lo cual se configura la
indebida notificacion. Cabe aclararle a la pasiva que si |a_empresa-de
< mensajeria AM [IMENSAJES S.A.S. nos hubiera notificado o hubiera
~devuelto el citatorio, hubiéramos aportado la direccion-que-se-encugntra
—registrada. en la|tabla de amortizacion que reposa en los anexos de la

) S

demanda o en su defecto solicitado ante el Senor Juez el emplazamiento

como 16" 6rdena]

Alafticuio 293 del C.G.P. “( uando el demandante o el

inferesado en s

a notificacion personal manifieste que ignora el lugar

donde puede ser citado el demandado o quien deba ser notificado

personalmente, :

este codigo”.

e procederd al emplazamiento en la forma prevista en







Al ser positivo el|citatorio fisico se procedié a enviar el aviso de que trata
el articulo 292 del C.G.P. a la-misma-direccién-donde-fue-enviado el
citatorio desconociendo _que este habia sido devuelto a la empresa de
_AMMENSAJESISAS.

Ahora es totalmente espurio asegurar que la COOPERATIVA DE LOS
PROFESIONALI:S COASMEDAS (demandante) tenia conocimiento de
que la demandada ya no laboraba en Flérez Conchita, por lo dicho ya
anteriormente.

Asegura el Apoderado del demandado que la parte demandante actué
de MALA FE, “sabiendo que la parte demandada ya no trabaja en dicha
entidad” pero de'CIrlo es muy facil y probarlo es otra cosa lo cual queda
mal visto en las manos del Dr. Acosta ya que la mala fe debe ser probada
en TIEMPO, MODO y LUGAR.

La buena fe se presume segun el articulo 83 de Constitucion Politica
de Colombia. “Las actuaciones de los particulares y de las autoridades
publicas deberci7:1 ceniirse a los postulados de la buena fe, la cual se
presumird en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas”

En sentencia SI
mala fe “la bue
establece la pres
probarse; se sig
ausencia de buer
que para el éxito
la presuncion qu
laley y, por el o
frontalmente la c
se ha hecho me

871-2018 la corte ha sefialado lo siguiente respecto a la
na fe se presume, excepto en los casos en que la ley
uncion contraria. En todos los otros, la mala fe deberd
e de ello, que quien afinca su posicion juridica en la
a fe de su contrario, enfrenta una singular tarea, puesto
de su pretension o defensa deberd, por un lado, destruir
e en beneficio de su opuesto consagran la Constitucion y
tro, acreditar que el actuar de éste contradice abierta o
onducta recta, proba, honesta, leal y transparente a que
ncion. Afirma que no cualquier proceder o alegacion

desvirtua el postulado en comento o, mds exactamente, la_arraigada
presuncion _que, como regla o principio _rector, establece el
ordenamiento en beneficio de todos. Ese actuar contrario podrd hallarse
-entre_varios_supuestos-_en_aquel_comportamiento _inequivoco que
evidencie una_postura_incorrecta, desleal, desprovista de probidad y
transparencia, que desconozca al otro, o ignore su particular situacion,
0 sus legitimos intereses o que conforme se anticipo tangencialmente”,
Lo que evidencia que el abogado el Dr. Acosta se limita Uinicamente a
asegurar que se configuro la mala fe, pero en ningin momento lo prueba,
haciéndolo tinicamente mediante acusaciones inexactas.
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Respecto a la novacién de que habla el apoderado no se ha configurado
dicha figura, ya {ue se constata via telefénica con la Cooperativa de los
Profesionales Coasmedas e informan que la titular de las obligaciones no
ha realizado ningin tipo de accién que lleve a la cancelacion de la
obligacion y mucho menos se ha configurado la novacion.

No me es posible entender como, el abogado de la pasiva se entera que la
sefiora Maria Elena Ocampo Mejia tenia un proceso en su contra si segin
este; a la demandada se le vulnero el derecho a la defensa y al debido
proceso. Invito |al Dr. Acosta a que explique al Juzgado como obtuvo
informacion de eFte proceso y como fue contratado, no se si por la gestion
que el demandante desplego al recibir en su correo electrénico la
notificacién de que trata el Art. 291 del C.G.P. al acusar su recibido para
conocer su contenido. o por que el Apoderado de la demandada pasa por
todos los juzgados revisando estados o consultando la pagina de la rama
mirando si sus amigos, conocidos o posibles clientes tienen procesos. O si
fue por las notificaciones que legalmente se hicieron por empresas
certificados y legalmente constituidas.

Ahora bien, hago saber al Sefior Juez que si bien las notificaciones de que
habla al articulo 291(fisica) y 292 (fisica y electrénica) del C.G.P. no
fueron entregadas a la Demandada segtin aduce su apoderado. Sin que esto
configure la mala fe del demandante, por los argumentos expuestos en
parrafos anteriofes. La citacion electrénica (Art 291 C.G.P) dio como
resultado positivo; conociendo la demandada que tenia un proceso en su
contra y dandole|tiempo para Contratar los servicios de un abogado decir:
AL Dr. William| Acosta Forero para su defensa. Lo cual denota que en
ningin momento se le vulnero el derecho a la defensa y al debido proceso.

SOLICITO

1. No se decrete la NuIidéd de lo actuado en el presente proceso.
2. Se de tramite a la liquidacion de crédito

NELSON MARTINE

4 79.518.903| de Bogota
.94.570 C.S|J
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JUZGADO CUARE

Bogota D.C,

A JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
NTAY TRES (43) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

07 JuL 2020

REF: 110014003043-2019-00262-00

Seria del caso resolver
el numeral 08 del articulo 133
extremos en contienda se des
posible conocimiento del dema

la solicitud de nulidad formulada por la demandada fundada en
del CGP, de no ser porque revisadas las aserciones de los
prende que un punto medular de la discordia versa sobre el
ndante de que la demandada ya no laboraraba en la direccién

a donde se remitieron las diligencias de notificacién personal (Art. 291 CGP) y por aviso (Art.

292 ibidem).

En suma, segun la accig
devuelto las comunicaciones

onada, su anterior empleador “FLORES LA CONCHITA” habria
de notificacién personal directamente a la empresa de

mensajeria AM MENSAJES SAS, aportando para el efecto una misiva datada el 26/04/2019,

suscrita por quien fuere su repr

Frente a ello, la parte

esentante legal (fl 8).

demandante replicé que “si la empresa de mensajeria AM

MENSAJES SAS, nos hubiera notificado o hubiera devuelto el citatorio; hubiéramos

aportado la direccién que se ehcuentra registrada en la tabla de amortizaciéon que reposa en -

los anexos de la demanda o en

su defecto solicitado ante el sefior juez el emplazamiento como

lo ordena el articulo 293 del C.G.P (...) Al ser positivo el citatorio fisico se procedi6 a enviar el

aviso de que trata el articulo
citatorio desconociendo que

292 -del CGP a la misma direccion donde fue enviado el
este habia sido devuelto a la empresa de AM MENSAJES

SAS”.

Revisadas las probanz:
cuenta de AM MENSAJES SA
hechos objeto de la controvers
con antelacién a resolver la p
articulo 134 del CGP que reza
y préactica de las pruebas que

as No se encuentra la constancia de remision y recibido por
S de la devolucién del citatorio, por lo que para esclarecer los
a se dispondra el decreto y practica de pruebas de oficio, esto
eticidon de nulidad por disposicion expresa del inciso 04 del
el juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto
fueren necesarias”, y lo explicado por la Doctrina “/a segunda

modalidad determina el tramite incidental tinicamente en la hipdtesis de que sea necesario

decretar pruebas, porque de Ici

las decreta de oficio, vencid

contrario, es decir cuando no se solicitan pruebas ni el juez
0 el término de traslado que por tres dias debe darse a los

restantes intervinientes, se resuelve de plano la peticién tal como se advirtié™

En consecuencia, este Despacho a fin de verificar y esclarecer los hechos relacionados

con el presente asunto, con
C.G.P, RESUELVE DECRETA

fundamento en los articulos 42 numeral 4, 169 y 170 del -

R las siguientes PRUEBAS DE OFICIO:

1 | OPEZ BLANCO Hernan Fabio, Cédigo General de! Proceso Parte General, DUPRE Editores, Bogota DC.- Colombia 20186,

pag. 945.




PRIMERO: OFICIAR a la empresa de mensajeria AM MENSAJES SAS para que
dentro del término de cinco (5) dias informe, y de ser el caso certifique, si recibié la devolucion
de la guia No. GJ0013924 por parte del sefior Juan Carlos Procel Ramirez, quien suscribio
la comunicacion fechada el 26 de abril de 2019 como representante legal de “FLORES LA
CONCHITA”. En caso positivo, indique la fecha de su recibido y arrime prueba documental que
sobre el particular repose en sus instalaciones. '

Librese oficio adjuntando copia de los folios 8-10 de esta encuadernacion y de los folios
27-28 del cuaderno principal, para que sea tramitado por la parte demandada (Art. 167 CGP).

SEGUNDO: OFICIAR a la empresa “FLORES LA CONCHITA” para que dentro del
término de cinco (5) dias informe si la comunicacion datada el 26 de abril de 2019 fue en efecto
librada por esa entidad. En caso afirmativo, allegue copia de la documental que acredite su
remision y recibido por parte de AM MENSAJES SAS.

Librese oficio adjuntando copia de los folios 8-10 de esta encuadernacion y de los folios
27-28 del cuaderno principal, para que sea tramitado por la parte demandada (Art. 167 CGP).

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, se requiere a la demandada para que dentro
del mismo plazo allegue la constancia de envio y recibido de la multicitada comunicacion, en
caso de tener en su poder prueba de ello (Art. 167 CGP).

Notifiquese, — \
ANDRES GAITANRRADA
Juez

- * JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA

Hoy )} se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacion en el Estado No. __ ]

CECILIA ANDREA ALJURE MAHECHA
CCSS : Secretaria




