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Sanchez y Ramos — Estudio de abogados | (1) \
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JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D C- REPARTO

Proceso EJECUTIVO D@ CUANTIA SRS
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Demandante COMUNIDAD RELIGIOSA HERMANAS DEL NINO !
JESUS POBRE i A
Demandados: S&P SALAZAR Y PINZON, CARLOS SANTIAGOi
SALAZAR ROMERO Y CARLOS ALBERTO PINZON CAJAMARCA. - |

B |
La Reverenda Hermana MARIA DEL ROCIO ANGEL MORENO, mayor
de edad domiciliada y residente en la ciudad de Bogota D.C, identiﬁcadaﬁ
con la cédula de ciudadania No: 41.437.487 de Bogota D.C obrando como!

'superiora provineial.y.por ende representante legal de la congregacion

religiosa “HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE”, con domicilio en la
ciudad de Bogota D.C e identificada con NIT 860.010.457 — 5, tal y como:
consta en el certificado de existencia y representacion legal que se anexa,;

otorgado por la Cancﬂlerla de la Arquidi6cesis de- Bogota en virtud del‘
articulo IV del Concordato celebrado ente la Sapta Sede y Ia Republica de:
Colombia aprobado por la Ley 20 de 1974, nifiesto a usted por medio
del presente escrito que otorgo Poder Especial, amplio y suficiente, al
Doctor Andrés Fehpe] Sanchez Canal, mayor de edad, domiciliado en:
Bogota D.C e 1dent1ﬂcado con la cédula de ciudadania No. 1’072°655.065.
de Chia (Cund.) y portador de la T.P 240.048 del C.S.J, para que inicie y,
lleve hasta su culmmacmn PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR
CUANTHIA en contra del sefior CARLOS SANTIAGO SALAZAR ROMERO
mayor de edad, 1dent1ﬁcado con la cedula de ciudadania No.4.606.269 de
Popayan y domlclhado en Bogotd D.C, CARLOS ALBERTO PIZON
CAJAMARCA mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadania No
79.333.178 de Bogota D C y domiciliado en Bogota D.C, y la sociedad S&P
SALAZAR PINZON identificada con NIT 900.684.786 — 1, domiciliada en
Bogotd D.C y representada para todos sus efectos legales por el sefior
CARLOS SANTIAGO SALAZAR ROMERO mayor de edad, identificado




con la cedula de ciudadania No 4.606.269 de Popayan y domiciliado en
Bogota D.C, con el fin de lograr el pago de las sumas de dinero contenidas
en el acta de conciliacién CIENTO SESENTA (160) de fecha nueve (9) de
Noviembre de dos mil diecisiete (2017) expedida por el CENTRO DE
CONCILIACION Y ARBITRAJE DE LA FUNDACION CONVIVAMOS.
Igualmente, queda el apoderado facultado para interponer recursos e
incidentes, conciliar, transigir, desistir, recibir, formular demanda de
reconvencién, comprometernos en cualquier estado del proceso, sustituir,
reasumir el presente poder y demas facultades establecidas en los
articulos 75, 76 y 77 del CGP.

Sirvase sefior Juez, reconocer la personeria del apoderado en los términos
y para los efectos del presente mandato y para que en nmgun momento
quede sin representacmn

Del Seiior Juez atentamente. o S - su%mm NGTARIO 38 ( )
DEL CIRCULO DE BOBOTA
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| EL CANCILLER
ARQUIDIOCESIS DE BoGoTA DE LA ARQUIDIOCESIS DE BOGOTA |
(—  En wvirtud del articulo IV dél_Co_tﬁrdato oelc;brado entre la Santa Sede y la Repiblica de Colombia, aprobadoporley 20 de 1974,|

¢l cual determinaque el "Estado reconoce verdadera y propia persomeria juridica a la Iglesia Catélic.a. Iguolmente a las dibeesis, |
comunidades religiosas y demés entidades eclesidsticas allas que la ley candnica otorga personeria juridica representadas por su legitima antoridad”.

——p

CERTIFICA:

|
|
|
S|
|

I. Quela persona juridica "Hermanas del Nifio Jesus Pobre", identificada con el NIT 860.010.457- 5 e
una entidad sin dnimo de lucro de origen candnico, con domicilio en la Avenida 28 No. 35-11 de a|
“ciudad de Bogota, correo electrénico: mroc1op1112@gmall com, Esta establecida canénicamente en l'a'
Arquidiocesis de Bogota desde1 el 2 de energ'de 1937 segin Decreto Arzobispal de Convalidacion 505|
del 15 de mayo de 2013. Es una entidad de- Defecho Pontificio, reconocida como tal por Decreto s'w'
ntimero del 12 de mayo de 1869. Que medlante Decteto Arzobispal 506 del 15 de mayo de 2013 e
fusion6 en la Personeria Eclesidstica-el teconocimiento de- la: Personeria Juridica adelantada por ¢l
_ . Ministerio de Gobierno medlaﬂte Resolucmn 2'del 15 de enero de 1947. |
‘ 2. Que en virtud del Concordato entre la Repubhca de Colombla y la Santa Sede (Ley 20 de 1974) tie

e
LT reconocimiento civil. I
Que su duracién es indefinida.| :
Que su carisma es conducir a los mnos y Jovenes a Jesus* A |

Que su representante legal inscrita’ es la Reverenda Hermana Mana del Rocio ANGE GEL MORENO ¢n

su caracter de Superlora Prov1ﬂc1al 1dent1ﬁcada con cedula de cludadama No. 41.437.487 expedida ¢n

R : ‘f‘:.‘, |

bl i

|

6. Que los demads cargos mscntos son:, ; . :
» - Representante Legal - Suplente la.. everenda Hermana Nora Patricia DIAZ BEHR en su caracter
. de Vicaria Provincial, identificada con. cedula de cmdadama No. 41.776.428 expedida en Bogota. | '
- Contador - Titular: el sefior Didcono Fernando Rail MARTINEZ BARRETO, identifica
con cédula de ciudadania No -19.085.187 expedlda en Bogotd, con tarjeta profesional No.2751-T |
7. Que pertenece a ésta la 51gulente obra: ‘
o Instituto Clara Fey, ubicado en la Calle 58 C Bis Sur No. 84-20 de Bogota, reconoci o

mediante Resoluciones Nos. 7452 del 13 de noviembre de 1998 y 2768 del 6 de julio de
P 2007 expedldas por ‘la Secretana de Educacmn de Bogota ' |

de Bogota. ’

o Colegio Santa Clara ublcado en la Avenida 28 No. 35-11 de Bogot4, reconocido medi
Resolucién No. 7444 del 13 de nov1embre de 1998 expedida por la Secretaria de Educa01
de Bogota. |

» Instituto Clara Theres1a ubicado en la Vereda Monterredondo del Municipio de Guayabe
(Cundinamarca), reconocido mediante Resolucién No. 001154 del 24 de agosto de 200
proferida por la Seclretana de Educacion de Cundinamarca. f

o Colegio Santa Marla de la Esperanza, ubicado en la Calle 14 No. 3 A-167 Sur del MumcxpEc

de Facatativa (Cundmamarca) reconocido mediante Resolucion No. 001839 del 24 de juli

de 2002 proferida por la Secretaria de Educacion de Cundinamarca. l
» Hogar Infantil Los Pinos, ubicado en la Calle 6 No. 3-62 de Bogota, Registro Dlstntal ({19‘
Educacion No. 00461 del 13 de julio de 2007 expedida por la Subsecretaria Distrital Social
! i

Carrera 7 No. 10-20  Teléfono: 350 5511 - 350 65 99 - Bogotd, D.C. - Colombia

!
!
‘ .
!
i

i
H




e

P

8. Que la Persona Juridica de que trata este certificado se encuentra SUJeta a la inspeccion, vigilancia y

control del Sefior Arzoblspo de Bogota.

9. Que no figuran inscripciones anteriores a la fecha del presente certificado que modifiquen total o

parcialimente su contenido.

10. El Representante legal de esta entidad requiere autorizacion escrita de la Santa Sede para: a) enajenar
exvotos donados a la Iglesia o bienes preciosos por razones artisticas o historicas; b) enajenar bienes

asumir obligaciones que excedan la suma equivalente en pesos colombianos a US$600.000 (cf. c. 1292)

Este certificado tiene como finalidad acreditar existencia y representacion legal y su vigencia es de novent‘
(90) dias, de conformidad con el articulo 17 del Decreto 782 de 1995. T

Bogota D.C., 14 de junio de 2019. /

learch 7o bok, B
Rj€ardo Alonso Pulido Agullar PIE
Canciller

.




® i el . ) \
‘ | [ PORUN 1
. S ] C a a C (@) MINJUSTICIA ((2 mo PAiS ; %
Sisterna de Informacidn de ls Conciliacién, | N PAZ EQUIDAD EDUCACION .
el Arbitraje y la Amigable Composicion. 1 i
| Cédigo |
| Centro
CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DE LA FUNDACION CONVIVAMOS. 1272
CERTIFICADO DE REGISTRO DEL CASO i
. ACTA - CONCILIACION TOTAL ]
] : /
Ntmero del Caso en el centro: 1 60 Fecha de solicitud: 13 de octubre de 2017 ,
Cuantia: 132898165.00 Fecha del resultado: 9 de noviembre de 2017 .
| h
wwe | #| . CLASE . .|TIPOY N DE IDENTIFICACIONNOWBRE Y APELLIDOSIRAZON SOCIAL| | |
1 | ORGANIZACION CNIT 860010457 | HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE |
‘ |
‘ # | CLASE. . [TIPOY N° DE IDENTIFICACIONNOMBRE Y APELLIDOS/RAZON SOCIALY
1 | ORGANIZACION CNIT 900684786 S&P SALAZAR & PINZON / .
CEDULA DE CARLOS ALBERTO PINZON ,/ :
2 PERSONA | clupapania | 79333178 CAJAMARCA A ’
CEDULA DE CARLOS SANTIAGO SALAZAR ‘ !
3 PERSONA | iGpADANIA | 4606269 ROMERO | ;
Area: Tema: |  CONTRATOS o
CIVIL Y COMERCIAL [Subtema:  OBRA . |

Conciliador: ALBA PATRICIA GUZMAN CRUZ
Identificacion: 52249093 ;

El presente documento corresponde al registro del caso en el Sistema de Informacién de la

Conciliacidn, el Arbitraje y la Arrlligable Composicién -SICAAC del Ministerio de Justicia y del Derecho,

de conformidad con lo sefialado en el articulo 2.2.4.2.7.7 del Decreto 1069 de 2015. Una vez se ha

- verificado el cumplimiento de los requisitos formales establecidos en el articulo 12 de la Ley 640 de i
el 2001 y corroborada la adscripcién del (la) conciliador(a) a este Centro de Conciliacién._Las_primeras
“ copias del acta prestan mérito. ejecutivo y hacen transito a cosa juzgada en los casos y para los ;
__efectos establecidos en Ia ley. El original del acta y la copia de los antecedentes del tramite reposan en .

los archivos de este Centro de Conciliacion. ;

En constancia de lo anterior, se suscribe por el (la) Director(a) del Centro:

Identificador Nacional SICAAC i_\ ya ,l
N° Caso: 569318 | | |Fima: : e il
N° De Resultado: | 513590 | | |Nombre:.  ALBAMARIA CRUZ/GN"’éA

identificacion: 41633039
Fecha de impresion:
jueves, 09 de noviembre de 2017 Pagina 1 de 1







Centro de Conciliacién

| |

|

| : ]
|

Autorizado por el Minist;erio del Interior y de Justicia RES. 3017 de 2006

ACTA DE CONCILIACION No. 160
|

En Bogota, D.C., a los nueve (9) dias del mes de noviembre de dos mil dleC|S|ete
(2017), siendo Ias once de la maiiana (11:00 a. m .), se reunieron en el Centro de '

- Congiliacién Arbitraje y Amigable Composicién “CONVIVAMOS’, cuyo funcionamiento

esta autorizado por el Ministerio del Interior y de Justicia mediante Resoluciéon No.

- 3017 de 2006, la parte solicitante la Doctora ANGELA MARIA MUNOZ CARRILLO,
- ~mujer. mayor de edad, con residencia y domicilio en esta ciudad, identificada con .

cedula de ‘Giudadania No. 35 531.181 de Facatativa y portadora de la T. P. NO.
el C. S. de la J. qu | como apoderada de la Gomunidad religiosa | |

I BRE identificada con NIT 860.010.457-5 de '
ado por la Hermana MARIA DEL ROCIO
idencia y domicilio en esta ciudad,
487 de Bogota D.C., quien actia
jiosa, la Arquitecta LINA MARIA |
1cla y domicilio en esta ciudad, |
quien asiste a la presente en
ante y por la parte citada el Sefior CARLOS'
n mayor de edad, con residencia y domicilio en,
de ciudadania No. 4.606.269 de Popayan quien |
répresentante legal de S&P SALAZAR & PINZON !
86-1 y el Serfior CARLOS ALBERTO PINZON:
edad, con residencia y domicilio en esta ciudad,
ania No.79.333.178 de Bogota D.C. quien acttia en:
y representante legal suplente de S&P SALAZAR &

A PATRICIA GUZMAN CRUZ, identificada con la
93 de Bogota, abogada titulada y en ejercicio,

. 140314 del C.S. de la Judicatura quien actuo
rar sobre los S|gwentes ,

MAYORESi‘DE LA COMUNIDAD “HER AS DEL NINO JESUS POBRE” que
tiene por objeto: g

“CLAUSULA PRIMERA. OBJETO: EL CONTRATISTA se obliga con EL
CONTRATANTE al disefio Arquitecténico definitivo ajustado al Ante -Proyecto
aprobado por la comunidad el pasado 9 de diciembre de 2013 y con base en el
mismo a realizar los estudios técnicos finales que conlleven a la construccién y
puesta en servicio de la Casa para las Hermanas Mayores de la comunidad |

VIGILADO Ministerio de Justicia y dél D

Arbitraje y Amigable Compositi ‘.

erecho







Centro de Conciligcién
‘ Arbitraje y Amigable Compositid

Hermanas del Nifio Jests Pobre. Las actividades a ejecutar se han dividido en dos
etapas, las cuales se describen en la siguiente clausula. El contrato se ejecutara
- bajo la modalidad de precios. unitarios fi f)__s durante el afio 2014, multiplicados por la

3

_ cantldad de obra ejecutada *

2. Las etapas de ejecumpn del contrato acordédas fueron las siguientes:

| A |
“CLAUSULA SEGUNDA. ETAPAS DEL PROYECTO.

ETAPA I

BRA, donde se describiran los materiales a

ara el desarrollo del proyecto, estos son: 1.
 DE SUELOS, 3.- DISENO ESTRUCTURAL,
TARIOS- SISTEMA CONTRA INCENDIO, 5.- -
OS G.- GAS DOMICILIARIO. Los anteriores
clivos  disefios, cantidades de obra,
0rias de calculo. Cada uno de los estudios
profesional especialista en la respectiva

de tres (3) meses a partir del recibo
rograma de obra que preparara el
NTRATANTE al.inicio de la actividad.

CONSTRUC , ’ON DE LA OBRA; & al programa de espacios
que se descnben ‘a. continuacion, el ¢ual contiene las areas, segin los |
servicios requeridos para el proyecto e indicados por EL CONTRATANTE, lo
cual fue aprobado por la Comunidad HERMANAS DEL NINO JESUS
POBRE el dia 9 de diciembre de 2013.

Esta segunda etapa tendréa una duracién de ocho (8) meses a partir de:
1.-Licencia de construcc:on y/o permiso de la curaduria urbana para
adelantaria c:mentac:on Y,

1

i I

‘! VIGILADO Ministerio de Justicia y d
|
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2.- Recibo del anticipo para esta etapa de la obra.
Asi se incluira en el programa de obra que preparara el CONTRATISTA y lo
presentara al CONTRA TANTE al inicio de la actividad.

|
‘ El area final del proyecto serd la que la CONTRATANTE apruebe para la
| ~construccién definitiva. Las etapas contempladas en la propuesta bas:ca
B ' aprobada se consignan en el siguiente cuadro (...)"
1
3. Mediante acta de fecha 16 de enero de 2014, el Constructor y la Comunidad
- suscribieron ‘el ACTA DE INICIO del Contrato de Obra Civii CONSTRUCCION
. CASA HERMANAS MAYORES DE LA COMUNIDAD “HERMANAS DEL NINO
JESUS POBRE“ y se dejo constanCIa del pago del anticipo a S&P. En dicha actase |
' [ i-se iniciaria el 01 de abril de 2014. !

iso sobre el area del primer piso de la casa
2stos elementos son: 1) Placa supenor de

-en concreto estriado, 7) Foso para ascensor ”f’;f
vara que pueda operar con una camilla 4
ral del proyecto se vera afectada por los .

| Contrato de Obra Civil

- DE LA COMUNIDAD

) , o entre el Constructor y la |
Comunidad:las’ s.acordaron: 1) Mot USULA CUARTA numeral 18 '
del mismo, en el sentldo de “modificar jes de las garantias y plazos de -
las mismas, asi como incluir la péliza de responsabilidad civil extracontractual”,
segln lo solicitado a S&P por Seguros de Estado. 2) Modificar la CLAUSULA |
QUINTA Forma de pago. ! |

6. El dia 27 de marzo de 2014, mediante Otro si No. 3 al Contrato de Obra Civil |
CONSTRUCCION CASA° HERMANAS MAYORES DE LA COMUNIDAD -
“HERMANAS DEL NINOiJESUS POBRE” suscrito entre el Constructor y la :

VIGILADO Ministerio de Just|c1a y del E
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Arbitraje y Amigable Comp

Comunidad, las partes acordaron: 1) Modificar la CLAUSULA SEGUNDA ETAPAS
DEL PROYECTO, en lo referente al plazo para la ETAPA | que se habia
determinado en tres (3) meses a partir de la entrega del anticipo, debido a
- requerimientos de la Curaduria Urbana No. 5, por lo que se prorrog6 dicha etapa en
sesenta (60) dias calendario mas. 2) Como consecuencia de lo anterior, solicitar el
ajuste en el plazo de las p6lizas a Seguros del Estado. |

7. El dia 26 de dICIembre de 2014, mediante Otro si No. 4 al Contrato de Obra
Civii CONSTRUCCION CASA HERMANAS MAYORES DE LA COMUNIDAD
._,"HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE” suscrito entre: eI Constructor y la
Comunldad las partes acordaron

-=CLAUSULA PRIMERA MODIFICACION DE LA CLAUSULA

0. ‘Radicado el proyecto en la
ecesidad de presentar varias

laneacion del Distrito, debido a

fectuar la construccion, esta

tificado al Contratista. '

consultan o a las Reverendas '

gaI y su Suplente tom6 Ila decisién de

e de la cimentacién, hecho que ocurrio

este hecho el CONTRATISTA solicité

n tres meses y una semana. (...)"

mediante Otro si No. 5 al Contrato de Obra Civil
NAS MAYORES DE LA COMUNIDAD
POBRE" suscrito entre el Constructor y la .

IETO. MODIFICACION DE LA CLAUSULA
n el cual se establecié el compromiso de
ana del mes de Abril de 2015. Debido
icencia de construccién hasta el 5 de
S y nueva denominacion de espacios
dos tramites legales ante Planeacién
las partes acuerdan un plazo final
e hasta el 31 de julio de 2015.

6 al Contrato de Obra Civil
DE LA COMUNIDAD
crito entre el Constructor y la !

“HERMANAS "DEL-'NINO' JESUS
Comunidad, las partes acordaron:

“CLAUSULA PRIMERA:. OBJETO. MODIFICACION DE LA CLAUSULA
TERCERA del OTRO SI No. 1 de febrero de 2014, en el cual e determiné
el valor del contrato en la suma de $1.974.299.500, con el presente otro-
si y de acuerdo a la relacion de gastos entregados a la comunidad el 13
de Julio de 2015 por la suma de $377.821.460, el valor final del contrato
serd la suma de $2.353.120.960(...).”

o { VIGILADO Ministerio de Justicia y del De

>
convivamos

Centro de Conciliacion |

os(cidn
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convivamos

Centro de Conciligcién '
Arbitraje y Amigable Compositio

1

10. Eldia11de nowembre de 2015, mediante Otro si No. 7 al Contrato de Obra

Civii CONSTRUCCION CASA HERMANAS MAYORES DE LA COMUNIDAD

“HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE" suscrito entre el Constructor y la

Comunidad, las partes acordaron: :

E i ;

“CLAUSULA PRIMERA. OBJETO. MODIFICACION DE LA CLAUSULA ! ‘ :

PRIMERA del OTRO SI No. 5 de Junio 9 de 2015, en el cual se establecio o

como plazo final para entrega de las obra el 31 de Agosto de 2015, en la '

. reunién mencionada en el parrafo anterior se modifica el plazo enunciado

-y se:determina que como ditimo plazo para entrega de la obra sera el dia
-miércoles 8 de Diciembre de 2015. (...)” (Subrayado fuera de texto)

viembre de 2015 suscrita por el .
iego de haber incumplido los plazos x
et|6 a: :

RMANAS MAYORES el dia ,
 Dos mil quince (2015). -
aplicacion de la clausula penal prevista en el Lo

'emos a . entregar el DOCUMENTO DE |
ZAS RESPECTIVAS (...)” (Subrayado fuera |

)16 mediante acta de reunién suscrita por los
esentantes de la Comunidad, se efectuaron entre

PENAL pactada en el
fuera de texto)

PO
CONTRATO INICIAL v (Subrayado y'ne

13.El dia 26 de febrero de 2016 de 2016, S&P “termind” la obra objeto del Contrato de § 4
Obra Civil CONSTRUCCION CASA HERMANAS MAYORES DE LA COMUNIDAD | | |.
“HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE”. De dicha finalizacién de obra no se }

|

suscribié acta por cuanto en el momento existian multiples defectos con la |
ventaneria y las puertas, asi como detalles de acabados, problemas eléctricos,

|
. | '
VIGILADO Ministerio de Justicia y del Digl' cho







T " convivamo

- Centro de Conciliacion
Arbitraje y Amigable Compo

con el sistema de alarmas y llamadas de las enfermeras, goteras y detalles de
pintura_que S&P se comprometié a corregir para luego proceder con la

formalizacién de la entrega a través de un acta. Ninguna de las dos cosas fue
llevada a cabo por esa socie:dadT

B) SOBRE EL HECHO bANOSO

1. ;n._eneco_dazmﬁ se presentd una inundacion significativa en la obra

“encargada a S&P, causada por: i) La ausencia de cajas de desagiie de aguas

-.. lluvias. Para corregir el pr roblema S&P se limité a conectar las ba|antes a las
. cajasde aguas negras, en lugar de haber realizado una separacién de las cajas

de aguas: negras y las ca|as de aquas IIuwas i) Los filtros construidos alrededor
de la ca a tenian insuficiente jue generé empozamiento e inundacion.

cqmo consecuencia de los defectos

equerimientos constantes a S&P.

cionarlo las conect6 al sistema sanitario, es decir
1S:aguas negras y las aguas lluvias y al parecer los tubos

desagiie y aguas lluvias. Las canales bajantes se
escolgd y otra se curvd. S&P tomé fotos de lo
:Comunidad tuvo que instalar por su cuenta un

A en. as por la descarga de una
canaleta de aguas lluvias que se descolgoy-esta descargando contra el muro, sin
corregir pese a los requenmlentos constantes a S&P. :

2.8. Humedades en la zona de lavanderia, la pared de la cocina y lavadero. En
este caso S&P efectué un correctivo que no tuvo resultados pues la humedad se
sigue presentando a la fecha.

s :canales bajantes dado que no tienen conexiéon a:

VIGILADO Ministerio de Justicia y del D
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convivamos

Centro de Conciliacion |;

Arbitraje y Amigable Compo

2.9. Humedades en el corredor central de las habitaciones en pared exterior de
un bafio. Se presentd desde finales de 2016, S&P envi6 a un plomero a revisar,
pero no se hizo ningn correctivo.

2.10. Humedadenla pared extenor del bano de visitas de la casa, sin corregir pese :
a los requerimientos constantes aS&P. S X

2.11. Humedad en Ios‘ladri!los en el exterior en diferentes zonas y a nivel de piso,
~debida ainundacién por desconexion inicial de las bajantes al sistema de

. recoleccuén de aguas IIuv:as sin corregir pese a los requenmlentos constantes a

: "'i"-"aS&P T

ene una curvatura. Inicialmente no era
P para intentar solucionarlo realiz6
3 la puerta presenta una curvatura a

calentador de agua sin conexién a un sifén o .

T, ¥ que reviste ain mayor gravedad, el sistema
do a ningun tipo de abastecimiento de agua, es
querido no se cumple.

bra las hermanas le informaron en reiteradas " {.
vés de mensajes de whatsapp de los cuales se

. Dado ‘el incumplimiento de ‘S&P en sii-obligacién de-garantia y los multiples
inconvenientes que se.han generado para la Comunidad, la Comunidad ha
tenido que realizar reparaciones asumiendo por su cuenta los siguientes valores:

| .
e Cuentade Cobro No}; JP-210-2016 expedida por JOSE ARNULFO PAEZ, por | |
valor de $90.000 | I

recho

D

VIGILADO Ministerio de Justicia y del O




:




Centro de Conciliacion

conwvamos

Arbitraje y Amigable Composjcion

e Factura No. 176 de fecha 3 de abril de 2017 expedida por JORGE ENRIQUE

MORA SANABRIA, por valor de $4.641.000 )

o Factura No. 177 de fecha 18 de abril de 2017 expedida por JORGE
ENRIQUE MORA SANABRIA por valor de $6.545.000

e Factura No. 178 de‘ fecha 18 de abril de 2017 expedida por JORGE '
ENRIQUE MORA SANABRIA por valor de 4.105.500 :

-7 .<: o Factura-No. 180 de fecha 27 de abril de 2017 expedlda por JORGE
S v"ﬁENRIQUE MORA SANABRIA por valor de $2.975.000

7. Medlante correo de fech sto.de 2017, Ia suscnta apoderada remltlé

unidad le solicito a la ingenieria Maria Paulina
lo evidenciado, el cual se adjunta a la presente | |

Despues de manejar audlenmas conjun y privadas donde las partes tuvieron l
oportunidad de discutir f6rmu|as de arreglo, llegan al siguiente:

. 1. Declaran expresamente y asi lo aceptan al firmar la presente Acta, la Doctora
ANGELA MUNOZ CARRILLO quien actia como apoderada de la Comunidad rellglosa

a
|

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Der
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HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE y la Hermana MARIA DEL ROCIO ANGEL
MORENO vy el Sefior GARLOS SANTIAGO SALAZAR ROMERO, quien actua en

nombre propio y como representante legal de S&P SALAZAR & PINZON Y el Sefior

CARLOS ALBERTO PINZON CAJAMARCA quien actia en nombre propio y como

accionista y representante legal suplente de S&P SALAZAR & PINZON que es cierto

que existe un contrato de obra civil, construccion obra casa HERMANAS MAYORES

DE LA COMUNIDAD “HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE”

- 2.- Declaran expresamente y asi lo aceptan al firmar la presente Acta, el Sefior
. .CARLOS: SANTIAGO SALAZAR ROMEROQ, quien actiia en nombre propio y como
_representante legal de S&P_SALAZAR & PINZON Y el Sefior CARLOS ALBERTO
- PINZON. CAJAMARCA qmen actia en nombre propio y “como accionista y
- representante legal suplentesr‘

LAZAR & PINZON que son deudores de la
suma de CUARENTA MILLONES DE:PESOS.M/CTE ($40.000.000) por concepto de
pago 'deindemnizacion por. defectos en la- calidad de la obra CASA HERMANAS.
MAYORES COMUNIDA . HERMANAS: DEL NINO JESUS POBRE

SI Io,,cepta al f rmar la presente Acta, el Sefior
ROMERO quien actua en nombre propio y como

58 &P SALAZAR & PINZON que pagaran la suma de
SOS M/CTE ($40.000.000 la siguiente manera:

1.;;nombre propio y como accionista y
R & PINZON,:que se obligan a gestionar
' lertas y ventanas realicen las
eria metalica y ventanas de Ia

cumpllmlento exnstente entre MAESINO X ‘;S&P-SALAZAR & PINZON.

'5.- Declara expresamente,y asi lo acepta al firmar la presente Acta, la Doctora ANGELA

MUNOZ CARRILLO quien actia como apoderada de la Comunidad religiosa
HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE y la Hermana MARIA DEL ROCIO ANGEL
MORENO y el Serior CARLOS SANTIAGO SALAZAR ROMERO, quien actia en

nombre propio y como representante legal de S&P SALAZAR & PINZON Y el Serior | |:

CARLOS ALBERTO PINZON CAJAMARCA quien actia en nombre propio y como
accionista y representante legal suplente de S&P SALAZAR & PINZON que en caso de

VIGILADO Ministerio de Justicia y del D
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incumplimiento del acuerdo de la presente acta en el pago de la suma de CUARENTA
MILLONES DE PESOS M/CTE ($40.000.000) se deja en libertad a la parte convocante
en el cobro de la suma de, CIENTO TREINTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS
NOVENTA Y OCHO MIL CIENTO SESENTA Y CINCO PESOS COLOMBIANO
defectos en la calidad de' la obra CASA HERMANAS MAYORES COMUNIDA
HERMANAS DEL NINO JE$US POBRE.

|

- 6.- Declaran expresamente y asi lo aceptan al firmar la presente Acta, el Sefior
.-~ CARLOS SANTIAGO SALAZAR ROMERO, quien actiia en. nombre propio y como
~_representante legal de S&P SALAZAR & PINZON Y el Sefior CARLOS ALBERTO
PINZON&CAJAMARCA qUIen actia en nombre propio y:'como accionista y

; \:AZAR & PINZON, que se obligan a cumplir

todo ‘1o “anterior por mutuo consentlmlento
y se responsabxllzan de sus obligaciones y Ia
ZMAN CRUZ, aprueba dichas formulas de arregio y
el acuerdo a que han llegado hace transito a cosa
‘objeto de la conciliacion y tiene el mismo valor que
ente ejecutoriadas y presta mérito ejecutivo.

!
i

inada la presente audiencia de conciliacién, que se
uienes han intervenido, una vez leida y aprobada en

RIA DEL ROCIO AN EL RENO
C.C. No: 41.437.487 de Bogota D.C.
Representante Legal ‘
HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE

VIGILADO Ministerio de Justiciay del D
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CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

SEDE VIRTUAL

Camara

" de Comercio| copIeo VERIFICACION: €1911980924788

d% OgOtE‘l ' 10 DE DICTEMBRE DE 2019 HORA 09:47:26
AC19119809 . PAGINA: 1 DE 2
* *' S * * * “ * * * + * * * * * * * * * * *)

"""" +**+*rw+xr++fx*k*k*+k—xk“r~rr—-—f“')«vvk(v\**)*'(*‘}

ko ook ke ok ok ok kK

ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGP

DE VERIFICACION QUE LE PLRMITL SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO
WWW.CCB.ORG.CO

7\7\*7\***********************************'k*******7\'.**7\-******k**kw****x:\*

RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO LO PULEDE DOUT?TR )LSDE SU CASA
OFLCINA DE LORNA FAPIL RAPIDA Y SIGUPP EN WWW . C ORG

PARA  SU  SEGURIDAD DlBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE EST
CERTIFICADO SIN COSTO  ALGUNO DE  FORMA FACTL, RAPIDA Y SEGURA E
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS/

*-k**************'k******;’**************************'k***"k***************
|
i

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION D
DOCUMENTOS .

LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOLA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS
INSCRTPCIONES DEL RLG]SFRO MERCANTIL

| ADVERTENCIA: ESTA SOCLLDAD NO HA CUMPLIDO CON LA OBLIGACION LEGAL DE
| RENOVAR SU MATRICULA MERCANTIL. POR TAL RAZON ILOS DATOS CORRESPONDEN
| A LA ULTIMA INFORMACION SUMINISTRADA POR EL COMERCIANTE EN EL

FORMULARIO DE MATRICULA Y/G RENCVACLON DEL ANO : 2017

! CERTTELCA:
NOMBRE : S & P SALAZAR & PINZON SAS
N.I.T. 500684786-1 ADMINISTRACION : DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTC
DE BOGOTA, REGIMEN COMUN
DOMICILIO : BOGOTA D.C.

CERTIFICA:

MATRICULA NO: 02395423 :DEL 20 DE DICIFEMBRE DE 2013

‘ CERTIFLICA:
RENOVACION DE LA MATRIGULA :31 DE MARZO DE 2017
ULTIMO ANO RENOVADO : 2017
ACTIVO TOTAL : 5,000,000

: CERTTFTCA:
DIRECCTON DE NOTIFICACTON JUDICIAL : AV 19 NO. 128 B 66 IN 21
MUNICIPIO : BOGOTA D.C!
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICTAL : SALAZAR.PINZONINGARQEGMATI,.COM
DIRECCION COMERCIAL : AV 19 NO. 128 B 66 IN 21
MUNICTPIO : BOGOTA D.C.
EMATL COMERCIAL : SALA%AR.PIN?ONTNGARQ@GMAIL.COM

! CERTTELCA:

CONSTITUCTION: QUE PQk DOCUMENTO  PRIVADO  NO. SIN  NUM DE ASAMBLEA

|

CONSTITUTIVA DEL 16 Db DICLEMBRE DE 2013, INSCRITA EL Z0 DE DICIEMBRE

DE 2013 BAJO EL  NUMERO 01791880 DREL LTBERO X, SE CONSTITUYO LA

!
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CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
SEDE VIRTUAL

CODIGO VERIFICACION: C1911980924788

10 DE DICIEMBRE DE 2019 HORA 09:47:26 ;
. AC19119809 . PAGINA: 2 DE 2
. ' * * * k * * * * * * * * * * % £l # * * * * *

NO. DE ACCIONES : 100.00 |
VALOR NOMINAL $1,000,000.00

‘ CERTIFICA:
REPRESENTACION LEGAL: : LA ADMINISTRACION Y REPRESENTACION LEGAL DE LA
SOCIEDAD ESTA [N CABEZA DEL REPRESENTANTE LEGAL, CUYO SUPLENTE PODRA
REEMPLAZARLO EN SUS FALTAS ABSOLUTAS, TEMPORALES O ACCIDENTALES, EN
AUSENCIA TEMPORAL DE ELLOS LOS REEMPLAZARAN LOS SUPLENTES AUXILIARES.

CERTIFICA:

~ ** NOMBRAMIENTOS **
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. SIN NUM DE ASAMBLEA CONSTITUTIVA DEL 16
DE DICIEMBRE DE 2013, INSCRITA EL 20 DE DICIEMBRE DE 2013 BAJO HL
NUMERO 01791880 DEL LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):

’ NOMBRIE TDENTIFICACION
REPRESENTANTE TLEGAL

SALAZAR ROMERO CARLOS SANTIAGO C.C. 000000004606269
SUPLENTE

PINZON' CAJAMARCA CARLOS ALBERYTO C.C. 000000079333178
SUPLENTE AUXILIAR

SALAZAR SANCHEZ CARLOS ANDRES C.C. 000000080821613
SUPLENTE AUXILIAR

CASTRO SARMIENTO MARTHA JOHANNA C.C. 000000052645896

CERTIFICA:

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: LA SOCIEDAD SERA GERENCIADA,
ADMINISTRADA Y REPRESENTADA LEGALMENTE ANTE TERCEROS POR EL
REPRESENTANTE LEGAL, QUIEN NO TENDRA RESTRICCIONES DE CONTRATACION PdR
RAZON DE LA NATURALEZA NI DE LA CUANTIA DE LOS ACTOS QUE CELEBRE. POR
LO TANTO, SE ENTENDERA QUE EL REPRESENTANTE LEGAL PODRA CELEBRAR |0
EJECUTAR TODOS LOS ACTOS Y CONTRATOS COMPRENDIDOS EN EL OBJETO 50CIAL
O QUE SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA Y EL FUNCIONAMIENTO
DE LA SOCIEDAD. EL REPRESENTANTE LEGAL SE ENTENDERA TINVESTIDO DE LOS
MAS  AMPLIQS PCDERES ARA ACTUAR EN TODAS LAS CIRCUNSTANCIAS EN NOMBRE
DE LA SOCIEDAD, CON EXCEPCION DE AQUELLAS FACULTADES QUE, DE ACUERDO
. CON LOS ESTATUTOS, SE  HUBIEREN RESERVADO LOS ACCIONISTAS. EN LAS
S

A

A

B

U

B

RELACIONES FRENTE A TERCEROS, LA SOCIEDAD QUEDARA OBLIGADA POR LO
ACTOS Y CONTRATOS CELEBRADOS POR LEL REPRESENTANTE LEGAL. LE EST]
PROHIRIDO AL REPRESENTANTE LEGAL Y A LOS DEMAS ADMINISTRADORES DE I
SOCIEDAD, POR  SI O °'POR INTERPUESTA PERSONA, OBTENER BAJO CUALQJIf
FORMA O MODALIDAD JURIDICA PRESTAMOS POR PARTE DE LA SOCIEDAD
ORTENER .DE PARTE DE LA SOCIEDAD AVAL, FIANZA O CUALQUIER OTRO TIPO [
GARANTIA DE SUS OBLIGACIONES PERSONALES.

) CERTIFICA:
DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECEDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIQSO ADMINISTRATIVQ Y DE LA LEY $62 DE
2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGTSTRO AQUI CERTIFICADOS QUEDAN
IEN FIRME DIEZ (10% DIAS HABILES DESPUES DE LA  FECHA DE LA







1
|
i
1
)

|
|
|
CORRESPONDIENTE ANOFﬂCEON, STEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DBE RECURSO. LO
SABADOS NO SON TENIDOS EN CUENTA COMO DIAS HABILES PARA LA CAMARA D
COMERCIO DE BOGOTA. [

|
ook & EL PRESENTE CER?IFICADO NO CONSTITUYE PERMISO DE
woORK FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO Ok

INFORMACION COMPLEMENTARIA
LOS SIGUIENTES DATOS SOBRE PLANEACION DISTRITAL SON INFORMATIVOS

FECHA  DE  ENVIO DE INFORMACION A PLANEACION DISTRITAL : 1 DE ABRIL DE

2018

SENOR EMPRESARIO, ST SU  EMPRESA  TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.00
SMLMV Y UNA  PLANTA DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTE
TIENE DERECHO A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES D
75% EN EL PRIMER ANO DE CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN E
SEGUNDO ANO Y DE 25% EN EL TERCER ANO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 52
DE 2009.

RECUERDE  INGRESAR A WWW.SUPERSOCIEDADES.GOV.CO PARA VERIFICAR ST SU

EMPRESA ESTA OBLIGADA Aj REMITIR ESTADOS FINANCIEROS. EVITE SANCIONES.

Kt kh b kkkkhkhdhhhkhhrhkhkrhbhhhhhhbhdkhdrdhdbhrbhhdhdhRbhhhhdhk ke kdkkohk ok ok bk hkh kb x ok &

*F ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DE LA *
* SOCIEDAD HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION. *

-}r**7\'*********}v******’}c*********}«*******7\-7‘.—************’k**’kv{'***v\'****:&*7':*4«7\'

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,
YALOR : $ 5,800

hkhkbddhhhdrohikhkhhhkhhdhhrdrrhhhhrordbdrddrhhbhbdrdddadhdddd hohkk koo hdhk xhdk ko sk ® &Kk &b

PARA VERIFICAR QUL EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFICADO CORRESPONDA CON L

INFORMACION QUE REPOSA EN  LOS REGISTROS PUBLICOS DE LA CAMARA DI
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACION PUEDE SER VALIDADO POR

SU DESTINATARIO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO

Fhkhkhdkhhdhhhhkhordhhdhhkhdbhhbrhhhrbhdbrkdh bk hkdkhkrhhkhkhkdbhkrdromhrhkkhkhddhdk ik koknodk vk x

ESTE  CERTIFICADO FUE  GENERADO ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGTITAL Y

CUENTA CON PLENA VALIDER JURIDICA CONFORME A LA LEY 527 DE 1999,
*-»'r**)::*:v‘:*'*J.—***~k~k7\—:{—~k***-k**‘*****»’r:&—***'k'k**-)r&*t‘r**)r***‘k*’k’k’kw&':*r***t‘:*?‘r*-k***’}*:‘.—*-}:*
FIRMA MECANICA DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 ¥
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DET 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.
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- Sefior:
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C - REPARTO

E. S . D

Proceso: EJECU'TIVO*DE MENOR CUANTIA.

| Demandante COMUNIDAD RELIGIOSA HERMANAS DEL NINO 4

JESUS POBRE

Demandados® S&P SALAZA.R Y PINZON CARLOS SANTIAGOC
SALAZAR ROMERO Y CARLOS ALBERTO PINZON
CAJAMARCA 1
| Andres Fehpe Sanchez Canal mayor de edad e 1dent1_f1cado -Como
aparece al pie de IIll flrma abogado titulo e 1nscr1to y pmtador delaT.P
9240.048 del C.S. J actuando en mi calidad de apoderado especial de la
congregacmn rehglosa “HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE”, con
- domicilio en la cmdad de Bogota D.Ce 1dent1flcada con NIT 860. 010 457
- — 5, segiin poder espemal a mi conferido por La Reverenda Hermana
MARIA DEL ROCIO AN GDL MORENO, mayor de edad domiciliada y
1e51d.ente en la cmdad .de Bogota D.C, identificada con la cédula de
ciudadania No: 41 437 487 de Bogotd D.C obrando como superiora
-provincial y por ende representante legal de la mencmnado comumdad
religiosa, tal y como consta en el certificado - de emstenm_a y
representacmn legal que se anexa, otorgado por la Cancﬂlerla de la
Arquldlocesas de Bogota en v1rtud del artlculo IV del Concordato
celebrado ente la Santa Sede y la Repubhca de Colombla aprobado por.
la Ley 20 de 1974 por medio del presente escrlto acudo/anté’_sW
Despacho con el f1n de promover PROCESO EJECUTIV ) DE MAYOR
 CUANTIA en contra | del sefior CARLOS SANTIAGQ_SALAZAR
ROMERO mayor de edad, identificado con la cedula de c1udadama No

4.606.269 de. Popayan y domlc]llado en Bogota D.C, CARLOS
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ALBERTO PIZON C‘A}‘JAMARCA mayor de edad, identificado con la
cedula de ciudadania No 79.333.178 de Bogotd D.C y domiciliado en
Bogota D.C, y la sociedad S&P SALAZAR PINZON identificada con NIT
900.684.786 — 1, domiciil_i,ada en Bogota D.C y representada para todos
sus efectos legales por el senor CARLOS SANTIAGO SALAZAR
ROMERO mayor de ecl{iad, identificado con la cedula de ciudadania No
4.606.269 de Popayén%y domiciliado en Bogota D.C |, para que con
fundamento en los siguientes hechos que manifiesta mi mandante como

clertos:
HECHOS

1. Kl nueve (9) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017), CARLOS
SANTIAGO SALAZAR ROMERO y CARLOS ALBERTO PIZON
CAJAMARCA, actLllando en nombre y causa propla y ' como
representantes lega;‘les, de la sociedad S&P SALAZAR PINZON
identificada con NIT 900.684.786 — 1 suscribicron junto con mi
representada el acta de conciliacion CIENTO SESENTA. (160)
expedida por el CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DE
LA FUNDACION CONVIVAMOS,

2. Para la fecha de suscripcién del acta de conciliacion CIENTO

SESENTA (160) cl séinor CARLOS SANTIAGO SALAZAR ROMERO
era el representante legal principal, mientras que el senor CARLOS
ALBERTO PIZON CAJAMARCA era el representante legal suplente
y accionista de la soc%edad S&P SALAZAR PINZON identificada con
NIT 900.684.786 — 1.

3. Tal y como consta en la citada acta CIENTO SESENTA (160) del

nueve (9) de Novie;mbre de dos mil diecisiete (2017), los aqui

demandados y mi rep|resentada llegaron a los siguientes acuerdos
|
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3.1. “Declaran :esz"esamen te y asi lo aceptan al firmar la
presente acta, la Doctora ANGELA MUNOZ CARRIT.O quien
actiia como apodera de la Comunidad religiosa HIERMANAS DEL
NINO JESUS POBRI y la Hermana MARIA DEL ROCIO
ANGEL MORENO y el Serior CARLOS SANTIAGO SALAZAR
MORIENO. qu/@/; actua cn nombre propio v como representante
legal de S&P SALAZAR & PINZON Y el Seror CARLOS
ALBERTO P[NZON CAJAMARA quien actua en nombre propio

y como accionista y representante legal suplente de S&P

SALAZAR & PINZON que es cierto que existe un contrato de obra
civil, construccién casa HERMANAS MAYORES COMUNIDAD
HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE.

3.2. Declaran expresamente y asi lo aceptan al firmar la
presente acta, CA./‘E/.QOS SANTIAGO SALAZAR MORENO, quien
actia en nombre propio y como representante legal de S&P
SALAZAR & PINZON'Y el Serior CARLOS ALBIERTO PINZON
CAJAMARA quién actiia en nombre propio y como accionista y
representante legal suplente de S&P SALAZAR & PINZON que
son deudores de la suma de CUARIENTA MILLONES DI PESOS
M/CTE ($40.000.000) por concepto de pago de indemnizacion por
defectos de calidad de la obra CASA HERMANAS MAYORES
COMUNIDAD H i/ﬁ’/f]l%-’-l/\% S DIL NINO JI:SUS POBRE,.

3.3. Declaran expresamente y asi lo aceptan al firmar la
presente acta c/ Senor CARLOS SANTIAGO SALAZAR
MORIENO, (]ujeni actua en nombre propio y como representante
legal de S&P Si/l,L/lZ/l/{. & PINJON Y el Senor CARLOS
ALBERTO PINZON CAJAMARA quien actua on nombre propro

y como accionista y representante legal suplente de S&FP
|

e
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SALAZAR & PINZON que pagaran la suma de CUARENTA
MILLONES _[)Ei PESOS M/CTE ($40.000.000) de la siguiente

. manera- ;
' \

1
a) La suma c:{c DIE7Z MILLONES DE PESOS M/CTE
($10.000. 000)1 el dia viernes quince (15) de diciembre de 2017.
b) La suma a/e'i TREINTA MILLONES DFE PESOS M/CTE

($30.000. OOOJ el dia jueves quince (15) de marzo de 2018,

|
. 3.4. Declaran ei,xpresamen te y asi lo aceptan al firmar la
presente acta, %e/ Senor CARLOS SANTIAGO SALAZAR
MORENO, qu1'e1!|7 actua en nombre propio v cono 1"@/)1"@5@17ﬁ£11‘1é‘@
legal de S&P ,ESALAZAR & PINZON Y el Senor CARLOS
ALBERTO P]NZ?ON CAJAMARA quien actua en nombre propio
y como accz’onﬂi‘ta y representante legal suplente de S&P
SALAZAR & P//\(ZON que se obligan a gestionar que la compania
Maesinox que fabrico e instalo las puertasy ventanas realicen las
reparaciones de\ las puertas que co}'z"esponden a carpinteria

. metélica y ventanas de la casa HISRMANAS DIL NINO JESUS

|
| |
POBRE. teniendo en cuenta la poliza de cumplimiento existente

entre MAESIN ()iX YV S&P SALAZAR PINZON.

3.5. Declaran expresamente y asi lo aceptan al firmar la
presente acta, /g'z Doctora ANGELA MUNOZ CARRILO quién
actua como apoa’e}m de la Comunidad religiosa HERMANAS DEL
NINO JESUS ]LOBRE y la Hermana MARIA DEL ROCIO
ANGEL MORIENO y el Senor CARLOS SANTIAGO SALAZAR

MORENO, qu_/en! actua en nombre propio y como representante

legal de S&P SALAZAR & PINZON Y el Senor CARLOS

ALBERTO PINZON CAJAMARA quien actua en nombre propio
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|
Y como acciomsta y representante legal suplente de S&P

SALAZAR & .P,/;NZ()N que en caso de Iincumplimiento de la
. presente acta en je] pago de la suma de CUARENTA MILLONES
DE PESOS M/CTE ($40.000.000) se deja en libertad a la parte !
convocante en el icobro de la suma de CIENTO TREINTA Y DOS |
MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL | | ]
CIENTO SESENTA Y CINCO PESOS COLOMBIANOS

(8132.898.165) que se solicito inicialmente como reclamacion de

mndemnizacion por defectos de calidad de la obra CASA "
|

‘ HERMANAS MAYORES COMUNIDAD DEL NINO JESUS ;
POBRE, | j
3.6. Declaran expresamente y asi lo aceptan al firmar la

presente acta, {e/ Seior CARLOS SANTIAGO SALAZAR
MORFENO, qu./en{ actua en nombre propio v como representante _
legal de S&P SALAZAR & PINJON Y el Senor CARLOS b
ALBERTO PINZON CAJAMARA quien actua en nombre propio i }”
Yy como rfzccj()zule-‘;tél y representante legal suplente de S&P
‘ SALAZAR & /)]/]:VZ()N que se obligan a cumplir los acuerdos
adquiridos de Ia 1 presente diligencia con las fechas pactadas y
montos pézct(fzdos,‘l y en el caso del numeral cuarto de presente ‘ | |
acuerdo a’ebem’n% entregarse los arreglos a satistaccion a mas | i
tardar el dia quince (15) de marzo de 2018.”(Negrillas y subrayas

| | '!:'
fuera de texto) | '

4. Kl dia quince (15) deil’)iciembre de dos mil diecisiete (2017) los aqui
demandados se sustr'%q'eron de cumplir con el primer pago de la suma
adeudada a mi clientc;\, segun el literal a) del numeral tercero del acta ; | !
de conciliacion CIEN'tFO SESENTA (160) del nueve (9) de Noviembre
de dos mil diecisiete (12017). 5;,
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5. Llegado el dia quinc;e (15) de Marzo de dos mil dieciocho (2018) los _ ,

o sefiores CARLOS SANTIAGO SALAZAR ROMERO y CARLOS & ||
ALBERTO PIZON CAJAMARCA nuevamente incumplieron con el Bl |

acta de conciliacion CIENTO SESENTA (160) de fecha nueve (9) de |

Noviembre de dos m!il diecisiete (2017), ya que no efectuaron el pago

acordado en el l.iterai b) del numeral tercero del mencionada acta, ni

efectuaron los arre?glos de las puertas y ventanas de la casa i 1
HERMANAS DEL NINO JESUS POBRE, segun lo acordado en el

‘ numeral cuarto del mismo documento.
i

'1
6. Como consecuenciai de los incumplimientos por parte de los |
demandados a lo acolrdado en los numerales tres y cuatro del acta de I ‘
conciliacion CIENTO SESENTA (160) del nueve (9) de Noviembre de |
dos mil diecisiete (2b17), es indiscutible que mi1 representada esta i
facultada a solicitar el pago de la suma CIENTO TREINTA Y DOS ;
MILLONES OCHO(FIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL CIENTO
SESENTA Y CINCO‘i PESOS COLOMBIANOS ($132.898.165), tal y
‘ como fue pactado ein el numeral quinto del tan citada acta de
conciliacion CIENT(;) SESENTA (160), junto con los respectivos

mtereses de mora.

i [ ! A :.1
Se proceda a realizar por parte del Despacho las siguientes: '

' PRETENSIONES | (-

1. Que mediante sentencia se condene a los demandados CARLOS : ¥

SANTIAGO SALAZA{R ROMERO mayor de edad, identificado con la

cedula de ciudadani[a No 4.606.269 de Popayan y domicihado en

Bogota D.C, CARLOiS ALBERTO PIZON CAJAMARCA mayor de : R







Sanchez y Ramos — Estudio de abogados S

edad, 1dentificado c?on la cedula de ciudadania No 79.333.178 de
Bogota D.C y domiciliado en Bogotd D.C, y la sociedad S&P
SALAZAR PINZON iidentificada con NIT 900.684.786 — 1 al pago de
la suma DIEZ MILLONES DE PESOS ($10.000.000), de
conformidad con lo establecido en el acta de conciliacién CIENTO
SESENTA (160) del; nueve (09) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017) del CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DE LA
FUNDACION CONVIVAMOS.

. Que mediante sentencia se condene a los demandados CARLOS

SANTIAGO SALAZAR ROMERO mayor de edad, identificado con la
cedula de ciudadania No 4.606.269 de Popayan y domiciliado en
Bogota 1).C, CARLOS ALBERTO PIZON CAJAMARCA mayor de
edad, 1dentificado ccjm la cedula de ciudadania No 79.8333.178 de
Bogota D.C y domiiciliado en Bogota D.C, y la sociedad S&P
SALAZAR PINZON i]dentifijcada con NIT 900.684.786 — 1 al pago de
los intereses de mora sobre el capitai indicado en el numeral
anterior, esto es 1%1 suma de DIEZ MILLONES DE PESOS
($10.000.000), causados desde el quince (15) de Diciembre de dos mil
diecisiete (2017) vy hasta que sc verifique el pago total de la
obligacién, a una taéa equivalente a una y media veces el interés

bancario corriente.

. Que mediante sentencia se condene a los demandados CARLOS

SANTIAGO SALAZAR ROMERO mayor de edad, identificado con la
cedula de ciudadaniil No 4.606.269 de Popayan y domiciliado en
Bogota D.C, CARLOS ALBERTO PIZON CAJAMARCA mayor de
edad, 1dentificado (:oin la cedula de ciudadania No 79.333.178 de
Bogota D.C y domi?ciliado en Bogota D.C. y la sociedad S&P
SALAZAR PINZON i}dentificada con NIT 900.684.786 — 1 al pago de

la suma TREINTA' MILLONES DE PESOS ($30.000.000), de







.
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|
conformidad con lo ‘establecido en el acta de conciliacién CIENTO
SESENTA (160) del nueve (09) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017) del CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DE LA
FUNDACION CON,VIVAMOS.

. Que mediante sentencia se condene a los demandados CARLOS

SANTIAGO SALAZAR ROMERO mayor de edad, 1dentificado con la
cedula de ciudadania No 4.606.269 de Popayan y domiciliado en
Bogota D.C, CARLOS ALBERTO PIZON CAJAMARCA mayor de
edad, 1dentificado ci)n la cedula de ciudadania No 79.333.178 de
Bogota D.C y dom}iciliado en Bogota D.C, y la sociedad S&P
SALAZAR PINZON ifident,ificada con NI'T 900.684.786 — 1 al pago de
los intereses de m@ra sobre el capital indicado en el numeral
anterior, esto es la;suma de TREINTA MILLONES DE PESOS
($30.000.000), causados desde el quince (15) de Marzo de dos mil
dieciocho (2018) y :hasta que se verifique el pago total de la
obligacion, a una taisa equivalente a una y media veces el interés

bancario corriente.

1

5. Que se condene a los demandados en costas.

PRUEBAS:

DOCUMENTALES:

)

° Pr,im@copia/djel acta del acta de conciliacion CIENTO
SE@'DA (160) diel nueve (9) de Noviembre de dos mil diecisiete
(2017) expedida {por el CENTRO DE CONCILIACION Y
ARBITRAJE DE EA FUNDACION CONVIVAMOS.

|
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i .
e Certificado de existencia y representacion legal de la compania

S&P SALAZAR PINZON identificada con NIT 900.684.786 — 1.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Comediday 1"espetLlose£111e11te solicito al Despacho se sirva senalar fecha
y hora para llevar a cabo la practica y recepcion de interrogatorio de
parte de los sefiores CARLOS SANTIAGO SALAZAR ROMERO mayor
de edad, identificado con la cedula de ciudadania No 4.606.269 de
Popayan y domici.liadq en Bogota D.C, CARLOS ALBERTO PIZON
CAJAMARCA mayor cie edad, identificado con la cedula de ciudadania
No 79.333.178 de Bogofé D.C, a fin de que absuelvan el cuestionario que
presentaré en sobre sellado en la respectiva oportunidad procesal o bien

las preguntas que formularé en audiencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Sirven de como fundamento de derecho para la presente accion las

sigulentes normas:

Constitucién Politica de Colombia® articulo 29.
Codigo General del Proceso.

Ley 640 de 2001.

PROCEDIMIENTO, CUANTIA Y COMPETENCIA:

[Bs competente para conocer del presente asunto sefor Juez en razon a
la naturaleza del asunto, el domicilio de las partes, lugar de

cumplimiento de las obligaciones y la cuantia de mismo.
1
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JURAMENTO ESTIMATORIO:

|
De conformidad con 'Ll articulo 206 del estatuto procesal vigente,
atentamente me pernélito estimar el valor de las pretensiones del
presente asunto bajo I;a gravedad del juramento, el cual se entiende
rendido con la presenta:ci(')n de la demanda, en la suma de CUARENTA

MILLONES DE PESOjS COLOMBIANOS ($40.000.000).

NOTIFICACIONES:

Los demandados recibirdan notificaciones en la Av 19 No 128 B - 66, Int
21 de la  ciudad de Bogotda D.C, corro  electrénico
SALAZAR PINZONARQ@gmail.com.

El suscrito y mi representada recibiremos notificaciones en la Carrera
53 C No 134 — 29, Int 4, Apto 301, correo electrénico:

srabogados@outlook.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA

| ,
| .
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
i 02 MAR. 20205 . |

Bogota D.C.,

REF: Expediente No. 110014003043-2020-00086-00

Encontrandose el proceso al Despacho para proveer sobre el mandamiento|
de pago pretendido, se advierte que no es posible librar el mismo, por cuanto el
documento aportado (acta de conciliaciéon No. 160) no integra la correspondiente]
constancia “de que se trata de primera copia que presta mérito ejecutivo” en
cumplimiento a lo dispuesto en articulo 1 de la ley 640 del 2001. ;

Por lo expuesto, no le queda otra via al Despacho que NEGAR EL
MANDAMIENTO DE PAGO y como consecuencia de ello, se DISPONE:

1. Hagase entrega de la demanda a la parte actora sin necesidad de
desglose.

2. Descarguese el presente proceso de la estadistica del Juzgado y
procédase al archivo del mismo, previas constancias de rigor.

Notifiquese,

(

NDRES GANAN PRADA ;
Juez :
JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL-MUNICIPAL DE BOGOTA D.C |

La anterior prbvidencia se notifica por estado No.
A del

[}3 W_ fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M.

CECILIA ANDREA ALJURE MAHECHA

Secretaria

/

CL
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| !
Sefior: |
(
- JUEZ CUARENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C -
REPARTO

J b A 03

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.
Radicado: 2020 — 086 ’

Demandante: COMUNIDAD RELIGIOSA HERMANAS DEL NINO | |

JESUS POBRE |
Demandados:. S&P SALAZAR Y PINZON, CARLOS SANTIAGO
SALAZAR ROMERO Y CARLOS ALBERTO PINZON CAJAMARCA

,’

Andrés Fehpe Sanchez Canal mayor de edad e identificado como|

aparece al pie de mi flrma abogado tituloe inscrito y portador dela T.P| |

240. 048 del C.S.J, actuando en mi calidad de apoderado éspecial de la
congregacmn rehgmsa’ “HERMANAS DEL NINO J ESUS POBRE” con
domicilio en la cmdad de Bogota D.Ce identificada con NIT 860.010.457
— B, seglin poder espac;al a mi conferido por La Reverenda Hermana
MARIA DEL ROCIO ANGEL MORENO, mayor de edad domiciliada y
residente en la ciuda!d de Bogota D.C, identificada con la cédula de
ciudadania- No: _41;4;‘5»7.487 de Bogota D.C obrando como ~superiora
provincial y por ende f:representante legal de la menci_onadd comunidad

|

religiosa, tal y como consta en el certificado de existencia y

|

representacmn legal que se anexa, otorgado por la Canc111er1a de 1a

Arquididcesis de Bogota en virtud del articulo IV del Concordato

celebrado ente la Santa Sede y la Republica de Colombia aprobado por i

la Ley 20 de 1974 . por medio del presente escrito acudo ante s

Despacho con el fin de promover RECURSO DE REPOSICI()N Y EI’\I .'
SUBSIDIO APELACI()N en contra del auto que niega mandamiento de '

pago, que fundamento en los siguiente términos.

|
I
|
|
|

|
| | |
g g . | * SHB MR G617,
I
i
|

JZeADY 43 CIVTL WAL
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.

Solicita el Despac_ho' qucag se aporte constancia que donde conste que el

titulo’valor base de la‘ ejecucion es primera copia y presta merito. -
ejecutivo. No obstante con la entrada en vigor-del Cédigo General del
Proceso, el leglslador no faculto al operador Jurldlco para discutir los

requisitos formales dell titulo ejecutivo, tal como se indica en el

articulo 430 del menciohado estatuto procesal. ' - -
Por otra parte, y en el evento en que el Despacho no quiera acoger 1o /

anterior, es menester traer a colacién que segiin Jurlsprudenma de la
H. Corte Suprema de Justlcla Sala Civil, Radicado ST018085 2017 A}
dicha corporaciéon fue enfatlca al sefialar que “(.. ) Lo anteriormente
razonado es confirmado por Alsma quien anota’ De Ia autonomza de la ’(
accion ejecutzva resu]ta que el titulo e]ecutwo es suficiente por si mismo
para autorizar el procadlmzeﬂto de ejecucién. Nada debe investigar el
Juez que no caﬂste e.n'; el titulo mismo. (...)". Del misni;) modd vale la

pena sefialar, que la H Corte Constitucional ha sostenldo en sentencias |

T — 1306 de 2001, T — 974 de 2003,y T — 111 .de 2018, LAS CUALESI B ,'I: |

POR'SER’DOCTRINA PROBABLE, recalca e insiste en la importancia' : ‘;' ‘
-de la primacia del derecho sustan01a1 sobre el derecho formal, y a su vezl ‘
explica que a part1r de la entrada en v1genc1a del Cédigo General de!l
Proceso la ex1geng:1a que aquiel Despacho pretende efectuar, esto es quev .
se allegue constancia de que los documentos‘ aportados son primera JE |
capia, ya no es p‘rvfocedTente, pues como lo dice la mencionada cofporacic’in ¥
en la ya menciohada;sentencia T—-111 de 2018 “(..) La eliminacion a?e
la constancia de primera copia se reconoci6 por la Sala de Casacién Civil |
de Ia Corte Suprema de Justha en fallos de tutela de 20 de enero y'.9
de octubre de 201 7[45] en los que resalté la modificacién que mtrodu;o '

b
i
| S

|
la norma cztada y]a!consecuente SJmpZzﬁcaczon del tztu_lo

E'n pz'zmez' Jugaz' dzc]za autoridad _]udzcza] destacé la aplzcabdzdad de

\
“——,::—_—_-:7-:,-14

Jas normas del C’odzgo General del Proceso desde su vigencia con balge

/|
fl
|
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|
[

en el principio de preva]enaa de las normas procesa]es regentes

estab]eczdo en el artzcu]o 40 de la Ley 163 de 1887 y las excepciones
contempladas en el artzcu]o 624 de la Ley 1564 de 2012, que confirman |- |
dicha regla. (...)

l' _ Ademés de las razones expuestas por la Sala de Casacién Civil de Ia
Corte Suprema de Justjcja esta Corporacion advierte que la
' | eliminacion del requzszto de constancza de primera copia que presta

' . menta ejecutzvo estd ezz cozzsonancza con la reduccién de formalismos

[ como abstéculos paz'a el acceso a la administracién de Justicia sm[ ‘ |
. ‘ | desconocer los dez'ecbos del demandado. En efecto el desarrollo de! :
herramientas de com umcacmn mas expedztas pez'mJte que el deudor

conozca ficilmente si se adelantan diversos cobros ]udzczales de ]a‘ ‘ j

misma obligacion y, en consecuencia, ejerza su derecho de defensa. ( )

. (Negrillas fuera de texto)

i
Asi pues, resbetubsa;menté solicito al Deépacho se sirva librar el
respectivo m-andamie!nt'o de pago, puesto que el documento base de la

. ejecucién constituye titulo ejecutivo, niés aun si se tiene en cuenta que

‘ ‘ ~ obra al plenario la respectiva certificacién del SICAAC y, como quedé |

dicho, ya no es proceélente_ solicitar la constancia o certificacién que su

N | _ |
Sefioria exige por la razones debidamente justificadas y explicadas. ('
|

Me suscribo agradeciendo la atencién-dispensada.

C.C No. 1°072/65%.065 de Chia
T.P: 240.048 del C.8:J

|
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y B%ES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

JUL: 2020

Bogota D.C.,

Ref: Expediente;: 110014003043-2020-00086-00

ASUNTO

Procede el Despaché a resolver el recurso de reposicion en subsidio de
apelacion presentado por el apoderado de la demandante contra auto del 02/03/2020 (fi 31)
mediante el cual se negd mandamiento de pago, por cuanto el acta de conciliacion
extrajudicial aportada como tltIUIO base de la ejecucién no tiene la constancia de que se trata
de primera copia que presta mérito ejecutivo, en cumplimiento a lo reglado en el articulo 01
de la ley 640 de 2001. !

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El censor afirmé que con la entrada en rigor del CGP, el legislador no faculté al
operador juridico para discutir los requisitos formales del titulo ejecutivo en virtud de lo
establecido en el articulo 430 llbldem

Lo anterior, porque IaECorte Suprema de Justicia en sentencia STC18085 de 2017
explicd que “de Ja autonomia de la accién gjecutiva resulta que el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el procedimiento de ejecucion. Nada debe investigar é/
juez que no conste en el tltu/o mismo (...)". Seguidamente, que en sentencias T-1306 de
2001, T-974 de 2003 y T-111 de 2018 que en su sentir “constituyen Qrecedent
Jurisprudencial vinculante por ser doctrina probable’, se recalca la primacia del derecho
sustancial sobre el formal, y que con el actual Estatuto Procesal ya no es procedente Ié
exigencia de que se alleguen documentos con la constanCIa que son primera copia, como sé
precisé en la sentencia T-111 Ide 2018.

En sintesis, que habiéndose suprimido aquella exigencia la orden compulsiva debe
ser librada. ; v :

CONSIDERACIONES

1. Sabido es que el recurso de reposicion se erigié con la finalidad de que e
funcionario judicial que proflrlo la providencia revise la decisién, y de ser el caso corrija los
posibles yerros de procedlmlento o defectos sustanciales en los que se pudo haber incurrido,
ya sea revocando o reformando la providencia, tal como se infiere del articulo 318 del C.G.
del P.

{
2. De entrada se advierte que el recurso deviene improspero como pasa a explicarse.
2.1. Cumple precisar que si bien el articulo 430 del CGP prevé que los requisitos
formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicién contra ell
mandamiento ejecutivo, de modo alguno esa disposiciéon esta relevando al fallador d?
realizar el estudio respectivo: sobre el documento base de la accion, pues no en vano el

mismo articulo prevé que “preisentada la demanda acompanada de documento que preste

|
|




L
|
|

110014003043-2020-00086-00

mérito_ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal’.

Tampoco es plausible el alcance que pretende darle el recurrente a la
sentencia STC18085 de 2017, pues en aquella providencia la Corte de ninguna manera
esgrimi6é que el funcionario judicial deba desempefiar un papel pasivo ante un titulo que no
revista mérito ejecutivo, so pretexto que ello -correspondia alegarlo al demandado. El alto
tribunal por el contrario sostuvo en esa oportunidad que “siendo el titulo ejecutivo
presupuesto de cualquier accion de esta naturaleza, se explica el porqué, al momento
de impetrarse el libelo, deba éste reunir la totalidad de los requisitos que la ley, para
su eficacia y validez, prevé. Esa y no otra es la conclusiéon que emerge del contenido
del articulo 430 del Cédigo General del Proceso (...)".

Esto es asi, porque el presupuesto para el ejercicio de la accién es Ia
existencia formal y material de un documento que contenga los requisitos de titulo
gjecutivo, de los cuales dimane la certeza judicial del derecho del acreedor y las
obligaciones endilgadas al deudor, estando compelida la parte actora a arrimar la
documental con el lleno de los presupuestos legales para su invocacion, por ser ésta la
columna vertebral del proceso.

Por ello, en vitud de la ley, las actas de conciliacion prestan mérito
ejecutivo siempre que satisfagan las exigencias de orden formal, esto es, que el
documento provenga del deudor constituyendo plena prueba en su contra, ademas
de las exigencias sustanciales de contener una obligacion clara, expresa Yy exigible.

En el caso concreto, la negativa del mandamiento de pago tuvo asidero en la
ausencia de un requisito formal, cual es el mandato previsto en el paragrafo 01 del articulo
01 de la ley 640 de 2001 consistente en que “a las partes de la conciliacion se les entregara
copia auténtica del acta de conciliacién con _constancia _de que se trata de PRIMERA
COPIA QUE PRESTA MERITO EJECUTIVQ®, situacién trasuntada y convergente con el

articulo 14 de la misma normativa al regular el registro de las actas de conciliacion,
precisando que “dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo del acta y sus antecedentes,
el centro certificara en cada una de las actas la condicion de conciliador inscrito, hara
constar si se trata de las PRIMERAS COPIAS QUE PRESTAN MERITO EJECUTIVO y las
entreqaréd a las partes. EI centro sélo_registrard las actas que cumplan CON LOS
REQUISITOS FORMALES ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 1. DE ESTA LEY".

3. Ahora bien, forzoso es dejar claro que contrario sensua lo esbozado por el
inconforme, el precitado requisito formal no ha sido eliminado, ni siquiera con la entrada en
vigencia del actual codigo de los ritos procesales.

En primer lugar, ni los articulos 624 ni 626 del CGP modificaron ni derogaron expresa
ni tacitamente los articulos 01 y 14 de la ley 640 de 2001 que disciplinan el presupuesto que
echo de menos el Despacho, esto es, actas con la asercién que se tratan de primera copia
con mérito_ejecutivo, luego, no puede decirse que dicho requisito haya desaparecido del
ordenamiento juridico.

1 gentencia de tutela de la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil y Agraria n°® T 1500122130002017- '
00637-01 de 2 de Noviembre de 2017 - STC18085-2017. M.P. L.A. RICO PUERTA.
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En segunda medida, no es cierto que las sentencias de la Corte Constitucional
citadas por el demandante sean vinculantes en el caso bajo estudio.

Y es que erra el Iibellista cuando equipara el precedente jurisprudencial con la
doctrina probable, pues ambas figuras distan notoriamente como lo aclaré6 la Corte
Constitucional en sentencia C-621 del 2015: “la doctrina probable y el precedente judicial,
son dos vias distintas para darle fortaleza a la decisién judicial y con ello contribuir a la
seguridad juridica y al respeto, por el principio de igualdad. Mientras Ila doctrina probable
establece una regla de interpretacion _de las normas vigentes, que afecta la parte
considerativa de la decisién._judicial, el precedente judicial establece reglas sobre la
aplicacién de las normas en.casos precisos, afecta por lo tanto aquellos casos cuyos
hechos se subsuman en la hipétesis y estin dirigidos a la parte resolutiva de la
decision’.

En resumen, el preceHente afecta la ratio decidendi de casos con perfil factico,
juridico y probatorio similar, rqientras que la doctrina probable, de manera general, ofrece'
interpretaciones de determinada norma, sin que necesariamente deba afectar la razén de la
decision.

La-doctrina probable tiene regulaciéon inmediata en el articulo 04 de la Ley 169 de
1896: “tres decisiones uniformes dadas por la Corte Suprema, como tribunal de casacién,
sobre un mismo punto de derecho, constituyen doctrina probable, y los jueces podrén
aplicarla en casos analogos, lo cual no obsta para que la Corte varie la doctrina en caso de
que juzgue erroneas las decisiones anteriores’, y en el articulo 7 del CGP se expresa su
importancia al estatuir que “cuando el juez se aparte de la doctrina probable, estaré obligado
a exponer clara y razonadamente los fundamentos juridicos que justifican su decision’.

Por esto, el Organo de cierre civii ha conceptuado que “/os menC/onados
numerales aluden a la fuerza vinculante de los precedentes como doctrina probable DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, sustentada en los principios de igualdad, seguridad
Jjuridica y buena fe, asi como a la posibilidad que tiene la Corporacién de modificar su
Jurisprudencia, en caso de que Juzgue «erroneas» las decisiones tomadas en el pasado, /oi|
que le impone asumir una carga argumentativa, que es igualmente exigible a los jueces para
apartarse de la doctrma probab/e emanada de este drgano de cierre de la jurisdiccién

ordinaria™. l

i
De lo discurrido se colige que las sentencias de tutela de la Corte Constitucional
traidas a colacién por el extremo demandante, no son ni presente jurisprudencial pues no
abordan de manera expresa él derrotero a seguir cuando se trata de actas de conciliacion
extrajudicial, como tampoco doctrina probable, pues no son pronunciamientos emanados de
la Corte Suprema de Justicia en su especialidad civil, misma que si podria trazar directrices'
en asuntos de este linaje por la competencia especifica que en esta materia le ha conferidc!>

el legislador.

Sin perjuicio de lo anterior, avista esta judicatura que en la sentencia en que el
recurrente soporta su tesis, sentencia T-111 de 2018, no se estudi6 este puntual aspecto, Io
que se traté alli fue el cobro ejecutlvo de sentencias judiciales sobre las cuales a diferencia
de lo que establecia el articulo 115 del CPC, ya no demanda de constancia que se tratan dcja
primera copia, sino que a voces del numeral 02 del articulo 114 del CGP, basta la evidencia
que alcanzaron ejecutoria, esdecir, “/as copias de las providencias que se pretendan uti/izalr

como titulo ejecutivo requeriran constancia de su ejecutoria”

2 ¢SJ, sala de casacion civil, sentencia del once (11) de diciembre de dos mil dieciocho (2018). Ref: 11001-02-03
000-2014-00691-00 - SC5408-2018. M.P! OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE.
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Pero aquél supuesto factico lejos esta de ser aplicable al asunto bajo examen, toda
vez que el titulo que se pretende ejercitar es un acta de conciliaciéon extrajudicial que falta a
sus requisitos formales de gravitar en primeras copias con resorte ejecutivo, no de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal, una providencia judicial o providencias
dictadas en procesos de policia como regla el articulo 422 del CGP.

Ante esa distincion es que no puede decirse que pueda obviarse el requisito enlistado
en el articulo 01 de la ley 640 de 2001, por cuanto la Doctrina ha dicho que “una vez el
centro reciba los antecedentes del arreglo y el acta de conciliacién, dentro de los tres dias
habiles siguientes certificara en cada una de las actas que la persona que dirigio la audiencia
efectivamente esta inscrita como conciliador, y ademas dejara constancia que se trata de
las primeras copias que prestan mérito ejecutivo y las entregara a las partes™.

‘Se refuerza todo lo esgrimido en la verdad inquebrantable que si bien a algunas
copias se les ha otorgado valo'g probativo, esa prerrogativa no se hace extensiva a cualquier
documento, menos si se pretende hacer uso de la accion ejecutiva, no poca cosa pregona el
articulo 246 del CGP al resefiar que “las copias tendran el mismo valor probatorio del
original, SALVO CUANDO POR DISPOSICION LEGAL sea necesaria la presentacion del
original O DE UNA DETERMINADA COPIA”.

Y en la misma senda, siguiendo la inteligencia del mentado canon, el Tribunal de .
Bogota apuntd “Juego en el estado actual de la legislacion, derogado ya el Codigo de
Procedimiento Civil y sus leyes complementarias, y vigente a plenitud el Codigo General del
Proceso, es _necesario aceptar que las copias también pueden considerarse _titulos
ejecutivos, pues son documentos que tienen el mismo valor probatorio que el original, sin
perjuicio de los casos en que, por expreso mandato de la ley, se requiere de este O DE
UNA DETERMINADA COPIA™

Abundantes son los fundamentos trazados para que el recurso no se abre paso, y se
conceda en subsidio la alzada pedida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO NO REPONER el auto de fecha 02/03/2020 (fl 31) por los razonamientos
contenidos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacién instado
como subsidiario (Art. 438 C.G.P).

Por secretaria, remitase ‘el expediente a la oficina judicial, para que se verifique su
reparto entre los Juzgados Civiles del Circuito de esta Ciudad, previa las constancias de
rigor.

3 Bejarano Guzman, Ramiro, 2016, “procesos declarativos, arbitrales y ejecutivos”, Bogota Colombia, editorial Temis,
sexta edicién, pag. 18.

4 Tribunal Superior de Bogotd, sala civil, auto del 29 de agosto de 2018. Rad: 022201800305-01. M.P. Marco Antonio
Alvarez Gémez.
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NOTIFIQUESE,

L

\

RES GAITANNPRADA
Juez

| \

JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C

l ;
notifica por estado

La anterior|' providencia se :
No. B del 1\ , fijado

en la Secretaria a las 8:00 A.M.

|
CECILIA ANDREA ALJURE MAHECHA

Secretaria

CCSS







