REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Bogota D.C., diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidos (2022)
REF: Expediente 11001-40-03-043-2019-00764-00

ACTUACION: REPOSICION/APELACION
DEMANDANTE: LUIS MISAEL ARIZA FRANCO
DEMANDADO: SANDRA PATRICIA BOHORQUEZ HUERFANO
CLASE DE PROCESO: PERTENENCIA

I ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion formulado por la apoderada judicial del extremo demandante, contra los
autos de fecha 22 de septiembre de 2022.

I DEL RECURSO DE REPOSICION

De sus argumentos se extrae que los mismos se centran en reprochar el
actuar de este estrado Judicial, respecto a la actuacidon desplegada en las diligencias,
por cuanto no se ha tenido por notificada a la demandada, pese a las multiples
actuaciones realizadas por la togada, en relacién a la integracién del contradictorio,
aunado a que las peticiones de la pasiva en el sumario, daban lugar a tenerla por
notificada por conducta concluyente.

Por tal razén solicité revocar el numeral 3° del auto obrante a pdf 009 y
numeral 5° de la providencia que obra a pdf 008 y en su lugar (i) se sirva tener por
notificada a la demandada por conducta concluyente o (ii) se envié acta de notificacion
a la pasiva y se inicie el conteo de términos para que esta ejerza su derecho de
defensa (iii) en caso de no acceder a sus pedimentos enviar al superior para su
conocimiento.

Corrido el traslado de conformidad al articulo 110 del C.G.P. el mismo vencié
en silencio.

Il CONSIDERACIONES

Tiene por finalidad el recurso de reposicién, someter a un nuevo estudio del
juzgado una providencia para que se enmienden los errores o conceptos que se
hubiesen podido cometer en la misma. De tal manera, se erige como requisito sine
gua non que el libelista logre poner en evidencia con fundadas razones el yerro
endilgado al censor. Dicho de otro modo, el escrito del recurrente debe socavar en
los fundamentos de la providencia objeto de reproche, es decir, que en la esfera de
tal censura se demuestre que esta no debié proferirse en el sentido opugnado por
carecer de cimientos juridicos, o que la misma es producto de un error, ya sea de
hecho, de derecho o de interpretacion.



Una de las reglas orientadoras del sistema procesal es la de la publicidad. En
virtud de ella las decisiones del juez, que se concretan siempre en providencias,
deben ser comunicadas a las partes o sus apoderados, para que conocidos por estos
puedan hacer uso de los derechos que la ley consagra para impugnarlos, aclararlas,
complementarlas, o para que enteradas de su contenido, se dispongan a cumplir lo
alli ordenado, objetivo que se logra a través de las notificaciones.

Por tal razén las formas de notificacion que consagra el sistema procesal civil
son: personal, por estado, por conducta concluyente, por estrados o en audiencia, por
aviso y por comunicacion.

En atencién a la notificacién del auto admisorio de la demanda, se tiene la
personal en virtud al cumplimiento de los articulos 291 y 292 del C.G.P. o articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022 y por ultimo la notificacion por conducta concluyente.

Siendo asi las cosas y teniendo en cuenta que, como el objetivo del medio de
impugnacion solicitado, es que el mismo juez que profirié la providencia, revise si la
misma se encuentra ajustada a derecho o no, se procedera a continuacion determinar
si le asiste 0 no razon a la recurrente.

Para esto téngase en cuenta que por auto del 10 de octubre de 2019, se
admitié la demanda de pertenencia instaurada por Luis Misael Ariza Franco contra (i)
Sandra Patricia Bohdrquez Huérfano y (ii) demas personas que se crean tener
derechos, ordenando ademas el emplazamiento de estos ultimos, el cual se surtio el
3 de noviembre de 2019, acto que en su oportunidad no fue revisado?! para efecto de
gue se diera cumplimiento al Num 5° del auto admisorio, como lo era acreditar la
publicacién de la valla, acto que fue allegado el 13 de diciembre de 2019.

En atencion a que la demandada cit6 al demandante audiencia de conciliacién
y en virtud al desconocimiento de la direccion fisica y electrénica de la pasiva, se
ordend oficiar al Centro de Conciliacion V&S para que informara la direccion en la
cual podia recibir notificacion la demandada y en el mismo sentido al Juzgado 56 Civil
Municipal. (auto 4 de febrero de 2020), ademéas de que la demandante diera
cumplimiento a los articulos 1,2 y 6 del Acuerdo PSS14-10118 del 4 de marzo de
2014, tramite que fue incorporado a las diligencias.

De igual manera en auto del 25 de febrero de 2020, se indic6: “previo a ordenar
la inclusién en el registro nacional de procesos de pertenencia, la parte demandante
debera diligenciar el oficio que comunica la medida de inscripcion de la demanda
(fl224) de hacerse efectiva la cautela e integrarse el contradictorio se resolvera lo
pertinente conforme al numeral 7 del articulo 375.

Allegada la inscripcién de la demanda, por auto del 13 de noviembre de 2020,
se ordend la inclusién en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia y
nuevamente se ordenaron la emision de los oficios para efectos de conocer la
direccion fisica de la demandada. No obstante a ello debe aclararse que en el
numeral 1° del auto del 22 de septiembre de 2022, pdf 009, nuevamente se
ordend esta actuacion, circunstancia que obedeci6 a que lainformaciéon que se
requiere sea actualizada, habida cuenta que la informacién suministrada para
efectos de dar cumplimiento al Acuerdo PSAA14-10118 del 4 de marzo de 2014,
fue incorporada al sumario de una antigiledad de aproximadamente dos afios y
teniendo en cuenta que con las publicaciones de los edictos no se habia

1 Auto 9 dic 2019



resuelto ninguna situacion era del caso proceder conforme lo sefiala el numeral
segundo del citado auto.

Por auto del 4 de mayo de 2021, se tuvo por notificado al acreedor hipotecario
y se autorizo la notificacion de la demanda a la direccién fisica, en virtud a la direccién
gue obra en la demanda reivindicatoria que allegé a las diligencias y que cursa en el
Juzgado 33 Civil Municipal de Bogota D.C.

A pégina 604, obra escrito dirigido al Juzgado 33 Civil Municipal de esta urbe,
por el profesional Ernesto Martinez Celis apoderado de la hoy demandada, en donde
le solicitaba a ese estrado judicial la acumulacion de procesos.

Obra correo electronico de la sefiora Patricia Bohorquez, dirigido a este
Despacho, el 28 de junio de 2021, en el siguiente sentido:

Cordial saludo, amablemente soliciti
que exista la hgura de acumulacion de 05 g | { 12Zgade

nmueble del Proceso: 2020-179, para |

mi correo electronico, ya que en primera ta ] abcgado y y citamos a u
onciiatoric
e ruego su colaboracion de enviarme | uf ] de

uzgado debe sequir con el proceso

Quedo atenta a su pronta vy positiva 1

En atencién a los citados memoriales, la parte demandante solicito, se tuviera
por notificada a la demandada por conducta concluyente (pag. 614 Pdf 001).

Respecto a las anteriores solicitudes, por auto del 13 de diciembre de 2021,
se dispuso:

Previo a emitir pronunciamiento frente a la notificacién por conducta concluyente y a
oficiar con el fin de resolver la acumulacion instada, se requiere al memorialista Ernesto
Martinez Celis para que acredite la calidad en la que actla en el presente tramite o su
derecho de postulacion (f.354), so pena de no dar tramite a sus peticiones

Demandada tenga en cuenta que puede solicitar cita para la revision del proceso o
acercarse a las instalaciones del Juzgade a notificarse de la demanda en su contra,
solicitando una vez vinculada lo que pretenda en el sumario de la referencia.

Luego la parte demandada por correo electronico del 8 de abril de 2022,
solicito:

Buenas tardes, el dia de ayer recibi una notificacion personal del juzgado 43, es una
demanda que me interpone el Sr Luis Ariza para quitarme una casa que adquiri con
subsidio y de la cual me tuve que alejar por amenazas de este sefior.

Les comento que no tengo abogado y no tengo los medios para pagar abogado.
Por lo cual les agradezco que me informen el paso a seguir y me presento
personalmente .

Teniendo en cuenta todo lo anterior y en relacion a la debida integracion del
contradictorio, debe indicarsele a la recurrente que, si bien es cierto que la
demandada por pedimento propio, ha allegado a las diligencias memoriales, es de



aclarar como se haindicado que ninguno de estos cumple los presupuestos para que
se pueda tener a la misma notificada por conducta concluyente.

Ya que, sobre esta figura procesal, solo tiene cabida cuando se presenta un
escrito dandose por enterado expresamente de la providencia, mencionandola en su
escrito que lleve su firma o aun verbalmente en una audiencia, siempre que de ello
guede constancia en el acta. Empero cualquier duda razonable de notificacién que
exista al respecto, por estar de por medio el ejercicio del derecho de defensa de
cualquiera de las partes, debe interpretarse en el sentido de no otorgar efectos a la
notificacién por conducta concluyente.

De acuerdo a lo precedente y teniendo en cuenta las iméagenes adjuntas al
presente proveido, se observa que las peticiones de la demandada, no cumplian los
presupuestos sefialados en el articulo 301 del C.G.P. y a su turno en auto del 13 de
diciembre de 2021, se requiri6 al abogado para efectos de que allegara el poder
correspondiente y una vez aportado el mismo se resolveria frente a la notificacion, so
pena de no dar tramite a sus peticiones, acto que no se efectud y a su turno dicha
decision no fue objeto de ningln reproche.

Luego de cuatro meses la demandada, allegd un escrito que tampoco cumple
los presupuestos ya indicados, ya que de manera general expone que tiene una
demandada por el sefior Luis Ariza quien le quiere quitar su casa, ademas de informar
gue no tiene los medios econdmicos para contratar un abogado, hecho que tampoco
dio claridad al despacho de que esta conocia de la providencia.

A su turnoy como quiera que la recurrente pretende la revocatoria del numeral
5° del auto obrante a pdf 008, es preciso sefalar que los tramites allegados no
cumplen las exigencias normativas tal como se sefialé en el auto de reproche, mas
cuando el legislador establecié unos presupuestos, los cuales se deben cumplir a
cabalidad a fin de que se pueda tener por surtida de manera positiva la respectiva
notificacion, los cuales se encuentran contemplados en los articulos 291 y 292 del
C.G.P. y en virtud a la contingencia ocasionada por el Covid-19, facultativo es
también aplicar las disposiciones contempladas en el Decreto Legislativo 806 de 2020
hoy Ley 2213 de 2022, ultima norma que no derog6 los articulos mencionados del
nuevo Estatuto Procesal.

De acuerdo a lo precedente y como quiera que no se cumplen los
presupuestos para tener por notificada a la demandada por conducta concluyente, asi
como tampoco las prerrogativas de los articulos 291 y 292 del C.G.P. 0 8° de la Ley
2213 de 2022 es del caso no revocar el citado memorial.

Ahora bien, en relacion al numeral 3° del auto obrante a pdf 009, es del caso
revocar dicho numeral para efectos de garantizar a las partes la debida administracién
de justicia y como quiera que se conoce el canal tecnoldgico de la pasiva, se ordenara
gue por secretaria se realice la notificacién personal de que trata el articulo 8° de la
Ley 2213 de 2022, a la direccién electrénica de la demandada Sandra Patricia
Bohdrquez, dejando las constancias del caso, asi mismo informesele que dentro
del término de dos (2) dias contados a partir de la notificacion del auto de la
admisorio de la demanda, debera aclarar su solicitud de conformidad a lo normado
enlos articulo 151 al 153 del C.G.P., no obstante a ello se le informa al extremo pasivo
que el término aqui indicado hace parte del traslado de la demanda, para efectos de
gue la misma ejerza su derecho de defensa y contradiccion.



De igual manera enviesele a la demandada el link del expediente para su
correspondiente revision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Tres (43) Civil Municipal de
esta ciudad,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el numeral 5° del proveido adiado 22 de septiembre de
2022 y obrante a pdf 008, por las razones aqui consignadas.

SEGUNDO: REVOCAR el numeral 3° del proveido adiado 22 de septiembre de 2022
y obrante a pdf 009, por las razones aqui consignadas y en su lugar se dispone:

Por secretaria realicese la notificacion personal de que trata el articulo 8° de
la Ley 2213 de 2022, a la direccion electrénica de la demandada Sandra Patricia
Bohérquez, dejando las constancias del caso, asi mismo informesele que dentro
del término de dos (2) dias contados a partir de la notificacién del auto de la
admisorio de la demanda, debera aclarar su solicitud de conformidad a lo normado
en los articulo 151 al 153 del C.G.P.,

Es de aclarar a la demandada que el término aqui indicado hace parte del
traslado de la demanda, para efectos de que la misma ejerza su derecho de defensa
y contradiccion.

De igual manera enviesele a la demandada el link del expediente para su
correspondiente revision.

TERCERO: No conceder el recurso de apelacion por sustraccion de materia,
aunado a que las providencias objeto de reproche no son susceptibles del recurso de
alzada, conforme lo regula el articulo 321 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

JAIRO ANDRES GAITAN PRADA
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA

El anterior auto se notificd por anotacion en estado No.
01

Hoy __ 11 de enero de 2023

La Secretaria,
Cecilia Andrea Aljure Mahecha
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