Bogotd D.C., 18 de noviembre de 2022

Senor,
JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL QUINCE (15) DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

REFERENCIA: LIQUIDACION PATRIMONIAL PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE

RADICADO: -2019-00775

PAULA ANDREACONTRERASBOHORQUEZ, abogada, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.014.257.070de Bogotd y T.P. 300.393del C.S.J, obrando en calidad
de apoderada de FLORALBA MUNOZ CARO, mayor de edad, identificado con la
cédula de ciudadania nUmero 41.658.969, mediante el presente escrito me permito
dirigirme a usted para interponer recurso de reposicion en contra del auto de fecha
quince (15) de noviembre de dos mil veintidds (2022), notificado por estado del 16
de noviembre de 2022, mediante el cual se da por terminado el proceso por
desistimiento tdcito por el no pago de honorarios del liquidador, en los siguientes
términos:

A. Oportunidad de la presentacion:

Teniendo en cuenta que la notificacién del auto antes referenciada se surtié el 16
de noviembre de 2022, este recurso se presenta oportunamente, pues el término
de (3) dias que establece el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, finaliza el
(21) veintiuno de noviembre del presente ano.

B. Motivos de inconformidad:

En atencién al numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso estipula
que:

Articulo 317. Desistimiento tacito

El desistimiento  tdcito se aplicard en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otfra actuacién promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de
un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez
le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por



desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi lo declarard en
providencia en la que ademds impondrd condena en costas.

El juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que
la parte demandante inicie las diligencias de notificacién del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

Y consecuentemente establece en el literal C que:

“Cualquier actuacion, de oficio o a peticién de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo”

Asi las cosas, como se puede observar, este despacho mediante auto de fecha 21
de abril de 2022 me requirid a mi poderdante a pagar los honorarios del liquidador
dentro del término de 30 dias y, en la fecha 31 de mayo de 2022 se procedié a dar
cumplimiento del requerimiento, realizando un depésito judicial por la suma de
$400.000 por concepto de honorarios del liquidador, de acuerdo con el
comprobante de pago que anexo con este escrito, por lo tanto, y cumplida la
carga impuesta, no hay lugar a decretar el desistimiento tdcito.

En esa medida, de conformidad con lo expuesto por la Corte Constitucional en la
sentencia C - 1186 del 2008, en la cual se pronuncia sobre la figura del desistimiento
tacito, se dijo lo siguiente:

“La Ley 1194 de 2008 le da competencia al juez para declarar el
desistimiento tdcito, sdlo si (i) la carga es impuesta a la parte procesal que
promovié el trdmite —incidental, por ejemplo-, y por tanto no opera si la
actividad estd a cargo del juez o de la contraparte; y (ii) si el cumplimiento
de esa carga es indispensable para proseguir con el trdmite; es decir, si el
juez, en ejercicio de sus poderes ordinarios no puede garantizar la
prosecucion del tramite”

Teniendo en cuenta lo anterior, el auto proferido viola el derecho de mi
poderdante a reactivarse econdmicamente en uso de esta herramienta legal que
la ley le ha conferido y cabe recordar que la liquidacion es un tfrdmite que se da
de plano y en esa medida no se puede poner cortapisas pues finalmente el
derecho que se pretende garantizar es el derecho de los acreedores sobre la masa
de acreencias.

Respetuosamente,

APODERADA
C.C.1.014.257.070






