REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogota D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidés (2022)

REF: Expediente 11001-40-03-043-2021-01029-00

Conforme lo dispuesto por los articulos 566 y 568 del C.G.P, procede el
Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, respecto a las objeciones y
observaciones presentadas dentro del presente proceso de negociacion de deudas del
sefior John Freddy Guzman Abaunza, persona natural no comerciante.

I. HECHOS

1. El 5 de mayo de 2021, el interesado promovi6 trdmite de negociacién de
deudas con el fin de normalizar sus pasivos ante el Centro de Conciliacibn Abraham
Lincoln.

Relacioné como acreedores a la Secretaria de Hacienda de Soacha, banco
Davivienda, Gina Charry Rivera, Codensa, Ricardo Gémez Plazas, Tarjeta Exito, Delia
Marina Ascencio Lizcano y Claro.

2. El 18 de mayo de 2021, el Centro de Conciliaciéon aceptd y dio inicio al
procedimiento de negociaciébn de deudas, fijando fecha para audiencia virtual,
designando conciliadora en insolvencia.

Previa suspension y citacion de los acreedores, la conciliadora puso en
conocimiento la relacién detallada de las acreencias en diligencia celebrada el 2 de julio
de 2021, presentando Davivienda objecion respecto de la naturaleza, existencia y
cuantia de algunos de los créditos relacionados en la solicitud. Corrié traslado de
conformidad con los articulos 551 y 552 del C.G.P., se suspendié la audiencia para que
dentro de los 5 dias siguientes los objetantes presentaran por escrito los reparos junto
con las pruebas a hacer valer, asi como uno igual para que el deudor o los demas
acreedores se pronunciaran.

En tiempo se exponen los fundamentos de la objecién, haciéndola consistir en
que el obligado no expone el origen de varias deudas, dejando serias dudas de la
veracidad, pues si los pagarés consignan las fechas de otorgamiento y vencimiento no
tiene sentido la expresién de no recordar los términos en los cuales se oblig6 a pagarlas.

No se presentaron soportes indicativos de como ingresaron los dineros al
patrimonio del deudor, si el valor fue declarado ante las autoridades tributarias, siendo
una simple afirmacién del interesado, que por si mismo representa mayor porcentaje del
monto de las obligaciones y conlleva la posibilidad de imponer cualquier tipo de acuerdo
a los demas reclamantes, en especial al acreedor hipotecario.

Es al deudor a quien le compete demostrar que efectivamente recibié las sumas,
la forma como los ingreso a su patrimonio, demostrando los demas acreedores que esos
importes salieron de su peculio, estimando que no basta presentar titulo valor sino probar



el desembolso junto con el origen. Solicita ante la falta de prueba idonea se ordene al
operador de insolvencia la exclusion de las obligaciones objetadas.

El sefior Guzméan Abaunza descorre el traslado por intermedio de su apoderado,
sefialado que todas las acreencias son claras, expresas y exigibles al no existir
controversia entre los valores reportados con el valor real del capital, cumpliendo con los
articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio, estando imposibilitados los acreedores
hipotecarios para inflar su patrimonio, cayendo en el error de que si no son créditos
bancarios entonces los prestamos personales son simulados e inexistentes.

La simulacion no es mas que una especulacion, resistiendo de entrada la
propuesta de pago que no conoce, revistiendo el titulo valor un derecho cierto, real,
debiendo aportar las pruebas dentro del traslado correspondiente, recayendo la carga
de la prueba sobre el objetante. Exhorta el rechazo o desestimacion de las oposiciones.

La titular del pagaré N° 001 expone gue este es una orden para obtener una suma
de dinero, otorgando las entidades financieras dichos créditos, estando normados los
prestamos entre personas naturales, sin que sean tildadas de simulacién. El titulo
cumple con los requisitos normativos, la cuantia no reviste ningin manto de duda al ser
prestada para la remodelacion del inmueble propiedad del deudor, pretendiendo se
declare infundada la objecién.

En el mismo sentido se pronuncian los acreedores Ricardo Gémez Plazas y Delia
Marina Ascencio a través de apoderados judiciales.

[I. CONSIDERACIONES

1. El legislador discipliné el procedimiento de insolvencia de la persona natural
no comerciante, en el titulo IV de la Ley 1564 de 2012, sefialando no solo la competencia
para los centros de conciliacion, las notarias, sino que también indicé cual era la
competencia de la jurisdiccion ordinaria civil.

De igual forma, en la ley se advierte sobre qué decisiones puede intervenir el
Juez Civil Municipal, habilitAndolo para dirimir objeciones derivadas del desarrollo de la
audiencia de negociacion de deudas (Art. 552 C.G.P), impugnacion del acuerdo (Art. 557
C.G.P), incumplimiento de éste (Art. 560 C.G.P), y el trdmite de liquidacién patrimonial
(Art. 563 y ss C.G.P), de ser el caso.

2. En este punto, considera el Despacho que el disenso sometido a consideracion
debe girar en los temas determinados de su conocimiento, y especialmente verificando
los plazos perentorios dispensados para atacar las decisiones tomadas al interior del
tramite de negociaciéon de deudas, los cuales no pueden hacerse extensivos a la
liquidacion patrimonial, escenario que contiene un derrotero propio y claramente
definido.

Entre las partes existe un conflicto formulado por el deudor, quien acude en
ejercicio de la accion contenida en el titulo IV capitulo | del Cédigo General del Proceso,
relativo a la insolvencia de persona natural no comerciante ante una autoridad facultada
con el fin de esbozar su situacién financiera, procurando acuerdos con sus acreedores,
dando cumplimiento a los requisitos exigidos para el tramite, allegando los documentos
que previo a la admision fueron calificados por la conciliadora.



2.1 Por ello, advierte delanteramente el Juzgado que las objeciones no estan
llamadas a prosperar en tanto la aceptacion al trdmite de negociacion de deudas atendio
los requerimientos legales, a voces de lo sefialado en el articulo 539 del C.G.P., sin que
medie exigencia especial alguna para acreditar la existencia de las obligaciones, sumada
la manifestacion bajo la gravedad de juramento demandada en el paragrafo primero de
la norma en comento, donde se reclama manifestacion expresa de no haber incurrido en
omisiones, imprecisiones o errores que impidan conocer la verdadera situacion
econdmica y capacidad de pago.

Se agrega a lo anterior la facultad otorgada a los conciliadores de verificar los
supuestos de la insolvencia, por lo cual no es de recibo ante esta jurisdiccion ventilar
controversias instituidas en la efectividad de las acreencias o en el mérito ejecutivo que
prestan los pagarés, los que vale anotar no denotan ausencia de claridad ni expresividad,
estando impedidos los intervinientes para restarles credibilidad, al estar soportado el
convenio en la buena fe.

En todo caso, no se adosa ningun elemento factico tendiente a demostrar que el
deudor no recibid los dineros cobrados o que los titulos valores presenten dudas en su
creacion, existencia e importes trasferidos, ni que se debian declarar dichos valores ante
las autoridades tributarias.

ll. DECISION

En consecuencia, el Juzgado Cuarenta y Tres (43) Civil Municipal de Bogot4,
D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADAS las objeciones presentadas por el
BANCO DAVIVIENDA S.A., en los términos indicados en la parte motiva de esta
providencia Y por encontrarse satisfechos los requisitos para adelantar el tramite de
insolvencia de persona natural no comerciante

SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes la presente decision, contra la cual no
procede recurso alguno.

TERCERO: DEVOLVER las presentes diligencias a la Fundacion Abraham
Lincoln, Conciliadora Sandra Milena Caselles Rodriguez para la continuidad del tramite,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 552 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

JAIRO ANDRES GAITAN PRADA
JUEZ

AAA
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