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JWILLI&M ALFONSO ORJUELA

ABOGADO
Bogota, D.C.,

Sehor )
JUEZ CINCUENTA (50) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. __D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION
RADICADO: 2020-00117-00.

JOSE WILLIAM ALFONSO ORJUELA, mayor de edad, vecino de esta
ciudad, con direccién de notificacion en la calie 12 B No. 8-23 oficina 807
edificio central de Bogota, identificado con la cédula de ciudadania No.
19.470.059 . de Bogota, - -~ D.C., . correo - electronico

william. alfonso.orivela@gmail.com, actuando en calidad de apoderado de

la demandada INVERSIONES SALCEDO E HIJOS S. en C,
representada legalmente por el sefior ANGEL DANILO SALCEDO
PINEROS, de acuerdo con certificado de existencia y representacion iegal
expedida por la Cdmara de Comercio de Bogota, D.C., reconocido por ese
despacho como tal, con mi acostumbrado respeto manifiesto a Usted que,
encontrandome dentro del término para hacerlo, sefialado en el articuio
318 del Cédigo General del Proceso, por el presente escrito interpongo
recurso de REPOSICION contra el auto proferido por ese estrado judicial
de fecha dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020), por

medio del cual ADMITE la demanda en procesc reivindicatorio de la
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Gue en un proceso es deber de las partes probar sus dichos al tenor del
articulo 167 del Cédigo General del Proceso.
Cuarto: en el punto 7 del auto renombrado, el despacho le ordena aclarar
el hecho décimo tercero: “Aclarar ele hecho décimo tercero teniendo
en cuenta que afirma que el demandante es el actual poseedor,
calidad que también predica de la sociedad demandada”
observamos de manera diifana gue én estepuhto'vuelvé a Encurrif en el
mismo error, solamente trascribe el mismo punto sin hacer modificacidn
alguna; entonces, no acata o sentenciado porla sefiora juez.
Ahora, no es cierto que esta personal, el demandante, ostente |3 posesion
O tenencia del bien va que, como se ha dicho reiteradamente en ei
trascurso de estos alegatos, quien ostenta la posesién del bien no es el
demandante al tenor del articulo 762 del Codigo Civil Colombiano ya que
ni €l tiene la cosa o bien de manera directa, no ejerce actos de sefior y
duefio y, tampoco lo tiene a través de terceros que reconozcan en &l ia
calidad de duefio, poseedor ni siquiera de tenedor del bien.
El mismo demandante, ha manifestado en el libelo de la demanda vy en el
escrito que la subsana, que hay terceros que le han privado de la
posesidn, esto a través de un contrato de arrendamiento y en una querella
policiva lo gue permite otear que el demandante no es el poseedor del
bien y, es vélido tener en cuenta que el demandante adquiere el bien en
el afio 1993, de acuerdo con la escritura 7670 aportada por él mismo pero
sclo la registra hasta el afio 2006 anotacidn 14 de fecha 19 de octubre
de 2006 del folio de matricula inmobiliaria 50C-610028.
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referencia y adicionado mediante auto de fecha 19 de febrero de 2021,

para lo cual funde mi controversia de la siguiente manera:

PETICIONES. .
Solicito a Usted sefiora Juez

Primero: Revocar la providencia de fecha dieciocho (18) de septiembre
de dos mil veinte (2020) proferida por ese Despacho Judicial, por cuanto
la parte demandante, no cumpie con los requisitos legales de acuerdo con
lo consagrado en el inciso 2 numeral 1 del articulo 90 de! Cédigo General

del Proceso.

Segundo: Como consecuencia de lo anterior, dar por terminado el

proceso.

Tercero: ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se

ordenaron en el auto atacado.

Cuarto: Condenar en costas a la demandante.

Quinto: condenar a ia accionante, a pagar indemnizacion
Hechos

1. La demandante, presentd demanda reivindicatoria o de dominio
contra mi representada INVERSIONES SALCEDO GOMEZ E
HIJOS S. EN C. respecto de los bienes inmuebles cuyos folios de

matricula inmobiliaria son: 50C-610028 y 50 C456315
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por la Inspeccion 14 A Distrital de Policia como tal perc no asi me
representado, hecho que se prueba con el fallo proferido por esa autoridad

y el de segunda instancia emanado de ia segunda instancia ( Consejo de

Justicia de Bogotd), de los cuales anexo copia; lo cierto es que a mi

poderdante no se le escuchd en dicha querella, ni ha sido ‘yenci_do en

proceso alguno por parte del demandante sobre este ni sobre ningun otro

predio © asunto.

Entonces, la parte demandante, no cumple-ton lo ordenado en auto que
inadmite la demanda por-lo que debe correr la suerte planteada en el

numeral 2 de mi peticion.

Tercero: En el punto 6 del auto que inadmite la demanda, el juzgado le

pide aclarar el hecho décimo: “Aciarar e/ hecho décimo en sentido de

exponer si las persarﬁas referidas lo hacen a titulo propio o a

nombre de Ja sociedad demandada” observamos que este

requerimiento no lo acata la demandante, pues trascribe el hecho idem,

no le informa al juzgado si las personas actuaban en nombre bropio 0a

nombre de la sociedad demandada; no cump_le, o, _io que es lo mismo, no .
subsana la demanda en este punto tampoco pues itero, repite el mismo
texto de la demanda inicial y sobre la cual el juzgado hizo ese reparo;
insiste en sefialar a la demandada, como el ocupante del bien por vias de
hecho, lo cual es soio una afirmacién temeraria ya que, como se ha
probado incluso por la misma parte demandanté, el aquf demandado, es
propietario del 50% del bien en cdml’m | y proindiViso, solo atina a fanzar
acusaciones 0 manifestaciones sin ningdn soporte probatOr'io olvidando
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27. Mediante auto de fecha 27 de agosto de 2020, ese juzgado
INADMITE la demanda, sefialando con precision los defectos de que
adolece la demanda al tenor del inciso 3 del articulo S0 del Cédigo
- General del Proceso.
3. Mediante escrito radicado el 3 de septiembre de 2020 en ese
juzgado la demandante, manifiesta que subsana la demanda.
4. Respecto de los reparos .hechos por el juzgado, la parte
demandante, no cumple con los requerimientos hechos en auto de
‘marras.
5. Mediante auto de fecha 18 de septiembre, ese estrado judicial,
admite la demanda.
6. Mediante auto de fecha veintitrés (23) de noviembre de 2020, el
juagado decreta medida cautelar.
7. Mediante_.aut_o de fecha 19 de febrero de 2021, ese despacio
judicial adiciona el auto admisorio de la demanda ordenando
imprimir el tramite verbal consagrado en Coédigo General del

proceso.

Fundamentos jc%lfei recurso

Para sustentar el recurso lmpetrado hago una exposncnon sobre las
razones que consndero deben Ilevar a su sefioria a tomar !a decnsnon que
pretendo en favor de mi prohuado esto es se revoque el auto admisorio
de la demanda y se ordene la devolucaon cie la misma ]unto con sus
anexos de acuerdo con lo prescrtto en el inciso 2 del articulo 90 del Cédigo
Genera!l def Proteso,' haciendo un Cétejo de Iés' puntos.o requerimientos
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del extremo activo de la accién; en consecuencia, no hay claridad sobre
qué parte del predio es la gue pretende reivindicar.

Por lo antes citado, es que Ia demandante, no cumple con el requerimiento
hecho por el despacho y hace que sean imprésperas las pretensiones de
la demanda.

Respecto del otro segmento del mismo punto 3, el despacho le requiere
para que indique: “En ese orden de ideas, debe indicar si pretende
ia reivindicacion de todo ef predio a favor de 3 comunidad o de su
cuotla parte delimiténdola en debida forma en ef acapite de hechos
por linderos generales y especiales” como Io indique renglones atrds,
el extremo activo de Ia presente accién no satisface ej pedimento de la
sefiora Juez pues si bien manifiesta que pretende reivindicar el 50% de]
bien cuya matricula inmobiliaria es 50C-610028, no indica con precision
cual es la porcién del predio, pues para eso ie fueron exigidos por”ei
despacho los linderos especiales de su cuota parte.

En cuanto al juramento estimatorio, limito mi comentario sobre el mismo
insistiendo que la demandante, no aporta el avalto ‘catastral
correspondiente a 2020 y en cuanto a los canones de _arrengjam_i_en_to,__ no.
hay certeza legal sobre el céiculo pues es una mera opinic’)n de un tercero.
El demandante, aporta un documento denommado croqu:s del mmueble
sin embargo, ndtese que ese documento senaia un predio dlstmto ya que
la direccién que aparece !nserta en él, es Ia Carrera 18 No. 20-20 y no la
carrera 18 A No. 20-20, que es el prediq;objeto de litis.

Adicionalmente es menester hacef caer en cuenta al despacho que el
demandante habia de un tercero como perturbador quien fue dec!arado
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gue hace el despacho, frente a lo manifestado por la demandante en su
escrito de subsanacidn vy que permitird verificar que el extremo
accionante, no cumple con lo que la sefiora juez requirié para la admision

y continuaciéon del proceso:

Primero: En el punto 1 del auto que inadmite; la sefiora Juez, le ordena
“aportar el avaliio catastral de los predios bien sea con ef
certificado catastral o con el impuesto de este para la vigencia
2020”

La demandante contesta en su escrito que aporta el correspondiente al
afio 2019, por cuanto en hacienda no atienden; sin embargo, es del caso
aclarar que ‘las entidades-estatales, han- atendido- de manera. virtual,
continua e ininterrumpida y, para todo mundo es claro v evidente que
estos documentos se pueden consultar e imprimir a través de la pagina
de la respectiva entidad, por eso, no cumple con el requerimientoe de
manera exacta ya el auto ordena que sea del afio 2020 y no es de recibo
que la exigencia se cumpla de manera supletoria con otro documento,
maxime cuando el solicitado, no es de imposible recaudo pues mi
representado, si, lo pudo obtener.

Segundo: en el punto 3, Adecuar fas pretensiones o. 50 C- 610028
teniendo en cuenta que de la documental se observa:que el
demandante es titular inscrito sofo del 50% y no del 100% como
refiere”; a pesar de manifestarlo, no cumple con tal exigencia.ya que,
como se observa el demandante, solo aporta los linderos generales del
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predic, pero no aporta los linderos especiales; esto es, no indica .al
despacho cual es la porcién del predio del que pretende la reivindicacidn.
Ahora, para el derecho, es determinante que se establezcan pienamente
los linderos especiales del predio pues debe existir una plena identificacién
a efectos de no afectar los derechos de terceros, como en el caso sub lite,
que se afectaria a un comunero proindiviso y no es menos importante
indicar el area de la porcién del predio en contienda advirtiendo que el
area del bien segin lo dice el demandante en su libelo introductorio de la.
demanda vy lo reitera fehacientemente en su escrito subsanatorio que el
area es de 340 mts2; sin embargo, teniendo en cuenta las medidas de {os
linderos generales de todo el predio: ™ por el oriente/ En 10.55 metros
con propiedad de JULIO ACOSTA- occidente/ que es su frente en 10.55
metros con la carrera 18 A por el norte/ en 34 metros con propiedad del
sefior BRAULIO CARRASCO PUENTES ‘predioc 22-22/30 de la misma
carrera 18 A por el sur/ con propiedad del sefior JULIO ACOSTA, de
acuerdo con la regla geométrica, el drea de un rectdngulo, es: a=bxh; o
sea, que tendrfamos 10.55 x 34 =358,7 de lo cual podemos concluir que
existe una diferencia de 18,7 metros cuadrados sobre los cuales no hay
claridad a cudl de las partes le seria dejada esa drea; de ahi, que es
imperativo que la sefiora juez, sea enterada por parte de la demandante,
sobre primero.- cual es el drea exacta: del predio, con sus linderos
generales y de [a misma manera determinar cual es el drea de la porcidon
del predio del cual es el propietario inscrito v por sobre todo, cudles son
los linderos especiales, requerimiento que le hizo el despacho en auto
inadmisorio ya que la carga de la prueba en este asunto, recae en cabeza
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predio, pero no aporta los linderos especiales; esto es, no indica al
despacho cual es la porcion del predio del que pretende la reivindicacién.
Ahora, para el derecho, es determinante que se establezcan plenamente
los linderos especiales del predio pues debe existir una piena identificacion
a efectos de no afectar los derechos de terceros, como en el caso sub lite,
que se afectaria @ un comunero proindiviso y no es menos importante
indicar el area de la porcién del predio en contienda advirtiendo que el
area del bien segun lo dice el demandante en su libele introductorio de la
demanda y lo reitera fehacientemente en su escrito subsanatorio que el
area es de 340 mts2; sin'embargo, teniendo en cuenta las medidas de los
linderos generales de todo el predio: ™ por el oriente/ En 10.55 metros
con propiedad de JULIO ACOSTA- occidente/ gue es su frente.en 10.55
metros con la carrera 18 A.por el norte/ en 34 metros con propiedad del
sefior BRAULIO CARRASCO PUENTES predio 22-22/30 de la misma
carrera 18 A por el sur/ con propiedad del sefior JULIO ACOSTA, de
acuerdo con la:regla geométrica, el drea de un rectdnguio, es: a=bxh; o
sea, que tendriamos 10.55 x 34 =358,7 de lo cual podemos conciuir gue
existe una diferencia- de 18,7 metros cuadrados sobre los cuales no hay
claridad a cudl de las partes le seh’a dejada esa area; de ahi, que es
imperative que la sefiora juez, sea enterada por parte de ia demandante,
sobre primero.- cual es el drea exacta del predio, con sus linderos
generales y de la misma manera determinar cud! es el drea de la porcién
del predio del cual es el propietario inscrito y por sobre todo, cudles son
los linderos especiales, requerimiento que le hizo el despacho en auto
inadmisorio ya que la carga de la prueba en este asunto, recae en cabeza
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que hace el despacho, frente a lo manifestado por la demandante en su
escrito de subsanacién y que permitira verificar que el extremo
accionante, no cumple con lo que la sefiora juez requirié para la admision

y continuacion del proceso:

Primero: En el punto 1 del auto que inadmite, la sefiora Juez, ie ordena
“aportar el avalic catastral de los predios bien sea con ef
certificado catastral o con el impueste de este para la vigencia -
20207

La demandante contesta en su escritc que aporta el correspondiente al
afto 2019, por cuantc en hacienda no atienden; sin embargo, es del caso
aclarar que las entidades estatales, han atendido de manera virtual,
continua e ininterrumpida y, para todo mundo es claro y evidente que
estos documentos se pueden consultar e imprimir a través de la pagina
de la respectiva -entidad, por eso, no cumple con el requerimiento de
manera exacta ya el auto ordena que sea del anio 2020 y no es de recibo
gque la exigencia se cumpla de manera supletoria con otro documento,
méaxime cuando el solicitado, no es de .imposible recaudo pues mi
representado, si, lo pudo obtener.

Segundo: en el punto 3, Adecuar las pretensiones c. 50 C- 610028
teniendo en cuenta gue de la documental se observa que ef -
demandante es titular inscrito solo del 50% y no del 100% como
refiere”; a pesar de manifestario, no cumple con tal exigencia va que,
como se observa el demandante, solo aporta los linderos generales del
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del extremo activo de la accién; en consecuencia, no hay claridad sobre
qué parte del predio es la que pretende reivindicar.

Por lo antes citado, es que la demandante, no cumple con el requerimiento
hecho por el despacho y hace que sean imprésperas las pretensiones de
la demanda.

Respecte del otro segmento dél mismo punto 3, el despacho le requiere
para que indique: “En ese orden de ideas, debe indicar si pretende
Ia reivindicacién de todo el predio a favor de la comunidad o de su
cuota parte delimitandola en debida forma en el acdpite de hechos
por linderos generales y especiales” como lo indique renglones atrés,
el extremo activo de la presente accién no satisface el pedimento de la
sefiora Juez pues si bien manifiesta que pretende reivindicar el 50% del
bien cuya matricula inmobiliaria es 50C-610028, no indica con precision
cual es la porcidon del predio, pues para eso-le fueron exigidos por el
despacho los linderos especiales de su cuota parte.

En cuanto al juramento estimatorio, limito mi comentario sobre el mismo
insistiendo que la demandante, no aporta el avallo catastral
correspondiente a 2020 y en cuanto a los canones de arrendamiento,_ no
hay certeza legal sobre el cdiculo pues es una mera opihién de un tercéro.
E! derﬁandante, aporta un documento denomir{ado trbquis del inmuébie;
sin embargo, nétese que ese dbc'ur'nen'to seﬁéla un -.predio distiﬁto ya que
la direccién que aparece insérta en él; es la ca.rt.'era 18 No. 20;20 y no la
carrera 18 A No. 20-20, que es el predio dbjefo de Iitié.

Adicionalmente es menestef hacer caer en cuenta al despacho que el
demandante hablé de un terceroc como p'ertur-bador qlu-ien fu.e declafado
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2. Mediante auto de fecha 27 de agosto de 2020, ese juzgado
INADMITE ia demanda, sefialando con precisidn los defectos de que
~adolece la demanda al tenor del inciso 3 del articuio 90 del Cddigo
General del Proceso.

3. Mediante escrito radicado el 3 de septiembre de 2020 en ese
juzgado la demandante, manifiesta que subsana la-demanda.

4. Respecto de los reparos ' hechos “por ‘el juzgado, la parte
demandante, no cumple con los requerimientos hechos en auto de
marras.

5. Mediante auto de fecha 18 de septiembre, ese estrado judicial,
admite la demanda:

6. Mediante auto de fecha veintitrés (23) de noviembre de 2020, el
juagado decreta medida cautelar.

7. Mediante auto de fecha 19 de febrero de 2021, ese despacio
judicial adiciona el auto admisorio de la demanda ordenando
imprimir el tramite verbal consagradc en Cédigo General del

proceso.

Fundamentos del reéurso
Para sustentaé’ éE recuréo Empetrado, hagé un.a. exposici.én sdbre las __
razones que considero dében llevar a su sefioria a tomar la decisién gue
pretendo en favor de mi prohijado; ésto. es, se revoque el auto admisorio
de la demanda y se ordene la devoIQcién de la misma ju.nto con sus
anexes de acuerdo con lo prescrito en el inciso 2 del articulo 90 dlei Cédigq
General del Prc.i'(..:ésd, haciendo un cotejo de_ los puntos o requerimientos

CALLE 12 B N. 8-23 OFICINA 807 TELEFONG 3024373405~ 312 433 49 21
CORREQ William.alfonso.orivela®email com - :




JWILLIAM A;I_JFOI;I;SO ORJUELA
ABOGADO

por la Inspeccién 14 A Distrital de Policia como tal pero no asi me
representado, hecho que se prueba con el fallo proferido por esa autoridad
y el de segunda instancia emanado de ia segunda instancia ( Consejo de
Justicia de Bogotd), de los cuales anexo copia; lo cierto es que a mi
poderdante no se le escuchd en dicha querella, ni ha s_ido vencido en
proceso alguno por parte del demandante sobre este ni éobre ningun otro
predio o asunto.

Entonces, la parte demandante, no cumple con lo ordenado en auto que
inadmite la' demanda por lo que debe correr la suerte planteada en el
numeral 2 de mi peticion.

Tercero: En el punto 6 del auto que inadmite la demanda, el juzgado le
pide aclarar eI hecho décimo: “Aciarar ef hecho dec:mo en sentido de
exponer si Ias personas refendas Io hacen a tttulo propio o a
nombre de la sociedad demandada” observamos que este
requerimiento no lo acata la demandante, pues trascribe el hecho idem,
no le informa al juzgado si las personas actuaban en nombre propio ¢ a
nombre de la sociedad demandada; no cumple, o, lo que es iq mismo, no
subsana la demanda en este punto tampoco pues itero, repite el mismo
texto de la demanda inicial y sobre-la cual el juzgado hizo ese reparo;
insiste en sefialar a la demandada, como el ocupante del bien por vias de
hecho, lo cual es solo una afirmacion temeraria ya que, como se ha
probado incluso por la misma parte demandante, el aqui demandado, es
propietario del 50% del bien en comin Y p‘foin'divisd,' solo atina a lanzar
acusaciones 0 manifestaciones sin ningln soporte probatorio olvidando
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referencia y adicionado mediante auto de fecha 19 de febrero de 2021,

para lo cual fundo mi controversia deia siguiente manera:
PETICIONES.

Solicito a Usted sefiora Juez

Primero: Revocar la providencia de fecha dieciocho (18) de septiembre

de dos mil veinte (2020) proferida por ese Despacho Judicial, por cuanto

la parte demandante, no cumple con los requisitos legales de acuerdo con

lo consagrado en el inciso 2 numeral 1 del articulo 90 del Cédigo General -

del Proceso.

Segundo: Como consecuencia de lo anterior, dar por terminado el

proceso.

Tercero: ordenar el levantamiento de.las medidas cautelares que se

ordenaron en el auto atacado.

Cuarto: Condenar en costas a la demahkda!jté.

Quinto: condenar a la accionante, a pagar indemnizacion
Hechos

1. La demandante, presentd demanda reivindicatoria o de dominio
contra mi representada INVERSIONES SALCEDO GOMEZ E
HIJOS S. EN C. respecto de los bienes inmuebles cuyos folios de

matricula inmobitiaria son: 50C-610028 y 50 C456315
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gue en un proceso es deber de las partes probar sus dichos al tenor del
articulo 167 del Cédigo General del Proceso.
Cuarto: en el punto 7 del auto renombrado, el despacho le ordena aclarar
el hecho décimo tercero: “Aclarar ele hecho décimo tercero teniendo
en cuenta que afirma que el demandante es el actual poseedor,
calidad que también predica de [a sociedad demandadza”
observamos de manera diafana qﬁé en es.teﬂ-puntd.‘viiel\?é a incurrir en el
mismo error, solamente trascribe el mismo punto sin hacer modificacién
alguna; entonces, no acata lo sentenciado por la sefiora juez.
Ahora, no es cierto que esta personal, el demandante, ostente la posesion
0 tenencia del bien ya que, como se ha dicho reiteradamente en el
trascurso de estos alegatos, quien ostenta la posesidén del bien no es el
demandante al tenor del articulo 762 del Cédigo Civil Colombiano ya que
ni &l tiene la cosa o bien de manera directa, no ejerce actos de sefior y
duefio y, tampoco lo tiene a través de terceros que reconozcan en ¢l la
calidad de duefio, poseedor ni siquiera de tenedor del bien.
El mismo demandante, ha manifestado en el libelo de la demanda y en el
escrito que la subsana, que hay terceros que le han privado de la
posesion, este a través de un contrato de arrendamiento y en una querella
policiva lo que permite otear que el demandante no es el poseedor del
bien y, es vdlido tener en cuenta que el demandante adquiere el bien en
el afio 1993, de acuerdo con la escritura 7670 aportada por él mismo pero
solo la registra hasta el afio 2006 anotacién 14 de fecha 19 de octubre
de 2006 del folio de matricula inmobiliaria 50C-610028.
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JUEZ CINCUENTA (50) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

REFERENCIA RECURSO DE REPOSICION
RADICADO: 2020-00117-00. - = =

JOSE WILLIAM ALFONSO ORJUELA, mayor de edad, vecino de esta
ciudad, con direccién de notificacién en la calle 12 B No. 8-23 oficina 807
edificio central de Bogotd, identificado con la cédula de ciudadania No."
19.470.059 de Bogota,  D.C., = correo’ electrénico

william.aifonso.orjusla@gmail.corm, actuando en calidad de apoderado de

la demandada INVERSIONES SALCEDO E HIJOS S. em C.,
representada legalmente por el sefior ANGEL DANILO SALCEDO
PINEROS, de acuerdo con certificado de existencia y representacion legal
expedida por la Camara de Comercio de Bogota, D.C., reconocido por ese
despacho como tal, con mi acostumbrado respeto manifiesto a Usted que,
encontrandome dentro del término para hacerlo, sefialado en el articulo
318 del Codigo General del Proceso, por el presente escrito interpongo
recurso de REPOSICION contra el auto proferido por ese estrado judicial
de fecha dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020), por

medic del cual ADMITE la demanda en proceso reivindicatorio de la
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Por lo anterior, la parte demandante, no subsana este punto de la

demanda.

En estos términos interpongo el recurso de reposiciéon contra el auto

admisorio de la demanda a la luz del articulo 318 del Codigo General del

Proceso.
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