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Sefiora Juez

DRA. PILAR JIMENEZ ARDILA

JUZGADO CINCUENTA (50) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
j50cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: VERBAL CON ACCION REIVINDICATORIA.

RADICADO: 11001310305020200036700

DEMANDANTE: SOCIEDAD EXOTICAS GR S.A

DEMANDADOS: JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ GONZALEZ Y SOCIEDAD
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A.

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA REIVINDICATORIA

DAVID GUTIERREZ PARRADO, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de
Bogot4, D. C, identificado civilmente con cédula de ciudadania niumero 80.264.847 de Bogot4,
Tarjeta Profesional de Abogado numeros 87.285 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, obrando como apoderado especial del sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota, D.C, identificado
con cédula de ciudadania numero 79.924.606 de Bogota; y de la sociedad SUPER
CARROCERIAS ANDINO S.A., - SUPER CAR’S ANDINO S.A., representada por el sefior
HELIODORO BUITRAGO SALCEDO,, SALCEDO, mayor de edad, domiciliado y residente en
Bogot4, D. C, identificado con cédula de ciudadania numero 79.043.859 de Bogota, en su
calidad de gerente; entidad juridica con domicilio en la ciudad de Bogot4, debidamente
constituida mediante escritura publica numero 1813 del 19 de abril de 2002 otorgada en la
Notaria 19 de Bogota, inscrita en la Camara de Comercio de Bogota, el dia 9 de mayo de
2002 bajo el numero 0826172 del libro IX, Matricula Mercantil 01180546 del 9 de mayo de
2002, Nit No 830102355 - 9, de manera respetuosa, encontrandome dentro del término legal,
presento ante su despacho contestacion demanda reivindicatoria instaurada contra mis
poderdantes por la sociedad EXOTICAS G.R. S.A., en los siguientes términos:

ANTECEDENTES- CONTEXTO HISTORICO

Habida cuenta de la factual errénea que presenta la demanda reivindicatoria, consideramos
de suma importancia efectuar debida contextualizacién que permita a la operadora juridica
conocer la trazabilidad de las actividades que con &nimo de sefior y duefio han realizado los
demandados en las areas que pretende reivindicar la actora:

l. ACTUACIONES JUDICIALES Y/O ADMINISTRATIVAS QUE CON ANIMO DE
SENOR Y DUENO AFRONTO EL SENOR JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ EN EL
TERRENO IDENTIFICADO CON LA NOMENCLATURA CALLE 62 SUR NO. 87-33, BOSA,
SECTOR CONOCIDO COMO EL “TROPEZON?”.



Desde hace mas de veinticinco afios el sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, ha
realizado actos posesorios en abierta rebeldia contra quienes aparecen(ian) inscritos como
propietarios y/o manifestaban ser poseedores del inmueble, en consecuencia fue parte en
varios procesos civiles, policivos y penales; de los cuales resaltamos a continuacién los que
guardan directa relacién con las areas del predio que se pretenden reivindicar en este proceso
y que hacian parte de un predio en mayor extension IDENTIFICADO CON LA
NOMENCLATURA CALLE 62 SUR NO. 87-33, BOSA. SECTOR CONOCIDO COMO EL
“TROPEZON’, refiriendo en tal sentido:

A. PROCESO POSESORIO. Instaurado por JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ el 19 de julio de 2004, sobre todo el predio, donde estaban incluidas las
areas que hacen parte del presente proceso, el cual se adelantd en el Juzgado 14 Civil
del Circuito bajo el radicado No. 2003-488, que profirié fallo, el 3 de mayo de 2007,
confirmado por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota -Sala Civil- el 11 de
marzo del 2008, negando las pretensiones, por cuanto las declaraciones extra- juicio
gue daban cuenta de su posesion no fueron ratificadas en estrado judicial. De acuerdo
el hecho de no haber probado adecuadamente la posesion alegada, no equivale a que
no la ostentase y la continda teniendo, juntamente con Supercarrocerias Andino S.A.
hasta el dia de hoy en las areas objeto del presente proceso.

B. QUERELLA DE AMPARO A LA POSESION. Presentada por JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ, contra MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ, MARLEN
GONZALEZ RINCON, GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO, JUAN BAUTISTA
ALBINO, GUSTAVO ALFONSO SANTAFE, igualmente sobre todo el globo de terreno,
por ende incluyendo las areas que hacen parte del presente proceso. Actuaciéon que
se adelanté bajo el radicado No0.5347-09 ante la INSPECCION SEPTIMA “F”
DISTRITAL DE POLICIA DE LA LOCALIDAD DE BOSA, que termind declarando
perturbadores a los querellados, el 29 de junio del afio 2010, quienes interpusieron
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion; el primero fracasé por confirmacion
de la decision que realizé en la misma fecha la inspeccion séptima “F” y el de
apelacion, aungque fue concedido, se declardé desierto por que la parte querellada no
cancelo las copias.

C. OPOSICION EFECTIVA A LA DILIGENCIA DE ENTREGA DENTRO DEL
PROCESOQO DIVISORIO: Presentado por MARGARITA MONICO GONZALEZ, contra
FERNADO SANTOS y OTROS, donde estan incluidas las areas que hacen parte del
presente proceso, en lo que se determind como Lote No. 3, expediente que se
adelant6 en el Juzgado 11 Civil del Circuito, bajo el radicado No. 2003.00022, donde
se emitio fallo el 14 de diciembre del afio 2005, fallo objeto de alzada presentado por
la parte demandada, cuyo recurso decidido EL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SALA CIVIL- confirmandolo.

Proceso en el cual se delimité y ordené la apertura del folio que comprende los terrenos
cuya posesion se pretende reivindicar, por lo que se estima pertinente referir:

C.1. El 3 de mayo del 2007, se profiri6 auto aprobando la particion, luego el 31
de octubre de la misma anualidad, se ordend a la oficina de registro e
instrumentos publicos Zona Sur, abrir tres folios de matricula inmobiliaria, uno



para la totalidad de los demandantes, otro para la parte demandada MARIA
INES MONICO GONZALEZ — Q.E.P.D.-, en este predio se encuentran las
areas objeto de este proceso- y otro para el demandado FERNANDO SANTOS.

En cumplimiento de los dispuesto por el despacho la oficina de registro e
instrumentos publicos de Bogota, zona sur, abre tres folios de matricula
inmobiliaria lote No.1 50S- 40526173; lote No. 2 50S- 40526174; y 50S-
40526175, matricula que corresponde al predio donde se encuentran las
areas objeto de esta litis, denominado Lote 3.

C.2. El 9 de agosto _del 2010, previa solicitud de la parte demandada, el
referido Juzgado profiri6 auto ordenando a secretaria expedir despacho
comisorio al Juez Civil Municipal de Descongestion y/o al sefior Inspector de
policia para entregar los inmuebles identificados con matriculas inmobiliarias
40526174 y 50S- 40526175.

C.3. El 15 de septiembre del 2010, en cumplimiento de lo dispuesto en el auto
referido en el anterior parrafo, el juzgado 11 Civil del Circuito, libré el despacho
comisorio No. 130, para que el comisionado efectué la entrega, frente a la cual
en asunto definido en alzada, como mas adelante se detallara, el TRIBUNAL
SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SALA CIVIL considerd
como poseedores de los predios cuya reivindicacion se pretende, a mis
mandantes.

Il. EN CUANTO A LA VINCULACION DE LA EMPRESA SUPERCARROCERIAS
ANDINO AL LOTE DISTINGUIDO CON LA NOMENCLATURA CALLE 62 SUR No. 87-33-
BOSA- SECTOR CONOCIDO COMO EL “TROPEZON”

Habida cuenta de los variados procesos judiciales que venia atendiendo el Sr. Enrique
Teheran en defensa de la posesion que ostentaba en el predio distinguido con la nomenclatura
Calle 62 Sur # 87-33 en el sector conocido como el “Tropezén de Bosa”, hacia mediados del
afno 2010, le manifest6 a sus arrendatarios de mayor confianza que tenia en el aludido predio,
que ya presentaba desgaste y dificultades para la consecucién y permanencia de abogados que
llevasen a buen término la defensa de sus intereses, entre ellos, los cel proceso de pertenencia
por él iniciado desde el afio 2006, adicionalmente les manifestd que por las mismas razones,
empezaba a presentar problemas financieros para soportar pagos de los profesionales en
derecho y de todos los gastos que le estaban ocasionando los procesos y querellas en los
que era parte.

Entre el aludido grupo se encontraba el sefior CARLOS RAUL CASTIBLANCO, quien le
menciono la cercania que tenia con los sefiores HELIODORO BUITRAGO SALCEDO, y JOSE
GUILLERMO PAEZ GOMEZ, socios de la empresa SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A., a
la cual le interesaria el globo del terreno y por ende participar de la posesién que ostentaba
don Enrique en el mismo, con el propdsito de lograr la obtencidéndel titulo que los reconociera
como duefios.

Por la manifestacion de CARLOS RAUL CASTIBLANCO, el sefior JORGE ENRIQUE



TEHERAN GONZALEZ, le solicito lo pusiera en contacto, con los socios principales de
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A., a quienes les exhibio, entre otros documentos, la
demanda de pertenencia que instauré sobre el terreno y la reciente decision administrativa
proferida por la INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA DE LA ALCALDIA
LOCAL DE BOSA, en la cual declaraban como perturbadoras de la posesion a MARIA DORA
NEUTA DE VASQUEZ, MARLEN GONZALEZ RINCON, GLORIA ESPERANZA NEUTA
MONICO, JUAN BAUTISTA ALBINO, GUSTAVO ALFONSO SANTAFE, aunado a lo anterior,
el sefior HELIODORO BUITRAGO SALCEDO, tenia presente que afios atras habia requerido
del servicio de parqueadero en el lote, el cual le habia sido prestado por ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ, Interesada la sociedad SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A, en la propuesta
de don Enrigue, por intermedio de su gerente el sefior HELIODORO BUITRAGO SALCEDO,,
visitd el sector para indagar con los vecinos y comerciantes del terreno, por el propietario,
guienes fueron consistentes en informarle que el propietario del terreno del parqueadero era
don ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, no obstante que unos familiares le habian arrebatado
una esquina ; también constato una casa que se encontraba en medio del llamado Lote 3, de
la que le informaron contenia un vagon de tren en su interior y era  habitada por la sefiora
madre de ENRIQUE TEHERAN, MARIA INES GONZALEZ MONICO (Q.E.P.D) y una medio
hermana MARIA CONSUELO SOACHA vy sus hijas, quienes tenian arrendado un espacio
aledafo ubicado tanto en el Lote No. 1 como en el Lote No. 3 para elaboracion y/o refaccion
de muebles de madera.

Constatada la situacion del terreno por parte del sefior HELIODORO BUITRAGO SALCEDO,
y corroborada areas en las cuales el sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ habia
perdido la posesion, interesado en la negociacion propuesta, en su calidad de representante
legal de SUPER CARROCERIAS ANDINO S.A., procedio a concertar los términos del acuerdo
mediante documento privado de promesa de cesion el 4 de agosto de 2010, en cual por parte
de JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ en ejercicio de su pleno derecho de disposicion
le cedia, a la sociedad el 50% de los derechos de posesion en comun y proindiviso que
ostentaba sobre el lote de mayor extension que comprendia el terreno con matricula
inmobiliaria N0.50S-244502, documento que se denomind “CONTRATO DE PROMESA DE
COMPRAVENTA DE DERECHOS DE POSESION’.

Participacién y/o cesién, la cual no obstante no requerir formalidad especial, se reafirm6 con
las escrituras publica nimero 858 suscrita el 8 de noviembre de 2010 y la aclaratoria No.
163 de febrero 28 del 2011, ambas de la notaria Unica del circulo de la Calera; en la primera
se menciona ademas de la matricula matriz No.50S-244502, las que se abrieron con base
de la referida matriz, matriculas numeros 50S- 40526173 -lote No.1-; lote No.2 50S-40526174;
lote No.3 50S-40526175, en la cual se encuentran, en menor extension, las areas objeto de
este proceso, sin que por lo mismo se haya modificado el CONTRATO DE PROMESA DE
COMPRAVENTA DE DERECHOS DE POSESION, fechado el 4 de agosto de 2010

Siendo la anterior fecha, reiteramos 4 de agosto de 2010, a partir de la cual de manera
conjunta don ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ Y SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A., han
dispuesto del terreno y en tal condicion han afrontado las diligencias judiciales que sobre el
mismo se han presentado; es falso como lo afirma el libelo demandatorio que el uno u el otro
ostenten una parte determinada del lote, parte de atras o frente del lote, por cuanto en las dos
areas objeto del proceso realizan posesion conjunta, mediante actos publicos, pacificos,
ininterrumpidos con animo de sefiores y duefios, la cual fue reconocida en fallo de segunda




instancia del 5 de junio de 2015 dentro del proceso divisorio adelantado en el Juzgado 11 Civil
del Circuito de Bogotda, bajo el radicado No. 2003.00022, en virtud de la oposicién realizada
en la diligencia de entrega surtida bajo Comisorio 130 librado el 15 de septiembre de 2010,
como facilmente se constata al realizar la consulta en el aplicativo de la rama judicial,
comisorio referido en los literales C.2 y C.3 del anterior acapite.

[ll. EN LO QUE RESPECTA AL LOTE 3

A. La actora menciona en el libelo demandatorio, concretamente en el item 1.1 de
los hechos de la demanda que el lote No. 3 Figura con nomenclatura urbana Calle 62
Sur No. 87- 33 de esta ciudad, con area aproximada de tres mil ciento veinte metros
cuadrados (3.120 m2.), determinando su cabida por los siguientes LINDEROS
ESPECIALES: LOTE No. 3: Por el NORTE: con el lote de mayor extensién de
propiedad de Familias Neuta, Santos, GONZALEZ y otros; y con el Lote No. 1 de
propiedad de Fernando Santos Ménico, partiendo del punto noreste 28 en linea recta
hacia el suroeste en distancia de 113.99 mts hasta llegar al punto noroeste 9. Por el
OCCIDENTE: con los predios 87-32, 87-38, 87- 46 de la calle 63 Sur, partiendo del
punto noroeste 9, en linea recta hacia el sureste en distancia de 27.167 mts. hasta
llegar al punto suroeste 139. Por el SUR: con la Carrera 87 Bis, partiendo del punto
suroeste 139, en linea recta hacia el noreste en distancia de 115.70 mts. hasta llegar
al punto sureste 133A. Por el ORIENTE: con la Calle 62 Sur, partiendo del punto
sureste 133A, en linea recta hacia el noroeste en distancia de 27.167 mts., hasta llegar
al punto noreste 28, punto de partida y encierra.

Linderos no concuerdan con el trabajo de particion, presentado por el partidor,
el 7 de abril de 2006 ,dentro del proceso divisorio 2003-00022, adelantado en el
juzgado 11 civil del circuito, el fue cual aprobado el 3 de mayo de 2007, por dicho
juzgado.

A continuacion, se sefialan las irregularidades entre los linderos del trabajo de particion
y los plasmados para el predio, se reitera en los hechos de la demanda, item 1.1:

Al. Por el NORTE: aparece asi: “En longitud de veintisiete 27 metros con ciento
sesenta y siete centimetros (27.167mts), con la calle 62 sur de la actual
nomenclatura urbana de Bogota

A2. Por el OCCIDENTE, aparece asi: En longitud de noventa y cuatro metros
con cuatrocientos noventa y dos centimetros (94.492mts) con el lote no. 1y en
diecinueve metros con cincuenta centimetros (19.50mts) con el lote No. 2.

A3. Por el SUR, aparece asi: En linea quebrada en longitud de veintisiete
metros con ciento sesenta y siete centimetros (27.67mts). Con los predios 5 en
un metro seiscientos sesenta y siete centimetros (1.667mts); 4 en diez metros
con setenta centimetros (10.70mts), 3 En seis metros (6.00mts) y 19 En seis
metros con veinte centimetros (6.20mts) y en dos metros con sesenta
centimetros (2.60mts), con la carrera 87 C BIS de la actual nomenclatura de
Bogota D.C.



A4. Por el ORIENTE, aparece asi: En longitud de ciento quince con setenta
centimetros (115.70mts) de la carrera 87 BIS.

Con la confrontacion de estos linderos se puede constatar que la parte actora esta
reivindicando un inmueble diferente al que aparece en el trabajo de particion
aprobado dentro del proceso divisorio 2003-00022, con el cual la oficina de
instrumentos y registros publicos abrié el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-
40526175 en cuyo encabezamiento se indica claramente que la cabida y linderos del
lote No. 3 estan contenidos en la sentencia proferida por el Juzgado 11 civil del circuito.

B. Como ya se indicd, el 15 de septiembre del 2010, el juzgado 11 Civil del Circuito,
libro el despacho comisorio No. 130, para que el comisionado efectuara la entrega
de los lotes 2 y 3, este ultimo objeto del presente proceso.

C. Al Juzgado Noveno (9°) Civil Municipal de Descongestién de Bogota le correspondi6
adelantar el referido comisorio No. 130 para lo cual fijo fecha el dia 5 septiembre del
afo 2011; durante la diligencia, mis poderdantes JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALES y SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A efectuaron oposicién y para tal
fin aportaron y practicaron las siguientes pruebas:

Cl. Presentaron copia de contratos de arrendamientos y otrosi del sefior
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ con Fabio Julian Monroy, Pedro Nel
Bricefio Cortes, Rosa Margarita Arias GONZALEZ, Gabriel Castiblanco Neira,
Gildardo Moya Pedraza, José Agustin Vazquez Bastos y Carlos Radul
Castiblanco Veloza.

C2. Copia de las escrituras publicas niumeros 858 suscrita el 8 de noviembre
de 2010y la aclaratoria No. 163 de febrero 28 del 2011; mediante las cuales la
sociedad SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. compro6 el 50% de la posesion
y de los derechos que de ella se derive.

C3. Copia de las certificaciones expedidas por la junta de accion comunal del
barrio San Pedro Il Bosa Localidad 7, del barrio Bosanova y de Villas del velero.

C4. Se efectud interrogatorio de parte a JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ y HELIODORO BUITRAGO SALCEDO, en calidad de
representante legal de la sociedad SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A.

C5. Se recibieron testimonios de Maria Inés Monico, Luis Alfonso Rojas,
Edilberto Casas Jiménez, Nubia Consuelo Soacha Gonzalez, Ciro Martinez
Martinez, Carlos Alberto Medina Duarte, José Olimpo Rodriguez Rodriguez,
José Agustin Vasquez Bastos, Pedro Angel Vergara Aguirre y Pedro Nel
Bricefio Cortes.

C6. Inspeccion judicial practicada directamente por la Juez Novena (9a) Civil
Municipal de Descongestion el 14 de octubre de 2011.



En efecto, dicha juez consider6: “las declaraciones de varios de los testimonios
arrojan que conocen a JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ desde hace
mas de 10 afios y es quien ha actuado con animo de sefior y duefio del terreno”,
consideracién soportada en el conjunto de declaraciones vertidas en la
oposicion, trayendo a colacién las siguientes:

“(...) lo mismo que cuando solicitamos apertura de la Carrera 87 BIS a la
sefiora Maria Inés GONZALEZ, ella nos dio permiso mas don JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ se opuso y no dejé abrir dicha via (...)
En otra ocasién él arrendo un galpén donde ahora vive para un taller de
motos y resultaron motos robados, y lo llevaron preso por eso (...) El
adecud el terreno para parqueadero, rellenandolo de relleno y escombros,
por eso me hace suponer que él es el duefio o poseedor de la tierra”
Declaracion del sefior Luis Alfonso Rojas dentro del incidente de oposicién
por posesion - Folios 95 y 96 del cuaderno principal-

- José Agustin Vasquez Bastos manifestdé que desde el afio 1979 le dieron
un contrato para sacar tierra, la cual fue dispuesta en el terreno por acuerdo
celebrado con ENRIQUE TEHERAN, al respecto manifesté: “... y en ese
terreno habia un vacio y se hacia una laguna cuando llovia, el terreno
donde hoy es el parqueadero (...) El me compra tierra para rellenar lo que
ahora es el parqueadero, yo le eché casi 300 viajes (...)” (Folios 116 y 120
del cuaderno principal). Dentro del incidente de oposicion.

- José Olimpo Rodriguez sostuvo que “Estos terrenos desde la época
agricola siempre los ha explotado el sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN y
después de la adecuacion del terreno ya operando como parqueadero, él
siempre ha sido el amo y sefior de este predio, me costa porque fui
conductor de la empresa TRANSPORTE REINA la Aerovans 4600 de dicha
empresa la pargueaba en el negocio de don Enrique los dias que terminaba
ruta acé en la ciudad de Bogota (...) Cuando despejaron el cartucho por
orden del entonces Alcalde Mayor Antanas Mockus y todas las personas
que alli vivian los mal llamados “indigentes o desechables” los iban a ubicar
en todos los terrenos que encontraban en la localidad séptima de bosa y
uno de estos terrenos era el que estamos hablando, el cual don JORGE
ENRIQUE TEHERAN con la colaboracion de diferentes dirigentes civicos,
le evitamos y le acompafiamos a defender el terreno”

Respecto a la utilizaciébn econdémica concluyo la aludida juez que se demostro
la explotacion que se hacia del inmueble con lo que considero: “(...) es palmario
los contratos de arrendamientos, entre otros, suscritos con Rosa Margarita
Arias GONZALEZ, diciembre del 2006, Fabio Julian Monroy 13 de febrero de
2002, Gildardo Moya Pedraza 15 de abril del 2004; José Agustin Vasquez
Bastos 1 de julio de 2010; Pedro Nel Bricefio cortes 8 de octubre de 2009; y
estos fueron signados con el sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN como
arrendador, inclusive estas personas (...) fueron ubicados en el predio que hoy
esta en discusion y en tal firmaron un otrosi.



Aspecto reafirmado aln en los testimonios rendidos por los interesados en la
entrega, como lo fue el de (...) Nubia Consuelo Soacha GONZALEZ sobre el
opositor y los arrendatarios manifesté que “é/ tiene contratos de arrendamiento
hace aproximadamente 5 afios con esas personas (...) mi madre no ha recibido
dinero por canones de arrendamiento de las personas mencionadas” (Folio 104
cuaderno principal). Asunto corroborado por MARIA INES MONICO (g.e.p.d.),
quien por cierto funge como vendedora a la hoy demandante EXOTICAS, por
tanto de quien derivan su derecho, quien manifesté en su momento: “Enrique
es el que esta cobrando esos arriendos (...) en la actualidad Enrique es el que
esté cogiendo los arriendos como del afio 2003 o 2004” (folio 41 del cuaderno
principal). Dentro del incidente de oposicion.

Considero la Juez 92 CMD en cuanto a la declaracion del Sefior Luis Alfonso
Rojas que no era arrendatario sino vecino del opositor, refiriéndose a todos los
arrendatarios mencionados “si los conozco a todos porque trabajan al frente de
un taller que tengo en el terreno que les arrend6 don JORGE ENRIQUE
TEHERAN y porque he tenido algunos negocios con ellos” (Folio 96 del
cuaderno principal). Dentro del incidente de oposicion.

Las pruebas mencionadas y analizadas como se indico por la juez 9 CMD, la
llevaron al convencimiento para declarar, el dia 21 de octubre de 2011 probada
la oposicion en forma parcial presentada por JORGE ENRIQUE TEHERAN, y
aclarada ese mismo dia para “declarar probada la oposicién en forma parcial
presentada por el sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y por
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. invocando la compra del 50% de los
derechos posesorios (...)".

Con la anterior concluimos la contextualizacion de la situacion real del denominado Lote No.
3

Ahora bien, en cumplimiento de la normativa procesal procedemos a pronunciarnos respecto
a cada una de las pretensiones y de los hechos contenidos en el escrito de la subsanacién de
la demanda, en debido orden asi:

A LAS PRETENSIONES

PRIMERA. JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, se opone y solicita se declare
impréspera, por ser contraria a la realidad factica y juridica, la declaracion de ser poseedor de
mala fe de la porcién de terreno que hace parte del lote No. 3, ubicado en la calle 62 sur Nos.
87-33 de la actual nomenclatura urbana de Bogota, por ser junto con la sociedad
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A, poseedores de buena fe desde hace mas de diez afios
de las areas del terreno que relaciona y alinderada (erradamente) la parte actora en el libelo
demandatorio.




Recordando gue fue reconocidala posesién en favor de mis poderdantes, POR LA JUEZ
NOVENA CMD en cumplimiento del Comisorio 130 librado el 15 de septiembre de 2010,
reconocimiento_avalado_al resolver alzada por parte de la Sala Civil del Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en fallo proferido el 5 de junio del afio
2015. Decision gque entre otros y fundamentados soportes cont6 con la declaracion de quien
en su oportunidad vendié MARIA INES MONICO (g.e.p.d.) quien manifesto en el afio 2011:
“... en la actualidad Enrique es el que esta cogiendo los arriendos como del afio 2003 o0 2004”

SEGUNDA: La sociedad SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A se opone y solicita se declare
impréspera, por ser contraria a la realidad factica y juridica, la declarar, poseedores de buena
fe desde hace més de diez afos del area de terreno que pretende reivindicar la demandante,
posesion igualmente reconocida en su favor en el referido fallo, proferido por el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, la cual viene ejerciendo en coposesion desde
el 04 de agosto de 2010 a la fecha, previa verificacion y constatacion de los espacios
efectivamente poseidos ,por JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, respetando por ende
entre otros el de la denominada “Casa del vagon” habitada para entonces por la citada MARIA
INES GONZALEZ MONICO (g.e.p.d.), sin que sea admisible afirmar “mala fé”, alguna
respecto a mis representadas.

TERCERA: Mis poderdantes JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ vy
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A, se oponen y solicitan se niegue la restitucion material
a la actora, Sociedad EXOTICAS GR S.A,, de las porciones de terreno que legitimamente y
de buena fe poseen por un tiempo superior a los diez (10) afios.

CUARTA. Mis poderdantes JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A, se oponen y solicitan se declare que la demandante
esta obligada, a cancelar los perjuicios que se les cause como consecuencia de esta
demanda, por cuanto su actuar ha estado enmarcado en la defensa de la posesion pacifica,
continua e ininterrumpida que ejercen hace mas de 10 afios sobre las areas que mal
alinderadas pretende la actora reivindicar en este proceso.

QUINTA. - Mis poderdantes JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ vy
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A, se oponen a cancelar frutos naturales y civiles
solicitados por la actora, por cuanto, como ya se ha indicado ejercen posesion legitima y de
buena fe sobre las areas del inmueble.

SEXTA. — Mis poderdantes JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A, se oponen a la cancelacion de cualquier gravamen
como consecuencia de este proceso por cuanto la parte actora no tiene ningtin derecho sobre
las areas que poseen mis poderdantes, por cuanto a la parte actora le prescribieron los
pretendidos derechos y/o caduco la accidn sobre las areas que aqui suplican reivindicar.

SEPTIMA. Mis poderdantes JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ vy
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A.; se oponen a gue se inscriba la sentencia de este
proceso, en el folio de Matricula Inmobiliaria No. 50S- 40526175 de la oficina de Instrumentos



Publicos de Bogoté, zona sur, por cuanto el fallo con soporte en el caudal probatorio arrimado
ha de ser adverso a las pretensiones de la actora.

OCTAVA. - Mis poderdantes JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ vy
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A.; se oponen al pago de costas procesales y de
perjuicios por cuanto quien debe pagarlos es la parte actora, por ser quien causan los
perjuicios a los demandados al instaurar una demanda temeraria, de mala fe, basada en
hechos, que no corresponden a la realidad.

A LOS HECHOS

En cumplimiento de la normativa procesal procedemos a realizar pronunciarniento expreso
respecto de cada uno de los hechos consignados en los numerales del escrito de
subsanacion, resaltando el correspondiente numeral en negrillas.

1.- Lo admitimos parcialmente. Por cuanto es cierto que la demandante, Sociedad
EXOTICAS GR S.A., segun la referida escritura No. 3625 del 30 de diciembre de 2009, de la
Notaria 52 de Bogota, compré a MARIA INES GONZALEZ MONICO (g.e.p.d.) un lote de
terreno ubicado en la Calle 62 Sur No. 87-33 Localidad de Bosa de la ciudad de Bogot4,
vendedora, quien en declaracion judicial rendida en el afio 2011, reconocié que JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ era la persona la cual desde el afio 2003 — 2004 percibia
los arriendos del terreno. No es cierto y por lo tanto negamos que los linderos del denominado
Lote 3, consignados en el numeral 1.1 de los hechos de la subsanacion que correspondan a
los establecidos en virtud del trabajo de particion aprobado en el proceso divisorio 2003-
00022, que dio lugar a la apertura del folio inmobiliaria 50S-40526175, asunto que no obstante
ya fue referido, nos permitimos sustentan con la siguiente confrontacion:

1.1. Sefala el actor como lindero especial para el lote No. 3, por el NORTE: con el lote de
mayor extension de propiedad de Familias Neuta, Santos, Gonzalez y otros; y con el Lote No.
1 de propiedad de Fernando Santos Monico, partiendo del punto noreste 28 en linea recta
hacia el suroeste en distancia de 113.99 mts hasta llegar al punto noroeste 9. Mientras que
en el trabajo de particion el lindero NORTE aparece asi: “En longitud de veintisiete 27 mts con
ciento sesenta y siete centimetros (27.167m), con la calle 62 sur de la actual nomenclatura
urbana de Bogota.

1.2. Sefala el actor como lindero especial para el lote No. 3, por el OCCIDENTE: con los
predios 87-32, 87-38, 87- 46 de la calle 63 Sur, partiendo del punto noroeste 9, en linea recta
hacia el sureste en distancia de 27.167 mts. Hasta llegar al punto suroeste 139. Entretanto en
el trabajo de particion el lindero OCCIDENTE, aparece asi: En longitud de noventa y cuatro
metros con cuatrocientos noventa y dos centimetros (94.492mts) con el lote no. 1 y en
diecinueve metros con cincuenta centimetros (19.50m) con el lote No. 2.

1.3 Sefiala el actor como lindero especial para el lote No. 3, Por el SUR: con la Carrera 87
Bis, partiendo del punto suroeste 139, en linea recta hacia el noreste en distancia de 115.70
mts. Hasta llegar al punto sureste 133A. Mientras que en el trabajo de particion el lindero
SUR, aparece asi: En linea quebrada en longitud de veintisiete metros con ciento sesenta y
siete centimetros (27.67mteros). Con los predios 5 en un metro seiscientos sesenta y siete
centimetros (1.667m); 4 en diez metros con setenta centimetros (10.70m), 3 En seis metros




(6.00m) y 19 En seis metros con veinte centimetros (6.20m) y en dos metros con sesenta
centimetros (2.60m), con la carrera 87 C BIS de la actual nomenclatura de Bogota D.C.

1.4 Sefiala el actor como lindero especial para el lote No. 3, Por el ORIENTE: con la Calle
62 Sur, partiendo del punto sureste 133A, en linea recta hacia el noroeste en distancia de
27.167 mts., hasta llegar al punto noreste 28, punto de partida y encierra. Mientras que en el
trabajo de particion el lindero ORIENTE, aparece asi: En longitud de ciento quince con setenta
centimetros (115.70m).

2.- Lo negamos. Por cuanto como ya se contextualiz6 JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ, es coposeedor de buena fe, junto con SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A,,
quienes desde hace mas de 10 afios ejecutan acciones posesorias continuas, pacificas e
ininterrumpidas en los dos (2) lotes que pretende reivindicar la parte actora.

Lo anterior, lo sustentamos habida cuenta que en algin momento, a finales de la década de
los 80s y comienzo de los 90s JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ junto con su
progenitora MARIA INES GONZALEZ MONICO (g.e.p.d.), habitaban el terreno hoy disputado,
hasta cuando ella, luego de un viaje que realizara al exterior opt6 por radicarse en el sector
de Metrépolis, Localidad de Barrios Unidos, en la ciudad de Bogota, momento en el cual
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ se proclama como Unico poseedor, defendiendo
tal calidad ante perturbaciones que de hecho se intentaron en el predio, entre otras, el
conocido episodio protagonizado por los habitantes de calle, episodio en la que el citado
TEHERAN GONZALEZ tan solo contd con la colaboracion de los vecinos y en la que no se
hizo presente su progenitora, ni ningun otro familiar para la defensa del terreno.

Con posterioridad y dada posiblemente, la considerable valorizacion del lote que los familiares
se volvieron a interesar en él mismo, y con la anuencia de Don JORGE ENRIQUE su medio
hermano HERNAN tomé como sitio de trabajo una bodega contigua a la casa, construida por
ENRIQUE TEHERAN, su media hermana CONSUELO, aduciendo su condicién de madre
soltera le solicit6 a ENRIQUE TEHERAN el acceso a la “Casa del Vagon”, a lo que accedio
don ENRIQUE TEHERAN , y ya para el afio de 1994, los referidos hermanos convencieron a
ENRIQUE TEHERAN de la conveniencia del retorno de la sefior MARIA INES por tema de
salud, a lo cual ENRIQUE TEHERAN no le vio inconveniente o malicia alguna.

De una buena convivencia inicial, se pas6é a una tensa situacién, en tanto los hermanos
empezaron a reclamar que a quien le correspondia el terreno era a la sefiora MARIA INES
GONZALEZ MONICO, situacién que rechazé Don ENRIQUE manifestandoles en cara que
para trabajar la tierra o para defenderla el Gnico que estaba era él y hay si no aparecia ninguno
de los hermanos y menos su sefiora madre quien ya no se encontraba en condicion de realizar
labores de campo.

Al finalizar la década de los noventa, la dindmica urbanistica del sector cambi6, se construyo
en la zona, la Secretaria Distrital de Salud, requiri6 a ENRIQUE TEHERAN por los quimicos
que demandaba el cultivo de la alverja, la cria de chivos se hizo dispendiosa, a ENRIQUE
TEHERAN le empez6 a ser mas rentable el arreglo de carros y se empezé a demandar
espacio para parqueadero, lo que determin6é un cambio de actividad en el lote hacia el afio
2000, adecuaciones que habia empezado a realizar de manera incipiente desde finales de la
década de los 70, recibiendo relleno, pero que con el cambio de milenio estimé ENRIQUE
TEHERAN deberia realizarse cambio de explotacion, formalizando la actividad, en el




establecimiento que denominé Parqueadero “El arbolito de la 62” y que para el afio 2006
contaba con la Matricula mercantil No. 01605838 como consta en certificado expedido por la
Céamara de Comercio de Bogota del 22 de enero del afio 2007, la cual se anexa.

Explotacién del terreno, junto con la de arrendar espacios parcelados para la chatarrizacion,
la cual fue desarrollando JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ junto con su comparfiera
SOL MARIA LOPEZ FUENTES, a la par de la defensa ya no solo de hecho sino juridica del
terreno, lo que ocasiond sinnimero de demandas y hasta denuncias artificiosas todas
tendientes a disputarle la posesion consolidada que Don ENRIQUE ostentaba llegando asi a
la fecha del 4 de agosto del afio 2010 a partir de la cual opta junto con
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A, de dar continuidad a la explotacion del terreno
continuando con los arrendamientos a chatarreros especialmente de buses y busetas,
contando en tal grupo entre otras, a las siguientes personas: FABIO JULIAN MONROY,
PEDRO NEL BRICENO CORTES, ROSA MARGARITA ARIAS GONZALEZ, GABRIEL
CASTIBLANCO NEIRA, GILDARDO MOYA PEDRAZA, JOSE AGUSTIN VAZQUEZ BASTOS
Carlos Raul Castiblanco; a quienes al prohibirseles dicha actividad por el impacto ambiental
generado, en el afio 2016, optaron por arrendar para parqueadero a BRAYAN ENRIQUE
TEHERAN LOPEZ y a partir del afio 2019 a CARLOS RAUL CASTIBLANCO quien ya habia
sido arrendatario en el afio 2010 y quien fue la persona que contacté a ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ con la empresa SUPERCARROCERIA como ya fue referido.

Fue asi como enfatizamos que para el 4 de agosto del afio 2010, con la plena conviccién de
haber adquirido el predio por_usucapion que JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
realizo la cesion de derechos de posesion con la empresa SUPERCARROCERIAS ANDINO
S.A., razédn por la cual reiteramos que no_es cierto que sea un poseedor de mala fe.

2.1- Lo negamos, por cuanto la porcién de terreno que ocupa el demandado JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, sea un fragmento de terreno con un area de 438.36 m2,
por cuanto se reitera la posesion es compartida, de manera conjunta con
SUPERCARROCERIAS ANDINOS S.A. en los dos (2) lotes de terreno, pretendidos a
reivindicar.

2.2- Lo negamos, en tanto no es cierto que la posesion que ostenta JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ se derive a partir del 5 de junio de 2015, con la decision del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil, al revocar la decision del Juzgado 11 Civil
del Circuito. Por cuanto la posesion de JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, como ya
fue expuesto con amplitud, data por lo menos desde los afios noventa, y junto con
SUPERCARROCERIAS ANDINAS S.A. desde hace mas de 10 afios, tal como lo reconocio6 la
Juez Novena CMD y la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogoté, en desarrollo del Despacho
Comisorio 130 librado el 15 de septiembre de 2010, para la diligencia de entrega dispuesta
en el proceso divisorio 2003 00022, respecto al Lote 3 que nos concita.

Tampoco es cierto y lo negamos rotundamente, que el fallo del Tribunal Superior de Distrito
Judicial del 5 de julio de 2015, haya dispuesto reconocer a JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ como opositor de la porcion exclusiva referida en el acépite anterior, por cuanto
el fallo declar6 prospera la oposicion a la diligencia de entrega de los aqui demandados, sin




mencionar que area poseian; como consta en la parte resolutiva del fallo, en la cual se
consigno: “declarar prospera a la entrega formulada y admitida al sefior JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ y a la sociedad comercial SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A.
respecto del bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria No. 50S-40526175, lote
No. 3 (...) Exclusivamente en cuanto a las especificas fracciones de terreno que fueron
materia de oposicion (...).

Encontrando por lo anterior inentendible la interpretacién que da la parte actora del
fallo, puesto que pretende buscar una fecha de posesion de los demandados exégena
alarealidad facticay procesal del incidente de oposicidn, se infiere con la finalidad de
inducir en error al despacho, por cuanto no de otra manera se puede entender se reitera
la errénea interpretacion hermenéutica de la fecha en la cual inicia la posesién de mis
poderdantes. A méas que dentro de las facultades del operador juridico no se encuentra
la de otorgar o constituir posesion

3. Lo negamos. Por cuanto el demandado SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A, es
poseedor de buena fe, en tanto como ya ha sido minuciosamente expuesto, una vez realizada
la propuesta por parte de ENRIQUE TEHERAN, su representante legal el sefior HELIODORO
BUITRAGO SALCEDO procedi6 a verificar la posesion que ostentaba JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ sobre el denominado Lote 3, para lo cual indagé en las vecindades
del terreno, en donde le dieron razén consistente y generalizada que JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ explotaba el terreno y que hacia aproximadamente diez afios que
llevaba con lo del parqueadero y el arriendo a los “chatarreros”, adicionalmente a partir del 4
de agosto de 2010, fecha desde la cual ejerce posesion conjunta con el multialudido JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, jamas ha perturbado el espacio de la “Casa del Vagon” ni
de la bodega aledafia que ENRIQUE TEHERAN cedié a una hermano, y que para tal época
estaba en arriendo entendido por parte de la sefiora MARIA INES GONZALEZ MONICO para
refaccion o elaboracion de muebles de madera. Siendo situaciones ya ventiladas y
corroboradas en declaraciones rendidas ante los jueces, por lo que no es cierto que la
posesion conjunta ejercida por SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. a partir del 4 de agosto
de 2010 en la mayor parte del Lote 3, se catalogue de mala fe.

3.1 Negamos que SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. posea tan solo el &rea de terreno
gue se sefiala, por cuanto como ya lo hemos manifestado de manera insistente es de manera
conjunta que tanto SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. como JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ GONZALEZ ostentan la posesion de la mayor parte del terreno que
comprende el Lote No. 3 desde el 4 de agosto de 2010

3.2. Negamos que la posesion de SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. derive a partir del
fallo del 5 de junio de 2015 proferido por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, tal como se desprende de la literalidad de dicho fallo' y de lo ya

! Cuya parte resolutiva consigno: “declarar prospera a la entrega formulada y admitida al serior
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y a la sociedad comercial SUPERCARROCERIAS
ANDINOS S.A. respecto del bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria No. 50S-



expuesto, la posesion de SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A, deriva del acuerdo
materializado con JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ el 4 de agosto de 2010 fecha
desde la cual se acordd un ejercicio conjunto de la posesion y por ende se procedié a la
cesion entre otros contratos los de arriendo de FABIO JULIAN MONROQY, PEDRO NEL
BRICENO CORTEZ, ROSA MARGARITA ARIAS GONZALEZ, GABRIEL CASTIBLANCO
NEIRA, GILDARDO MOYA PEDRAZA, JOSE AGUSTIN VAZQUEZ BASTOS.

Factual que se corroboré con el voluminoso acervo arrimado y/o practicado en cumplimiento
del Despacho Comisorio 130 librado el 15 de septiembre de 2010, del que de manera
relevante se destaca la aceptacion por parte de quien la hoy demandante EXOTICAS GRS
afirma derivé su derecho, la vendedora MARIA INES GONZALEZ MONICO (g.e.p.d) al
declarar que quien percibe los arriendos desde el 2003 -2004 es ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ, asi como las declaraciones de los arrendatarios PEDRO NEL BRICENO
CORTEZ, ROSA MARGARITA ARIAS GONZALEZ, GILDARDO MOYA PEDRAZA, JOSE
AGUSTIN VAZQUEZ BASTOS, reafirmadas en la acuciosa inspeccion judicial practicada
en el terreno del Lote No. 3 por la Juez Novena Civil Municipal de Descongestién, en la cual
ratificaron sus dichos, mostraron las areas ocupadas en virtud de los contratos de
arrendamiento suscritos inicialmente con JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ , asi
como de recibos publicos y material fotografico que demuestran una posesién desde la
década de los noventa por parte de éste ultimo.

Posesién mantenida a la fecha como da cuenta de manera mas reciente el contrato de
arrendamiento y comodato suscrito por BRAYAN ENRIQUE TEHERAN LOPEZ con JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y SUPER CARROCERIAS ANDINO S.A, el cual con el
beneplécito de los demandados se cedié6 a CARLOS RAUL CASTIBLANCO a favor de los
referidos coposeedores; asi como de los mantenimientos, las construcciones y mejoras que
en el mismo han efectuado los aludidos JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y
SUPER CARROCERIAS ANDINO S.A., en calidad de poseedores.

4.- Parcialmente admitido, es cierto que como consecuencia del referido proceso divisorio
2003 00022 se ordend la entrega de los Lotes No. 1, Nos. 2 y 3. No es cierta la alinderacion
consignada en el hecho, como facilmente puede constatarse al observar el trabajo de particion
aprobado el 03 de mayo de 2007 en dicho proceso divisorio, el cual determiné la apertura del
folio inmobiliario con correspondiente alinderacion del denominado Lote 3.

5. Se admite.

6.- Se admite parcialmente, en tanto se precisa, que el despacho Comisorio se libr6 el 15 de
septiembre de 2010, como puede corroborarse en el aplicativo de consultas de procesos de
la Rama Judicial.

7.-y 8.- Los admitimos parcialmente de acuerdo con la literalidad del acta contentiva de dicha
diligencia, por cuanto no se considerd, se admiti6 que JORGE ENRIQUE TEHERAN

40526175, lote No. 3 (...) Exclusivamente en cuanto a las especificas fracciones de terreno que
fueron materia de oposicion (...)”



GONZALEZ y SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. eran poseedores del Lote No 3, excepto
de la zona de la casa del vagon y un espacio aledafio que hacia parte de la bodega arrendada
para elaboracion y/o refacciéon de muebles, no contamos con precision frente al metraje de tal
area, por lo que nos atenemos a lo que resulte probado.

9.- Se admite parcialmente. Es cierto que de la oposicion conocié el comitente, Juzgado 11
Civil del Circuito, que dispuso negarla, tras haber sido admitida por el comisionado en la
diligencia citada, esto es, la del 21 de octubre de 2011. Mediante providencia del 5 de junio
de 2015, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogoté, Sala Civil, revocé la decision del
Juzgado 11 Civil del Circuito, disponiendo, contrario a lo afirmado por el actor “declarar
prospera a la entrega formulada y admitida al sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ y a la sociedad comercial SUPERCARROCERIAS ANDINOS S.A. respecto del
bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria No. 50S-40526175, lote No. 3 (...)
Exclusivamente en cuanto a las especificas fracciones de terreno que fueron materia de
oposicién (...)"
Negamos lo afirmado en el hecho, que en la misma diligencia “del 21 de octubre de 2011, se
permiti6 a SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. que ocupara una parte del terreno, teniendo
en cuenta unos negocios juridicos de cesién de derechos celebrados entre aquella con
demandado JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ’(Subrayado fuera de texto). Por
cuanto ejercida y probada la posesién realizada de manera conjunta por parte de
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. desde el 4 de agosto de 2010, evidenciada entre otros
en los siguientes actos posesorios, palpados directamente por la Juez (en la inspeccion), lo
gue confirma fueron ejercidos con anterioridad: - Tener una caseta destinada a oficina, -
Instalacién de un portdn a la entrada del inmueble, - Avisos, - Contratos de arrendamiento
cedidos por JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, etc. Conjunto de actos posesorios
determinantes para que junto con los derechos de JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
se admitiera la oposicion presentada, en virtud de haber demostrado ser poseedor con
anterioridad a la diligencia y como consecuencia de ello contintdan disfrutando de la posesion
gue en forma quieta, libre, pacifica e ininterrumpida vienen ejerciendo.

12.- Lo negamos. En tanto del acuerdo materializado entre JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ y SUPER CARROCERIAS ANDINOS S.A, reiteramos por enésima vez el 04 de
agosto de 2010, soportado en la promesa y escritura publica se cedié la mitad de los derechos
posesorios, en comun y proindiviso de los derechos posesorios ejercidos hasta ese momento
de manera exclusiva por parte de JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ. En tal sentido
es errado y temerario, relacionar unas ventas que no se dieron y tratar de confundir aludiendo
a areas diferentes a las establecidas en el Lote 3, que es el que nos concita en la presente
accion, adicionalmente es absurdo seguir planteando que la posesion se infiere constituida a
partir de la fecha de los proveidos judiciales, o que haya sido otorgada por el pronunciamiento
en firme del Tribunal, en la decision del 5 de junio de 2015, en tanto que de su elemental
lectura emerge que dado un abundante caudal probatorio a la fecha del inicio de la diligencia
de entrega, los poseedores de dos areas del terreno correspondiente al Lote 3 eran mis
mandantes.




Ahora bien en caso de insistir que la posesion fue otorgada o constituida por decision de la
Juez comisionada para la entrega del Lote 3 o de la resuelta de la alzada por parte de la Sala
Civil del Tribunal Superior de Bogota, al no corresponder tal atribucion a la funcion
jurisdiccional, dicho obrar por fuera de la ley, constituira un prevaricato, conducta delictual que
por lo tanto corresponderia a dicha Juez y/o la Sala del Tribunal Superior pronunciarsen frente
a tal incriminacion que se les podria estar haciendo.

13. Negamos que hoy por hoy la sociedad SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A ostente
Unicamente la posesion de la porcion determinada en la pretension 22 y hecho 2 del escrito
de subsanacion. Al respecto se reitera lo manifestado en el anterior numeral y en el contexto
de esta contestacion, que desde el mismo momento en que se logré acuerdo de los términos
de la negociacion de cesién, plasmado en la promesa de cesion del 04 de agosto de 2010
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y SUPERCARROCERIAS ANDINO
conjuntamente han ejercido y ejercen la posesién sobre ambas areas de los terrenos
pretendidos reivindicar, tal como lo demuestra entre otros la construccion realizada por
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ en el espacio que da a la Calle 62 Sur y/o la
disposicién de vehiculos por parte de SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A., en la misma
area donde habita actualmente JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ

14.- No nos consta ni el area del terreno que actualmente posee la demandante en el Lote 3
como tampoco si la misma fue entregada o no, en tal sentido nos atendremos a lo que se
pruebe. En lo que refiere a la linea de tradicion, no es cierto, por cuanto la apertura del citado
folio 50S-40526175 obedecié al cumplimiento de lo dispuesto en el proceso divisorio conocido
bajo radicado 2033 00022 por parte del Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogotéa, de acuerdo
con el trabajo de particién aprobado segun auto del 3 de mayo del afio 2007.

15.- Lo negamos, por cuanto el proceso de pertenencia iniciado por JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ correspondi6 al radicado 2006-00130 que como puede observarse se
present6 a reparto el 5 de diciembre del 2006, pretendiendo usucapir el terreno que se
encontraba bajo el lote de mayor extension, pertenencia que efectivamente presentd
dificultades en la notificacion de los demandados y por ende de la integracion del
contradictorio, de manera palpable en lo que refiere al Lote 1 dada la gran cantidad de
sucesores de los titulares originarios del domino.

Siendo pertinente aclarar que en el afio de 2011, con la participacion de
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A,, en el gjercicio de los derechos de cesién adquiridos
desde el 4 de agosto de 2010, acord6 de manera conjunta con JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ la reforma de la demanda, excluyendo los terrenos respecto a los cuales se habia
perdido la posesion. Proceso en el que efectivamente por parte del despacho conocedor, se
declar6 la nulidad de lo actuado, lo cual dio posibilidad al retiro de la demanda, decision
concertada por mis mandantes dada las vicisitudes que con posterioridad se presentaron en
el terreno, de manera concreta en los Lotes 1y 2, mas no en el 3, que es el que nos atafie en
el presente asunto; prefiriendo optar por lo anterior, por un proceso mas depurado, que no
involucrase en la complejidad de las situaciones presentadas en los citados Lotes 1y 2.




Ahora bien, en cuanto a la cancelacion de la medida cautelar, negamos que los oficios de
cancelacion se encuentren en poder de TEHERAN GONZALEZ, habida cuenta que tal como
consta en dicho proceso, el apoderado de la hoy demandante los retird refiriendo que por
parte nuestra “no se acostumbra a tramitar los oficios”

16.- Lo negamos, al insistir una vez mas que la titulaciéon del Lote 3 se funda a partir del trabajo
de particion aprobado en el multicitado proceso divisorio conocido bajo radicado 2033 00022
por parte del Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota, aprobado por auto del 03 de mayo de
2007, el que dio lugar a la apertura del citado folio 50S-40526175. En el anterior sentido dichas
alinderaciones deberan corresponder so pena de no encontrar identidad del bien en el predio
comprado por la demandante y cuyo titulo esgrime en el presente proceso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO PARA LA DEFENSA

No es dable acceder a las pretensiones de la demanda reivindicatoria por cuanto en primer
lugar a operado el fendmeno de la prescripcion y/o de la caducidad de la accion extintiva del
derecho aducido por parte de EXOTICAS GRS., aspecto que no obstante, habra de
profundizarse al momento de plantear la respectiva excepcién, consideramos pertinente
apuntar:

Tenemos, que de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 762 del Cédigo Civil Colombiano,
la posesién se estructura en dos elementos, de una parte en la tenencia de la cosa y de otra
en el animus que respecto a la misma se tenga. Es asi como encontramos que fruto del
acuerdo celebrado entre JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y SUPERCARROCERIA
ANDINO S.A. de facto, se inici6 una posesion conjunta a partir del 04 de agosto de 2010,
teniendo que la demanda de reconvencion se presentd hasta el 15 de enero de 2021,
encontramos que han transcurrido mas de 10 afios configurandose el fenébmeno prescriptivo
del derecho y la caducidad de la accién que contemplan los articulos 2512, 2535 y 2536 del
Cadigo Civil Colombiano.

Adicionalmente, percatados de la inconsistencia que presenta la alinderacion del predio
adquirido mediante escritura publica No. 3625 del 30 de diciembre de 2009, de la Notaria 52
de Bogota, por parte de EXOTICAS GR a MARIA INES GONZALEZ MONICO, con el que le
fue adjudicado de acuerdo al trabajo de particién surtido en el proceso divisorio, en el proceso
conocido bajo radicado 2033 00022 por parte del Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogot4, con
el que se pretende reivindicar, estimamos que cuestionado el titulo en tal dimension frente al
objeto adquirido, se configura igualmente la falta de legitimacion en la causa por activa.

Con el anterior fundamento, se presentaran correspondientes excepciones, con cuya
trascendencia para el tramite procesal habra de soportar la actora, maxime que en lo que
refiere a la prescripcion, la demandante se encontraba al tanto de la pretension enarbolada
por JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ desde el afio 2009, en consecuencia, desde



ya solicitamos se de aplicacién a lo dispuesto en el articulo 278 del CGP numeral 3°y una vez
corroborada las causales se proceda a su declaratoria.

En el caso de no ser considerado lo anterior, de manera subsidiaria se argumenta que no
asiste el derecho a pretender la reivindicacion en tanto que dada la sumatoria de posesiones
entre la ejercida por JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y la EMPRESA
SUPERCARROCERIAS S.A., igualmente se configura el fenémeno prescriptivo, en tanto la
posesion del primero data desde el afio 1994 fecha en la cual decidié hacer vida marital con
la sefiora SOL MARIA LOPEZ FUENTES quien se encontraba en estado de embarazo de su
primogénito BRAYAN ENRIQUE TEHERAN LOPEZ, ubicandose de manera permanente en
el aludido terreno.

Decidiendo en el ejercicio de la autonomia que ostentaba, a partir del 4 de agosto de 2010
ejercer una coposesion compartida con SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A., cesion de
derechos posesorios perfeccionada con la escritura publica nimero nimeros 858 suscrita el
8 de noviembre de 2010 y la aclaratoria No. 163 de febrero 28 del 2011; mediante las cuales
la sociedad SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. compré el 50% de la posesion y de los
derechos que de ella se derive.

En cuanto a la figura de la posesion conjunta encontramos lineamientos proferidos por la Sala
Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, permitiéndonos con la venia de los togados transcribir
el siguiente aparte:

- De la sentencia del 18 de agosto de 20162
“3.4.2. La posesién material de una misma cosa, ciertamente, puede pertenecer a
varios poseedores “pro indiviso”, como reza el articulo 779 del Cédigo Civil.

En ese caso, al decir de la Corte, “(...) quienes integran la comunidad son
coposeedores en proindiviso y por ende, si bien pueden tener una participacion
diferencial, la misma esta representada en todo el bien y no en una fraccién
determinable del mismo” (Subrayado fuera de texto)

EXCEPCIONES DE MERITO

1. PRESCRIPCION EXTINTIVA DEL DERECHO Y/O CADUCIDAD DE LA ACCION

El articulo 2512 del cédigo civil establece:

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL, M.P: LUIS ARMANDO TOLOSA
VILLABONA, Radicacion n.° 11001-31-03-005-1999-00246-01(Aprobado en Sala de catorce de
junio de dos mil dieciséis)



La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o
derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y
derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales.

Se prescribe una accién o derecho cuando se extingue por la prescripcion

El articulo 2535 del mismo cédigo dispone:

La prescripcion que extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso
de tiempo durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones.

Se cuenta este tiempo desde que la obligacién se haya hecho exigible

El articulo 2536, del misma codificacién, modificado por el articulo 8 de la Ley 791 de 2002,
indica:

La accion ejecutiva se prescribe por cinco (5) afios. Y la ordinaria por diez (10).

Bajo estas disposiciones y aplicada esta normatividad al caso en concreto encontramos
plenamente probada la excepcion extintiva del derecho y extensién y/o caducidad de la
accion propuesta, de conformidad con la posesién ejercida por mis poderdantes por mas de
10 afios la cual fue reconocida y declarada en fallo de segunda instancia del 5 de junio de
2015, reconocida por la jueves 9 C:M:, dentro del despacho comisorio 130 del 15 septiembre
del 2010 y confirmada por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
Sala Civil, que determino “declarar prospera a la entrega formulada y admitida al sefior
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y a la sociedad comercial
SUPERCARROCERIAS ANDINOS S.A. respecto del bien inmueble distinguido con la
matriculainmobiliaria No. 50S-40526175, lote No. 3 (...) Exclusivamente en cuanto a las
especificas fracciones de terreno que fueron materia de oposicion (...)”. Sentencia que
se encuentra en firme.

En concordancia con lo expuesto encontramos los siguientes hechos relevantes dentro del
incidente de oposicion presentado por mis poderdantes dentro del proceso divisorio No.2203-
0022 adelantado por el juzgado 11 C.C.

. El 15 de septiembre del 2010, en cumplimiento del auto que emitié El 9 de agosto del 2010,
el juzgado 11 Civil del circuito libro el despacho comisorio No. 130, para que el comisionado
efectuara la entrega de los lotes NUmeros .2 y 3 con matriculas inmobiliarias 40526174 y 50S-
40526175, respectivamente. Este ultimo corresponde al lote donde se encuentran las areas
sobre las que mis poderdantes ejercen posesion quieta, pacifica e ininterrumpida de buena fe
y en forma publica, desde hace mas de 15 afios.

Se infiere didfanamente que la sefiora MARIA INES MONICO — Q.E.P.D-, no tenia la posesion
de este lote que le adjudicaron en el trabajo de particion presentado el 7 de abril de 2006 y
aprobado el 3 de mayo de 2007, dentro del referido proceso divisorio No. 2003-00022
tramitado en el juzgado 11 Civil del Circuito.

La posesion tampoco la tenian las demas partes que intervinieron en el proceso, quienes en
conceso manifestaron su aprobacion al trabajo partitorio, pero como ninguno, se insiste, tenia


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0791_2002.html#8

la posesién, por cuanto la ejercia publicamente, con actos propios de sefior y duefio JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, solicitaron la entrega por despacho comisorio.

La juez novena (9) Municipal de Descongestién a quien le correspondié efectuar la entrega
ordenada en el despacho comisorio No. 130, fijo para adelantar la diligencia el dia 5
septiembre del afio 2011, al llegar al terreno encontré que el sefior JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ y la SOCIEDAD SUPER CARROCERIAS ANDINO, le presentaron
Incidente de oposicion por posesion, razon por la cual y de conformidad con la ritualidad
establecida por el entonces vigente cédigo de procedimiento civil, decreto y practicd las
pruebas solicitadas entre ellas por la aqui demandante SOCIEDAD EXTOTICAS GR S.A.,
luego de practicadas las pruebas el juzgado 9 M.D., el dia 21 de octubre de 2011 resolvié
“declarar probada la oposicion en forma parcial presentada por el sefior JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y por SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. invocando
la compra del 50% de los derechos posesorios (...)" , entre otros aspectos, fundamento su
decision en:

B.1 Declaracion del sefior Luis Alfonso Rojas -Folio 95 y 96 del cuaderno principal- sobre la cual

considerd “las declaraciones de varios de los testimonios que dan cuenta que conocen a
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ desde hace mas de 10 afios y es quien ha actuado
con animo de senor y duefo del terreno (...) lo mismo que cuando solicitamos apertura de la
Carrera 87 BIS a la sefiora Maria Inés Gonzalez, ella nos dio permiso mas don JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ se opuso y no dejé abrir dicha via (...) En otra ocasion él
arrendo un galpén donde ahora vive para un taller de motos y resultaron motos robados, y lo
llevaron preso por eso (...) El adecud el terreno para parqueadero, rellenandolo de relleno y
escombros, por eso me hace suponer que él es el duefio o poseedor de la tierra”.

B.2 Del testimonio del sefior José Agustin Vasquez Bastos, valoré sus manifestaciones en las que

B.3

senalo “(...) desde el afio 1979 le dieron un contrato para sacar tierra y en ese terreno habia
un vacio y se hacia una laguna cuando llovia, el terreno donde hoy es el parqueadero (...) El
me compra tierra para rellenar lo que ahora es el parqueadero, yo le eché casi 300 viajes (...)
folio 116 y 120 del cuaderno principal.

Respecto a la testimonial del sefior José Olimpo Rodriguez, analizé que expreso “Estos
terrenos desde la época agricola siempre los ha explotado el sefior Jorge Enrique Teherany
después de la adecuacion del terreno ya operando como pargqueadero, él siempre ha sido el
amo Yy sefior de este predio, me costa porque fui conductor de la empresa TRANSPORTE
REINA la Aerovans 4600 de dicha empresa la parqueaba en el negocio de don Enrique los
dias que terminaba ruta aca en la ciudad de Bogota (...) Cuando despejaron el cartucho por
orden del entonces Alcalde Mayor Antanas Mocus y todas las personas que alli vivian los mal
llamados “indigentes o desechables” los iban a ubicar en todos los terrenos que encontraban
en la localidad séptima de bosa y uno de estos terrenos era el que estamos hablando, el cual
don Jorge Enrique Teheran con la colaboracién de diferentes diligentes civicos, le evitamos y
le acompafiamos a defender el terreno”.



B.4 Resalt6 la Juez novena CMD, que en el testimonio de la sefiora Maria Inés Ménico, madre de
Enrique Teheran, ésta indicd que: “Enrique es el que esta cobrando esos arriendos (...) en la
actualidad Enrique es el que esta cogiendo los arriendos como del afno 2003 o 2004”. folio 41
del cuaderno principal.

B.5 Considero la Juez 9 CMD en cuanto a la declaracion del Sefior Luis Alfonso Rojas que no era
arrendatario sino vecino del opositor, refiriéndose a todos los arrendatarios mencionados “si
los conozco a todos porque trabajan al frente de un taller que tengo en el terreno que les
arrendé don Jorge Enrique Teheran y porque he tenido algunos negocios con ellos” Folio 96
del cuaderno principal.

B.6 Respecto a la utilizacion econdémica se demostro la explotacion que se hacia del inmueble con
lo que considero la Juez Novena CMD comitente “(...) es palmario los contratos de
arrendamientos, entre otros, suscritos con Rosa Margarita Arias Gonzéalez, diciembre del
2006, Fabio Julidn Monroy 13 de febrero de 2002, Gildardo Moya Pedraza 15 de abril del
2004; José Agustin Vasquez Bastos 1 de julio de 2010; Pedro Nel Bricefio cortes 8 de octubre
de 2009; y estos fueron signados con el sefior Jorge Enrique Teheran como arrendador,
inclusive estas personas (...) fueron ubicados en el predio que hoy esta en discusién y en tal
firmaron un otrosi (...) Nubia Consuelo Soacha Gonzélez sobre el opositor y los arrendatarios
manifestd que “él tiene contratos de arrendamiento hace aproximadamente 5 afios con esas
personas (...) mi madre no ha recibido dinero por canones de arrendamiento de las personas
mencionadas” (folio 104 cuaderno principal)

Con lo expuesto se demuestra que los 10 afios, requisito para que opere la prescripcion
solicitada, esta cumplido, por cuanto los actos posesorios continuos, de buena fe, pacificos,
publicos por mas de 10 afios ha operado en favor de mis poderdantes.

Posesién confirmada por el fallo del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, Sala Civil, se reitera, que resolvié respecto del bien inmueble distinguido con la
matricula inmobiliaria No. 50S-40526175, lote No. 3. “declarar prospera LA OPOSICION a
la entrega formulada y admitida al sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y ala
sociedad comercial SUPERCARROCERIAS ANDINOS S.A. (...) Exclusivamente en
cuanto a las especificas fracciones de terreno que fueron materia de oposicion (...)”,
gue corresponden a las areas que suplica reivindicar el actor.

2. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA AL NO SER TITULAR EXOTICAS
GR DE DERECHO SOBRE LA PRECISA CUOTA CUYA REIVINDICACION PERSIGUE.

A de advertirse que la titularidad del dominio acreditada por el reivindicador es posterior a la
posesion de mi poderdante, es decir, el titulo aducido por el demandante no tiene existencia
precedente frente a la posesion ejercida por la pasiva, por las siguientes razones:

2.1 La sefiora MARIA INES MONICO — Q.E.P.D-, no tenia la posesion cuando transfirié el dominio
a la sociedad EXOTICAS GR S.A, - Escritura No. No. 3625 del 30 de diciembre de 2009, de



2.2.

la Notaria 52 de Bogota-, prueba de ello es el proceso divisorio adelantado en el Juzgado 11
C.C tramitado bajo el radicado No. 2003-00022-, donde funge como una de las demandadas.

En la anotacién primera del folio de matricula N° 50S-244502, que sirvié de base para abrir la
matricula inmobiliaria N°50s- 40526175 aparecen relacionados 5 nombres, pero ninguno
corresponde a Maria Inés Gonzélez Mdnico.

2.3 En la Anotacién No. 1 del folio N°50s- 40526175, aparece la inscripcion con fecha 5 de mayo

2.4,

2.5.

del 2009, donde se indica que lo adquiere la sefiora Inés Gonzalez Monico, por divisién
material, del Juzgado 11 Civil del circuito, para esa fecha ya habian transcurrido mas de 15
afios de demandas, querellas y denuncias, entre mi poderdante sefior JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ con la sefiora MARIA INES MONICA GONZALEZ, como el posesorio
que él, le adelantado en el Juzgado 14 Civil del Circuito bajo el radicado No. 2003-488; la
querella con radicado N0.5347-09 que curso en la INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE
POLICIA DE LA ALCALDIA LOCAL DE BOSA. Hechos que demuestran que la transferencia
de dominio que realizé a la aqui accionante, adolecia de la posesion que manifesté tener.

En la clausula 8 de la escritura No. No. 3625 del 30 de diciembre de 2009, de la Notaria 52
de Bogota, la sefiora Maria Inés Mdnico manifestd “la vendedora en la fecha hace entrega
real y material a la sociedad compradora del inmueble objeto del presente contrato”.; por su
parte la sociedad EXOTICAS S.A, representada por el sefior Gustavo Ambrosio Sua, en el
literal B de las manifestaciones expreso “que da por recibido a entera satisfacciéon el inmueble
que por esta escritura adquiere para su representada”. No explica la sociedad exéticas en
que momento perdié la posesién que afirmd en este documento publico habia recibido a
satisfaccion.

La sociedad EXOTICAS GR S.A, instaur6 un proceso de entrega del tradente por el adquirente
en el afio 2010, el cual se adelant6 en el juzgado 9 civil municipal de Bogota, bajo el radicado
2010-755; en el referido proceso el doctor Daniel Tavera Lopez actué como apoderado de
EXOTICAS GR S.A., quien fue la entidad demandante, y el doctor Guillermo Rocha actué
como apoderado de Sefiora Maria Inés Gonzalez Ménico, quien fue la demandada, esta Ultima
se allano a los hechos y declaraciones de la demanda. El Juzgado expide despacho comisorio
para realizar la entrega, la cual nunca se materializé lo que demuestra el desinterés por el
predio que tiene explicacion en el hecho de que la sociedad tenia pleno conocimiento de la
posesion legal que ejercia el sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ.

2.6 En el incidente de oposicién, que prospero en favor de los aqui demandados, participaron

activamente desde el inicio hasta la terminacion los mismos apoderados que representaron
a las mismas partes, en el proceso del TRADENTE AL ADQUIRENTE, es decir el Dr. Daniel
Tavera Lopez a lo sociedad EXOTICAS GR S.A- y el Dr. Guillermo Rocha a la Sefiora Maria
Inés Gonzélez, por esta razdén resulta extrafio que no hayan manifestado durante el incidente
de oposicion, la existencia de este proceso que habia terminado ordenando el comisorio para
la entrega, actuacion que, se insiste, nunca realizaron. Se anexa pantallazo mencionado.



2.7 Lapropia sefiora MARIA INES GONZALEZ, ( Q.E.P.D) reconocio en el testimonio que rindio
durante del incidente de oposicion que rindié ante el juzgado 9 C.M.D, donde, entre otros
aspectos, en confesién provocada indicéd “(...) en la actualidad ENRIQUE es el que esta
cogiendo los arriendos como desde el afio 2003 0 2004 me parece.” folio 93, idem (...) agrego
al ser preguntada sobre los actos posesorios que ha realizado ella en los ultimos cinco afios
“... como ENRIQUE fue cogiendo las tierras él es el que ha cogido todo...” (...) “Que
ENRIQUE hace todo lo que él quiere”.

La misma sefiora Maria Inés Moénico, reconoce que desde el afio 2003, es decir 6 afios
antes de efectuar la transferencia a Exéticas GR SA, en presencia de su apoderado y el
de la sociedad aqui demandante, reconocié que la posesion la tenia JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ, a la fecha de la presentacion de la demanda han transcurrido
casi diez y ocho (18) afios, demostrando asi la prescripcion de la accién solicitada.

NO SER TITULAR DE DERECHO SOBRE LA PRECISA CUOTA CUYA REIVINDICACION
PERSIGUE.

A de advertirse que la titularidad del dominio acreditada por el reivindicador es posterior a la
posesion de mi poderdante, es decir, el titulo aducido por el demandante no tiene existencia
precedente frente a la posesion ejercida por la pasiva.

La cadena de titulos que pretende el accionante en reivindicacién no es suficiente soporte
legal para obtener fallo favorable a sus suplicas, por cuanto , tan solo en la anotacién N° 2
del folio de matricula 50S — 40526175 del 14 de enero de 2010, aparece la titularidad de la
sociedad demandante en reivindicacion, para ese momento habian pasado mas de siete afios
de posesion legitima ejercida en forma quieta, pacifica continua, publica, reconocida por la
sefiora MARIA INES MONICO, tal como se indicé en la anterior excepcion y confirmada por
el fallo del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, Sala Civil.

Es de resaltar que desde el 4 de agosto del 2010, la posesiéon de JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ es compartida con SUPERCARROCERIAS ANDINOS S.A,
fundamentada en la compra realizada mediante las Escrituras Publicas nimero 858 suscrita
el 8 de noviembre de 2010 y la aclaratoria No. 163 de febrero 28 del 2011, ambas de la notaria
Unica del circulo de la Calera, reconocida por los fallos referidos, posesion compartida hasta
el dia de hoy en los dos predios.

4. BUENA FE
Mis poderdantes siempre han actuado de buena fe, adquirieron de forma legitima la posesion,

la han ejercido en forma quieta, pacifica, tranquila, ininterrumpida, publica con &nimo de sefior
y duefio sin perjudicar a terceros.



OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Se objeta la estimacion que realiza el actor en la suma se TRESCIENTOS MILLONES
DE PESOS M.CTE. ($300°000.000,00.), correspondiente a la sumatoria de todo el
tiempo que los demandados han ocupado los predios objeto de reivindicacion.

Por las siguientes razones:

1. La ley 920 del 2003, que menciona como fundamento de su valoracion, no
corresponde al tema objeto de valorizacion.

2. Se determina un valor comercial del inmueble para el afio 2011, por la suma de
$669.049.000, sin indicar, ni explicar o soportar como se obtiene este avallo
comercial par el predio, ni el area, cual fue le procedimiento o le método utilizado
para determinar el valaor.

No se indica si el predio corresponde al lote 1 al 2 o al 3 o parte(s) de este ultimo por cuanto
la direccion que menciona corresponde a tres predios que para el afio 2011, cada uno tenia
matricula inmobiliaria diferente.

PRETENSION

Me permito manifestar al despacho que mis poderdantes actuando como poseedores de
Buena fe conjuntamente han realizado mejoras en las areas que pretende reivindicar el actor,
se han ejecutado trabajos como adecuacion de la casa donde habita JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ, construccion en area aledafia a la casa referida, de un bafio,
construccién de placa flotante sobre la cual se instal6, adecué y remodelé una casa
prefabricada donde habita el sefior BRAYAN ENRIQUE TEHERAN LOPEZ, instalacion de
porton metéalico de doble hoja de 450 de ancho 2 por dos metros de alto que corresponde al
ingreso a esta parte de ese predio; en el area de parqueadero se han instalado camaras de
seguridad, adecuaciones de los pisos, recebo, aplicacién de asfalto, instalacion de alumbrado,
red interna de alcantarillado, mantenimiento de cercas, instalacion de portén de ingreso al
area destinada a chatarrizacion y parqueadero 5 metros de largo y 2.50 metros de alto de
doble hoja, remodelacibn de la caseta donde funcionan las oficinas de
SUPERCARROCERIAS ANDINOS S.A., pintura, remodelacion de bafio e instalacion de
tanque de agua, centro de residuos, avisos publicitarios, obras estimadas en la suma de
CIENTO CINCUENTA MILLONES DE PESOS ( $150.000.000.00) M/CTE.

PRUEBAS

TESTIMONIOS:

Solicito hacer comparecer a su Despacho, fijando dia y hora para declarar lo que les conste a
las siguientes personas, todas mayores de edad con domicilio en la ciudad de Bogota D.C.,
con el fin de no hacer repetitiva en cada testimonio, manifiesto que todas y cada una de las
perdonas que a continuacion se mencionan, el dia y hora que fije su despacho, declararan
sobre los actos posesorios, que mis poderdantes han ejercido en el predio objeto de la
presente Litis, asi como los tiempos, fechas, y forma en que se han ejercitado, si los realizan
con animo de sefior y duefio y demas que resulten de utilidad para el presente proceso,
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también para que declaren de los que les conste sobre los hechos de la demanda su
contestacion y las excepciones. Con el objeto de demostrar los hechos posesorios de los
demandados.

Carlos Raul Castiblanco: En la Calle 25 C No. 80 C — 81 Barrio Modelia de Bogota D.C.
MAIL.: carloscastiblanco823@gmail.com
GABRIEL CASTIBLANCO: En la Calle 25 C No. 80 C — 81 Barrio Modelia de Bogota D.C.
MAIL: carloscastiblanco823@gmail.com
JUAN SEBASTIAN LOPEZ SANTOS, persona que puede ser citada en la direccion calle
62#87-92 y al correo eléctrico-selopezsantos@gmail.com TELEFONO 311-8228960.
4. Yamith Suérez Rodriguez persona que puede ser citada en la direccion calle 62#87-46,
Sur. Celular. 3102900395. yamithsuarez23@gmail.com
5. Rogelio herrera persona que puede ser citada en la direccién carrera 87#61-23 sur
Cel 3187077330.
Mauro Rubiano Chiquiza. calle 16 No. 9- 64 Oficina 703 de Bogota quien no tiene correo
electronico.
SINDY PAOLA GOMEZ ESTUPINAN. 301-2346904. CALLE 62 No0.87-33 sur.
Paolag0824@gmail.com
8. CLARA NEIRA: Carrera 86 No. 62 A 45 Sur de Bogota. Claraneira2064@gmail.com
Fernando Gordon: Carrera 86 No. 26- 26 Sur Barrio Patio Bonito de Bogota quien no tiene
correo electrénico. Celular: 316 8922110

II. DOCUMENTALES
Las aportadas en la demanda y las allegadas en la subsanacién por la parte actora.

Anexo dos archivos en PDF que contiene entre otros los siguientes documentos:

Copia de contratos de arrendamientos y otrosi del sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ con Fabio Julian Monroy, Pedronel Brisefio Portes, Rosa Margarita Arias
Gonzalez, Gabriel Castiblanco Neira, Gildardo Moya Pedraza, José Agustin Vazquez Bastos
y Luis Alfonso Piraquive Ballesteros.

Copia de las escrituras publicas numeros 858 suscrita el 8 de noviembre de 2010 y la
aclaratoria No. 163 de febrero 28 del 2011; mediante las cuales la sociedad
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A. compré el 50% de la posesion y de los derechos que
de ella se derive. DERECHOS posesorios que datan de varios afios atras a su adquisicién por
parte de Supercarrocerias Andino S.A.

Copia de las certificaciones expedidas por la junta de accién comunal del barrio San Pedro |l
Bosa Localidad 7, del barrio Bosanova y de Villas de Balero.

Inspeccioén judicial practicada directamente por la juez novena (9) Civil Municipal de
Descongestion el 14 de octubre de 2011.

QUERELLA.

POSESORIA

Buscar los que tengamos 130.

Las que aporto en medio magnético.

TRASLADADA: 1. Solicito se oficie al juzgado 48 C.C de Bogota, despacho que hoy conoce
del proceso que se adelanté en el Juzgado 11 civil del circuito de Bogota para que del
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incidente de recuperacion de la posesion que alli se adelanta en el proceso nimero No. 2003
—0022, se envie con destino a este proceso copia de todo el expediente, informo al despacho
como consta en pantallazo que a continuacién se plasma que se efectud solicitud de las
misma al Juzgado:



'2003-22' a8 fil -

David Gutierrez Parrado

Para Juzgado 48 Chil Circuito - Bogota - Bogot...

—

Fecha 26 de agosto de 2021, 12:58

Buenas tardes.

Senor

JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

DEMANDANTE:
MARGARITA MONICO DE
GONZALEZ Y MARY
MONICO DE GONZALEZ.

DEMANDADO: FERNANDO
SANTOS MONICO Y INES
MONICO.

JUZGADO DE ORIGEN:
ONCE (11) CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA.

No PROCESO:
11001310301120030002201.

ASUNTO: SOLICITUD COPIA DE
TODO EL EXPEDIENTE.

Por medio del presente radico memorial, copia de todo el
expediente incluido los incidentes, documento el cual
adjunto.

Cordialmente,



Sefior
JUZGADO CUARENTA Y OCHO (48) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
E. S. D.

DEMANDANTE: MARGARITA MONICO DE GONZALEZ Y MARY MONICO DE
GONZALEZ.

DEMANDADO: FERNANDO SANTOS MONICO Y INES MONICO.
JUZGADO DE ORIGEN: ONCE (11) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
No PROCESO: 11001310301120030002201.

ASUNTO: SOLICITUD COPIA DE TODO EL EXPEDIENTE.

DAVID GUTIERREZ PARRADO, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderado de la parte
incidentante del sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, dentro del asunto
de la referencia, me permito solicitar copia de todo el expediente, incluido los

incidentes.

Lo anterior, si es posible sean enviado por via correo electronico y/o sea asignada
una cita para hacer el tramite correspondiente a la solicitud.

Agradezco su colaboracion.

Con el respeto acostumbrado.

DAVID GUTIERREZ PARRADO.
No. T.P. 87.285 C.SJ.
No. 80.264.847

Edificio Derby Calle 73 N° 20 — 22 Oficina 603 Bogota D.C. Teléfonos 2124040 —
2128135

e-mail: djd.asesores.ltda@gmail.com



10.

Fotocopia autentica de contrato privado de promesa de compraventa de derechos de posesion
de inmueble de fecha 4 de agosto de 2010 de JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ a
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A.

Contrato original de arrendamiento de JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ a PEDRO
NEL BRICENO de fecha Octubre de 2009.

Fotocopia autentica de contrato de arrendamiento de JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ a ROSA MARGARITA ARIAS de fecha 8 de diciembre de 2006.

Fotocopia autentica de contrato de arrendamiento de JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ a GILDARDO MOYA PEDRAZA de fecha 15 de abril de 2004.

Original de otrosi de contrato de arrendamiento de JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
con GILDARDO MOYA PEDRAZA de fecha 27 de Mayo de 2011.

Original de otrosi de contrato de arrendamiento de JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
con FABIO JULIAN MONROY de fecha 27 de Mayo de 2011.

Original contrato de arrendamiento de JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ con JOSE
AGUSTIN VASQUEZ BASTO de fecha Mayo de 2011.

Tercera copia de la escritura de compraventa N° 858 del 20 de Noviembre de 2010 entre
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A.
Segunda copia de la escritura de aclaracion N° 166 de 28 de Febrero de 2011 entre JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ y SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A.

Fotocopia autentica de la sentencia proferida dentro de este proceso 2003 — 0022.

INSPECCION JUDICIAL: Solicito se decrete Inspeccién judicial con intervencién de peritos
para que determinen quienes han ejercido la posesion del inmueble durante los ultimos afios
y si la posesién ha sido ejercida en forma quieta, pacifica, permanente, publica y sin reconocer
duefio ajeno. Asi mismo en dicha diligencia verificar los linderos del inmueble objeto de esta
controversia. Para determinar si corresponden o no a los que relacionan la parte actora los
hechos y pretensiones de la demanda. Ilgualmente para que determinen las mejoras
realizadas por mis clientes y su valor.

INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito se fije fecha y hora para que el representante legal
de la entidad accionante absuelva interrogatorio de parte que en forma oral o escrita le
formularé, con respecto a los hechos y pretensiones de la demanday la contestacion.

En estos términos dejo contestada la demanda de reconvencion.

Con el respeto acostumbrado,

DAVID GUTIERREZ PARRADO
No. c.c. 80.264.847 Bogota
T.P.87.285 C.S.J.
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restituyla ‘una fraua de terrenc de la totalzdad del globo antes
descrit o junto con “los frutos civiles vy naturales producidos.
Reciamo también que se le condene "al pago de la indemnizacion
conespondlente a los dafos y perjuicios del lucro cesante y el

dafio emergente”, los que estimd en $100°000.000.00 (fls. 22 a 24,
cdno. 1).
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aqui demandada- "el derecho de prescnpcmn exhaordmarld '

sobre el inmueble referido, los que, ademaz Idr naberse eJecut"d e

en forma quieta, pauglca e mnterrumpma conasheron ©

construccion de dos casas de habitacién v explotam@ ]
con labores propias del agro, el levantami ento Yoreparacion de B

cercas, %encerramiem"s con mampostoria

utiliz lo‘como parqueaduo(ﬂs 18y 19, cdnlo 1)

| |

Adujo que ha vivido en el mencionado terreno “durante toda su

existe wci " pues su difunto padre ocupd e p‘lredio-eﬁ cuestion paor

as de JO afios; tiempo durante el cual trabfado Ln vqgon que le
sirvio de. hogar v al que llevo a vivir a la domandada CcOmo su
comp’mma sefiald que ante el abandono temporal de su

|
p[ogcmtor se dedmo dc,sde nifio a las tareas del agro y, con e!
”

producte de dacha actlw I

M.A.G.O. Exp. 14200300488 02
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Repiiblica de Colombia

[
Anﬁ:’ g‘:—:-. ° :
\' Jt . ) .
:

Tribunal Sr{pe? o7 de Bc’gom D.C
Sala Clvil %

. [
A

poseedor que invoca e demandante”; "falta:de litisconsorcio de |a

parte pa‘siva" y, "carencia de causa” (fls. 117 y 118, cdno. 1).
j .
|

LA SENTENCIA DE PRIMERA iNSTANCEA

i

!

El juez den(,go las pretensiones de la demanda tras Senaiar que
el dcmandﬂnte no habia cumplido con Ia Carga de la prueba’ que
le impuso la ley, pues no asumio “cori cariedad el {ramlie

probatorio..., va que no demostro siquiera su oalldad de poseedo\
(fl. 245, cdno. 1), | “‘“E

Anadio que no sdlo dejaron de ra mcarso Ias
trajuicio aportadas a! proceso, como lo plO\fg:‘\B

C.P.C., sl no que el teshgo José Ange. | E'f\i‘d

I’rego que ei
demandante hubierg ejercido posesion alguna \éobre el pra,d|o

objeto dol proceso pues pianted “todo en o! telreno do un p!ett
de ‘el hijo contra:la madre’ por una heredad donde oHa tuvo y ¢rid (/
a sus hljo‘-“, entre eilos al demandante pero niega que ésle haya

sido Dosoodor del mismio (ﬂ 245, cdno. 1), ]

\
| EL RECURSO DE APELAGION
| .

~
¢

! demandunte sohcﬁ‘o revocar el fallo, parailo cual adujo qué sy

err@gar,, {

Brh g

g(‘m ir%amterro.gar

0 et e




Kepitblica de Colombia

Tribiniaf Sffpf rioy de Bogom noe
Sﬂf:.r Ciwed 7,

E

y demas uebas fendientes a Ia _‘demostracién de Jas

p;mensron es solicitadas en lg demanda (1l- 2’1 cdno. 1).

Afadio quo ‘solamente hasta después def vencfmxomo de- d[chas
pruebas” sy apoderado renuncio al mandatF sin Gue el Juzgado
Mubiere | dado cumphrmento a o estab!emdo en.el inciso 4% del
articulo ¢ GJ del CPC situacién que a{eolo su acceso a la

admmisiratlon de justicia y su derecho a una ‘defensa tecmca”

CONSEDERAC!ONES :

1. Bien pronto se advmtlo que fia sewt

instancia debe 'ser confirmada, por las 8|gwer~{esxrazones
| | \ Pl

. /’,' o _..-"\ y V
0CEes0 civil /

a) En primer lugar»ipbhx'qu ia vaildoz de un p
en el que se disputan demchoa subjetivos de orde,n prtivado, no
Puede supeditarse 3 fa gestion que, en mayor Q monor J:ado
Nubieren adeiantado los apoderados. de las par es. Siuno de eHos
no fue diligente en el ejercicio de Ig representac:on judicra! Gue
le confiris, o sj uno de los contend:enfrﬂs| dEéjO de ‘consti ir
Procurador para que  asumiera g J@SUOH procesal de Sus
intereses, esas om!s;ono no pueden luggo sowzr de acicate para -

ensurar una dec;s:on Jud:ua! adversa so‘ca_pa do habor

Sy

vulnerado ei dereche g &

1
-
' Qe Ty e PR p g SR
b Tﬁ?-hxf iR R Wﬁ%‘mw
il |




R C}wiwim de Colombia

Tribinal S;fpesr ior de Bogota 0.C
.Sn‘/cz CL'W[ :

En el caso que ocupa la atenmon Je la Sala, si no se

»

practica on las pruebas decretadas fue polr causa atr;buab!e al
propio domdndame quien no solo tuvo vaﬂlos apoderados en el
tramite d‘el proceso —lo que, de suyo, afecto la continuidad de la
gcst'én—i sino que,. ademas, en pleno debate probatorio, se
abstuvo de constituir un nueve abogado, pese a la renuncia —no
acuptada del Ultimo que lo representd. 1‘
i | .

En‘es,te sentido, aunque es cierto que el juzgado no se
pronuncslo sobre la renuncia del dbogado Folicarpo Suare /

\
Arenas, de fecha 23 de mayo de 2005 (fl. 197 cdno 1),

Menos que el 27 de surm mbre siguiente el senor Tehor"’,

asumir dlreutamente sU propia reprosentpcmn judi i’&‘:i
G D

revela el me'norial que obra a folio 198, lo quo de aguna”manera

e\/idmCia su conocimiento de la decllnamon del dbogado En

cualquier caso, no se puede perder de vista que la renuncia no ¢
pone término al p“oder, sino cinco (5) dias déspués de notific_ag'se ﬂ
el auto que ta admita, en la forma Fdispuesta gn el inciso 4° gj(al
articulo 69 del C.P.C., razdn por la cual si esos aclos de
comunicacion no se suirtieron, es claro que el dema}dante 5i
estuvo asistido por apo derado en el tramite, del ploceso sin que
su falta de gestion pueda. mvalldar 0 descaixﬁoar la sentencia,

como lo sug iere el ape!ame S i f -

M.A.G.O. Exp.|-
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Repiiblica de Colambia
|

Tribunal 5:rpm;07 de Bogolch C. W.ﬂi\
Sa/d Ciwvil B ,

pretensi qrwe espé‘ciﬁcamente haber sido po|Seedor material dé la

frania ce terreno a que hace alusion la demanda y haber s IdO

putu:bddo en el ejercicio de la misma por la demandada, Las
docldlamonps exiraproceso aportadas con !a demanda no pueden

plec;larse porque no se ralificaron COmo 1o) ordena el articulo 229
del C, do P.C.

|
|
POI’- bonsiguéente como el articulo 1771del C.P.C, establece

que mcu mbe & las partes probar el Supuesto de hecho de

normas c}ue consagran el efecto juridico que clias persigupv

;nﬁacmon de esta carga por parle del senor To mran fc"

Sobre este particular cumple recor da‘r quo pa

gt

dema “ndanto ha ejercido una posesion iranqw!d y Nno inter xump‘;da"”’
sobre el iy nm ueble por un afio completo (art. 974 C.C.), lo cual se ?/
demues lg:n ‘Dor hechos positivos de. aquc!los a gue solo da
derecho ¢l domimo como el corte de maderas, la construcczon de
edificios, |la de cerramentos las plantaczomes o’ somentoras y
olros de Jgua! significacion, ejecuiados sin el Gonsemlmzomo del
que dxsputa a posesion” (art. 981, ib.); - (b) que el demandado
ostenta actlualmente la posesmn del respectlvo predio, o que -

portwb’l sU ejercmo N (c) que el demandaq SDDJO de su

trata

M.AG.C, Exp. 14200300488 02
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Repiiblica de Colombia
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Tribinal énperzm de Bogoi:;f D.C
Sczfd Ciuil

Como el sefior Teherén no probo el primero |
requisitoé Y: menos adn, que la demanc;jada o privd dez la ’

posoaron no podia menos que negarse la demanda, sin que corn

el primor propoésito sirvan los certificados \/!%;blos a folios 149 v

120, en’ Io\,-. que los seficres Rafael Mend‘ez Y Rubén Antonio
| i

Gamba r@ﬂezen que Di libelista ha sido eljposeedor del predio
| |

deno mmdo “El Potrei ito”, habida cuenta %que, ‘a pesar de su

caracter mﬁ,mmente dmiaratlvo no preolsan las razones por

cuales se le otorga esa calificacion al sefor Toheran

i
2, Pues tas de este modo las cosas, se 9 wﬁr By

I

apelada. |

|

I

DECISION

For cons :gu ente, el Tribuna‘lq"Superior deijﬁ Distrito Judicial de /
Bogoeta D C. -Sala Civil de Decision-, admmistrando justicia en
nombre de la Republica v por autoridad de ia ley, CONF!RMA la
sent onaa de 28 de septiembre de 2007, proferida por el Juzgad(}

14 Civil de Bog@ta dentro del proceso de la réferenmd

. SR P
Sin costas del recurso por no aparecer causadas.

| B

NOTIFIQUESE

I jﬁtlﬁl'! ] 'MJ'I HIMI[” m:::f il




L e el

HDICTO

LA ‘:’US CRITA SECRE T/HUA DEL TRIB UNJIL SUPMERIOR DLJA

DISF T J?:ZDJCDLE DE BOGOT mS,i.Li CE'V.U

E
.

| | |
. HACE SABIR:

Que q’enrm del proceso dbreviado JORGE ANIIQUEE TERAN GONZALL

f/
- cortra- MARIA INES GONZALEZ MONICO al cortocimiento  del I,
Maglsirerlo Dr.(4) MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ. -
U se a'fcrd ;Scnrﬂnma de Segunda mstancia, con fc*c/m DOS (’ 7) de, ﬁ‘ZJEUL a’('
. DOSMIL OCHO (2008) \ 7z

- CONSTANCIA: Para notificar a las partes ef/i W
anterior conforme lo previsto em el articido 30 3 ci 2
pmm??{e FL}foO an /m&m vistble oe i

CERTITICO | Qu@ezahanm EDICTD Yarm
pitblico dejla Secretaria, por cZ z'(éf mine z’a Ires
10/04/08 a las cinco deila

I
;
|
3
L
i




ALCM DA NMAYOR
OB BUGOTA DL,
SECRETAELA DISTRITAL OF GOBIERNG

SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA

HACE CONSTAR

Que los ciento setenta y dos (172) folios de la Querelia No. 5347-09, son fiel copia
del original que reposa en el Archivo de esta Secretaria General de Inspecciones de

Policia de Bogota.
‘ ',

La presente -se expide en Bogota D C a los veinticuatro (24) dias de mes de
julio de dos mil trece (2013) :

/,




DE BOGOTA DL
secRETanlsma‘w_ TiE GOBIERNG

[NFORME:

Bogoté D.C., Junic doce de dos mil trece.

Al despacho det sefior, Seeretario Genexal de Inspecgionesde oligta;, iinformo que recipo eserito
suscrito por | Sr; ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, C.C. No. 79 942,606 Bogotd Y
solicita copias d¢€ {a Querslla policiva No- 5347, Qque cursd en Inspeccion 7 “F7 Distrital de
policia ¥y §¢ encuentra en Archivo de Secretaria General de Inspecciones de Policia. Sirvase

proveer.

 GABRIEL EERAIN KLLEJO: FARVREZ * I SRTE ORI L Lt
Aukiliar Secretaria Q;?E}Ql’&l@,@ 19§9¢q9i RE8 i1 i en g e PR ECURIE

SECRETARIA GENERAE&DE!INS??ECCTON‘ES DE POLICTA DEBOSA

Bogota D.C., junio doce de dos mil trece.

Visto el informe que antecede, 5€ ordena expe
5347, a costa del peticionaricp. o e AR b i s S o

HECT RALONSO" EGA GUEZRERO

Secretario General fe Inspecciones

dir las copias _solicitadas Querelia policiva No-



) Alcaldia Local de Bosa
)

Rad No 2009-072-002401-2

g Fecha 20/04/2008 09:17:11 ->5 FOLIOS
CIU JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZ

u?¢->lnspeccmnes de Policia Bosa |

Bogot5 D.C. 16 de abril de 2005 e
S e w Da/ﬁﬁf P G

E. S. D.

’iz.’:;(c% | S

/”’” &3&;7%
D&
el

REF: Solicitud de ampeso ala posesién sobre un lote de terreno

JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ mayor de edad vecino de esta localidad-
identificado como aparece al pie de mi firma por medio del presente escrito
formulo ante su autoridad y previa la asignacion a un inspector de policia adscrito a
su despacho, querella de policia de amparo a la posesion sobre un lote de terrenc
contra las sefioras MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ, MARLEN GONZALEZ RINCON,
GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO, JUAN BAUTISTA ALBINO, GUSTAVO ALFONSO
SANTAFE Y OTRDS, cuyos nombre 'y apellidos desconozco posiblemente
empleados, todos mayores de edad y de esta vecindado conformes con los
siguientes: HECHOS: PRIMERO, soy poseedor material por mas de 30 afios de un
globo de terreno de aproximadamente 15.600Mts2 ubicado en Bosa, Bogota D.C.
Barrio Villas del Velero, en el sitic denominado el TROPEZON con nomenclatura
urbana Actual CLL 62 SUR 87 - 33 cuyos linderos generales se encuentran asf:
NORTE: con Cra 87 C Sur via pavimentada a Bosa San Bernardino, cercado en Poli
sombra verde y lamia de zinc, SUR: con Cra 87 Bis Sur via peatonal recebo, cercada
con postes de maderas y 8 cuerdas de alambre, pared en blogue v vivienda, con
frente varias casas habitadas del barrio villas del velero, ORIENTE: con CLL 62 Sur
via Bosa la libertad (Principal) cercado con lamina de zinc y poli sombra color verde
con postes de madera, OCCIDENTE: con varias casas construidas que hacen parte
del barrio Viltas del velero y encierra. _
SEGUNDO: sobre el mencionado lote de terreno he venido ejerciendo pos?n
material con actos de sefiorio consistentes en arrendamientos de varias areas$ del
mismo terreno para talleres de chatarrizacion de vehiculos, vigilancia privada de
noche y de dia con mi familia, mantenimiento de cercas, construccion de vivienda
familiar, caseta Tienda, bafio en obra hegra en cemento, bloque teja eternit y




madera, cancelando lo servicios de luz, y teléfono, pagando cdmara de comercio,
predial, licencia de funcionamiento encerrado en alambre de pusa, instalacién
tuberia de aguas negras tramo 80Mts para servicios de oficinas construidas v
vivienda {aminas de zinc en todo su contorno entre otros.

TERCERO: sobre una parte del lote de terrenc de mayor extension que mencione v
describi anteriormente, de unos 4600Mts2 ubicado en {a parte nororiental y que se
identifica con linderos especiales asi: NORTE: CON Cra 87c¢ sur; SUR: con terrenos
de mi posesién, ORIENTE: con terrenos de mi misma posesion aclarando que por
este lindero actualmente lo ocupan los quereliados pero por una restitucion del
juzgado 37 civil municipal donde actualmente cursa un incidente de restitucién de
posesién a favor del suscrito, OCCIDENTE: colindando con el barrio VILLAS DEL
VELERO vy encierra. Sobre este lote desde ei dia 14 de abril del afio en curso las
querelladas me han perturbado la posesién material, con los siguientes actos de
perturbacién: he recibido amenazas que atentan contra mi integridad personal,
recibiendo ofensas y palabras de alto calibre y soeces, haciendo huecos en el suelo
para trazar cercas que ellos dicen ser medianera y no lo son, cambiando de sitio
algunas piezas de automotores sin permiso alguno, impidiendo el normal
funcionamiento del uso y goce de esa drea, donde se encuentran algunos inquilinos
por cuenta mia tales como los sefiores PROSPERO VARGAS, LUIS ALEJANDRO
VARGAS PINO, SOLER VARGAS REINEL, CLAUDIA NELLY MORENO GARCIA, CARLOS
FELIPE PIRAFON, PAULO ALEIANDRO PAEZ CASTELLANQS, HECTOR ALFONSO
VELANDIA HIDALGO, LUIS ALFONSO PIRAQUIBE BALLESTEROS entre otros. Acudi a
la policia movil del CAl de la Libertad poniéndoles en conocimiento estos hechos
sin que obtuviera resultado favorabie alguno, por el contrario los quereliados estan
insistiendo en'colocar cercas en lamina, ampliande asi los actos de perturbacion.
Anotando sefior alcalde que sobre el area de terreno materia de la perturbacién yo
ejerzo posesién también por medio de los arrendamientos con una acepcién de los
sefiores GUSTAVO SANTAFE y JUAN ALBINO que ocupan una minima parte dentro
del drea de terreno objeto de la perturbacién ubicados en la entrada principal de
la 87C excluyendo esta parte del predio en perturbacion, entendiéndose asf que el
90% de esta area como se va a constatar en {a visita ocular.

Urge que el sefior alcalde le de tramite a la querella lo mas pronto posible para
evitar posible alteracién del orden publica y la armonia social entre el vecindario y
con mi familia, motivo por el cual el sefior inspector de policia a quien por reparto

\\Q“



corresponda la presente demanda sefiale fecha y hora para practicar la inspeccién
ocular conforme con el art 133 del cédigo Nacional de policia.

Restableciendo asi la preservacion de 1a posesién a su estadc normal y se ordene
mediante orden de policia que continden los actos perturbatorios puesto en su
conocimiento.

PRUEBAS:

Testimoniales: les consta sobre estos hechos de la quereila como de la posesién
como de la perturbacion a los siguientes sefiores: JOSE ANAIS TORRES, JOSE
CASTIBLANCO, MATEO CASTIBLANCO, GABRIEL CASTIBLANCO, PROSPERC VARGAS,
CARLOS MEDINA, GILDARDO MOYA, DANIEL TORRES, LUIS ALFONSO ROIAS,
GUSTAVO CASTRO, todos mayores de edad y domiciliados en esta vecindad,
reservandome el derecho de aportar mas pruebas de teStigos y documentos el dia
de diligencia de inspeccion ocular.

DOCUMENTALES: por el momento anexo a la presente querella adjunto copia
oficic FISCALIA No 4773, certificado de nomenclatura, radicado fiscalia
20096110396332 DFGN radicado 20096110592702 DFGN, plano manzanas, y lote
perturbado.

INSPECCION OCULAR

Sirvase sefialar fecha v hora para -esta diligencia y si fuese necesario
acompafiamiento de perito para establecer la ubicacion alinderacion actos
perturba torios y actos de posesion del querellante

DERECHOS: me apoyo en los articulos 125 y subsiguientes del decreto 1355 de
1970 cédigo Nacional de Policia en concordancia con los articulos 209 y s.s. del
codigo de policia de Bogota. Art 762 del C.C., peticidn que hago de conformidad al
articulo 23 de nuestra constitucion nacional.

TRAMITE: como se dijo anteriormente el sefior inspector dara aplicacién al art. 131
del codigo nacional de poticia.

\sxé



COMPETENCIA: por tratarse de ia ubicacién del inmueble el asunto a tratar es
usted competente para conocer de esta querella en la cual se produce los hechos
perturbatorios.

ANEXOS. Aporto los sefialados en las pruebas y copia de ia querella para el archivo.
DEMANDA: como se dijo antes el sefior alcalde o uno de sus inspectores debe
proferir orden perentoria de policia que elimine y sancione la perturbacidn que se
le pone de presente advirtiendo las sanciones que acarrearan el incumplimiento de
la misma a los quereliados.

NOTIFICACIONES el querellante CLL 62 SUR 87 — 33 TEL; 7850245
QUERELALDOS en el mismo lote materia de perturbacion.

KLEXRK: 3 Foifoi‘ Q@m\“ O o

Atentamente y con todo respeto. > L OO 09

\_)\,\&,\}V\BO\‘OU\E}“E AN \‘ul:t:

o< @'ch\*@g

SORGE ENRIQU? TE RANQ%NZALEZ
C.C. 79.924.606 Bogoté

\\5?
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— Séccibn Gestién Docum ental |
o R
No. 20096110396332 - DFGN
FiscALld  Fecha Radicado: 2008-03-08 13:12:09

Anexos: 1 LEGAJO SIN FOLIAR.

Sefior | ,’
 FISCAL GENERAL DE LA NACION.
‘Dr. Mario Iguaran Arana.
Diag. 22 B #52-01
L. C.
Denuncia penal en contra de Tosé Ivan Suarez Escamilla, Maria
Eugenia V alencia Garcia y demas personas por falsedades ¥
fechorias cometidas en el Tuzgado 68 Civil Municipal de Bogota,
dentro del proceso de restitucion de immueble arrendado, radicado
2007/0103.

Jorge Eorique Teheran Gonzalez, mayor de edad, vecino de esta
ciudad, identificado como aparess junto a mi firma, con el debido
regpeto concurro ante Usted para presentar denuneia, asi:

Me permilo acompatiar fotocopia de documento, el ocual
constitaye la prueba de los hechos materia de 1a presente demumnocia
y, que presento el Dr. CARLOS JOSE CASTRO FRESNEDA,

ante ¢l Inspectar 7 F de Policia, buscando desalojarme, o mismo

que a los inquikinos, con las falsedades, engafios y de manera.

acomodada.

Cémo se ponen de acuerdo los inquilinos para cOn el arrendador ¥y
sus abogados para que los SAQUEN?. Para asi perjudicarme, lo
mismo que a nis inquilinos.

Pero sabiendo qﬁe desde antes de conseguir la amafiada sentencia
de desalojo, ya habian perdido mas del 80%6 del terreno.

Cuénto de participacion le corresponde al Juez que 50 prestd para
elio?

Atentamente,
L4 \\_ '/-l
/QCTW vef | ,ﬁ;m ,
JORGE ENRIQUE T AN GONZALEZ.

C.C. #79.924.606 expedida en Bogota.
Calle 62 Sur No. 87- 33 de Boss, sitio EL TROPEZON.




Sefior

FISCAL GENERAL DE LA NACION.

- Dr. Mario Iguardn Arana,

Diag. 22 B #52-(3

L. .

Demuneia penal en contra de José Ivan Sudrez Escamilla con
C.C# 91.012.860 de Barbosa y T.P. #74502 del C.5)., Maria
Dora Neuta de Vazquez, Margarita Monico de Gonzalez,
Liliana Santos Monico v José Henry Gonzalez Rincdn,
igualmente contra el Juez Carlos Alberto Rangel Acevedo,
como titular def jJuzgado 37 Civil Municipal de esta ciudad por
CONCIERTO PARA DELINQUIR, FALSEDAD, FRAUDE PROCESAL
PREVARICATO por actuaciones en Restitucion # 2004 ~ 1216
de Maria Dora Neuta de Yasquez vs. Winston Jvan Caro Enciso.

Jorge Hnrique Teherdn Gonzélez, mayor de edad, vecino de esta
ciudad, identificado como aparece junto a mi firma, con el debido
respeto concurro ante Usted para presentar denuneia, asi:

constifuye la prueba de los hechos materia de la presente denuncia

Me permito acompafiar fotocopia de memorial de 82 hojas, f cusl

v, que presento al Juzgade 37 Civil Muniemal de esta tocalidad,
Restitucion # 2004 - 1216 de Maria Dora Neuta de Vasguez
vs., Winston van Caro Enciso.

Atentamente,
R Yj 4

i b”?Wﬁ’W AT
JORGE ENRIQLH}TEI—E#:&N GONZALLZ.
C.C. #79.924.606 expedida en Bogota. ’
Calle 62 Sur No. 87- 33 de Bosa, sitio EL TROPEZON.
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Bogolda D.C., 13 de diciembre de 2006.
OFICIO No. 773

Sefior Comandarite: | '
COMANDO OPERATIVO DE POLICIA No. 2

Ciudad.

~ Ref Noticia criminal 11001600004920(}608281
Citese al contestar

En cumplimiento a 1o ordenado en la fecha dentio de las diligencias de ia
referencia, me Permito solicitasle se sirva ordenar 2 quien corresponda, prestar
Proteccion  V/0 Vigilancia cuando lo requiera el seflot JORGE ENRIQUE
TEHERAN, identificado con C.C. 79 924.606 de Bogota, residente en la calle 62
No. 87-33 Sur, Barrio Villas del Velero - Bosa, teléfonos 7850245 — 311
4894215, quien ha instaurade denuncia penal por el presunto  delito de

- AMENAZAS, indicando que ha sido objeto de intimidacion por pafte de
1 FOCADIA MONICO Y OTROS, con ocasién del protesd de pertenencia que
adelanta en el Juzgado 6° Civil del Circuito de Bogota, en celacidm. con el predio
que habita.

Cordialmente,

BLANCA STECLA 2 AMBRANO MOLINA
/ Fiscal seccional 240

SECCIONAL DE FISTALIAS DE poGOTA D.C

DIRECCION _ (
UNTAD DE®DELITOS CONTRA TA LIRERTAD INDIVIDUAL, OTRAS GARANTIAS V OTRCS
! I A
{ 2

DOSC’IENTOS C“UAR."ENTA SFCC-ION_AL
4

Q N'rJ.J‘_S- 5 ptro 3 3 TELA'_?.Q?’EDC':C‘ ext. 2240



Bogota D.C 20 de abril de 2009

Sefior
COMANDANTE DE LA ESTACION DE POLICIA DE BOSA -
E . S D.

-

Ref: Solicitud y queja.

JORGE ENRIQUE TERAN GONZALEZ mayor de edad y vecino
de esta ciudad residente en la CL 62 SUR No 2733 Barrio Villas
del Velero, localidad de Bosa, via que conduce a la libertad de esta
jurisdiccion, por medio del presente escrito pongo ante usted con
todo respeto en conocimiento los siguientes hechos, v a su vez
solicitar lo siguiente:

L. soy el poseedor de un globo de terreno cuya ubicacion,

~ identificacién  se encuentra en un anexo que adjunto al
presente . donde narran fos hechos que son objeto de una
—querella de policia
2. la narracion de esta querella tiene origen en unos hechos
arbitrarios de perturbacion que se puso en conocimiento ante
la alcaldia menor con fecha 17 de abril del presente afio, esto
es demandando policibamente a la seffora MARIA DORA
NEUTA DE VASQUEZ Y OTROS donde en forma
arbitraria y con amenazas han venido perturbando el normal
funcionamiento del uso y goce de un lote de terreno con
linderos especiales que determina el anexo que lleva este
escrito . )




3. no obstarl',;e explicados los hechos en la citada querella, ios
querellados el dia de hoy 20 de abril de 2009 comenzaron a
trazar una .cerca con postes de madera y alambre de puas,
perjudicandome notoriay economicamente mis interés sobre
el inmueble el cual es el sustento de mi familia, les he hecho
requerimientos verbales y han sido omisos.

4..como el martes de la semana pasada se-hizo presente los
-sefiores agentes del orden del CAI de la Libertad, requiriendo
‘2 ambas partes o sea al suscrito y los quereliados, que
mediante un estatucuo se mantuviera la situacion  sin
violencia ni ofensas para ninguna de las dos partes y desde
luego evitando construcciones, cercas, traslado de chatarra

~ automotriz o trazados de cercas.

5. ¢l sibado pasado me vi penosamente de ver al CAl a

“insinuar e insistir la colaboracion de los seflores agentes. de
policia atendiéndome el teniente de turno, narrandole los
__—Techos de forma personal, no atendi6 m i solicitud de prevenir
los hechos que le exponia y por el conirario me manifesto:
que esa sefiora y los demds quercllados podian hacer a su
antojo lo que quisieran, y explicandole y poniéndole presenie
la radicacién de la querella ya radicada en la alcaldia con
fecha 16 de abril del afio en curso, y exhibiéndole et oficio
4773 del 13 de diciembre de 2006 que anexo al presente s¢
burlo y .dijo que era una falsa denuncia. Estos documentos
con otra infinidad de documentos de! predio son el soporte por
el cual tengo derecho constitucional de pedir auxilio a las
autoridades de policia para guardar la armonia y cvitar el
desbordamiente del orden social.
Someramente con la narracion de los hechos anteriores y sabiendo
que usted sefior comandante es la segunda autoridad administrativa
de policia de esta localidad descendiente de fa alcaldesa le solicito
lo siguiente: : )

\f"y

1. requerir urgente a los sefiores agentes del orden con anuencia
del sefior teniente = algin suboficial del CAI de la libertad




;..?Z,

ordenc en forma inmediata la suspensién de una cerca de
alambre y postes de madera que se esta realizando en ¢l predio
de mi posesion.

2. atendiendc al termino que los agentes del orden pueden
determinar esta orden es procedente por que no se han
cumplido las 48 horas mediante el cual se sale de las manes o
“ de la competencia de ustedes.

3. estando dentro del termino que su autoridad tienc para evitar
estos hechos como lo que le estoy narrando, es procedente y
reitero se sirva ordenar al CAI se trasladen al inmueble
determinado en la querella que anexo para que las personas
que estdn echando la cerca se les requiera, se levante la cerca y
dejen las cosas como estaban.

Atendiendo la buena voluntad que usted se servira darle tramite a la
siguiente solicitud, le quedo altamente agradecido sin antes pener
en conocimiento la conducta del temiente ante la Policia
" Metropolitana de Bogota, por que por ¢l es que estan elaborando la
- cerca, con todo respeto

Atentamente,

E ke //M AR F]

JORGE ENRIQ GONZALEZ
C.C. 79.924606 Exped1 aen Bogota

Tel 7850245

Correspondencia

Anexo fotocopias de querella radicada con el NO 5347/09 dei
presente afio
Oficio 4773 de la fiscalia
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Bogota D.C 21 de abril de 2009

Y,

- Doctor

WILSON CALLEJAS PARRA

Secretaria General de Inspecciones de Policia de Bos2
E

Ref: QUERELLA No 5347-09
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ Querellante

DORA  NEUTA  DE VASQUEZ Y OTROS
(QUERELLADOS)

En forma respetuosa

En forma respetuosa me dirijo a su despacho para solicitarle s¢ sirva
tener conocimiento con el anexo que adjunto agravandose una VeZ
mas fuera de los hechos puestos en conocimiento de 1a querella dela
referencia para que haga patte ¥ conste como prueba fehaciente los
actos de pertm‘bacién que se estan presentando frente al inmueble Gue
dentro de la querella se especifico. El dia de hoy s€ acerco al inmueble
una patrulla de la Policia a Notificarme para una diligencia el la Casa
de La Justicia con los querellados situacién que dio lugar a
entrevistarlos personalmente en la casa de 12 Justicia, advirtiendo una
de las funcionarias que me atendié que nadie podia hacer nada ya que
estaba en conocimiento del Juzgado 68, que ostaba pendiente una
diligencia, lo cual me parecio correcto, pero desafortuﬂadamente como
no accedi ala peticion de los querellados de retirar unas cabinas ¥y trazat
una cerca de alambre y postes de madera, 108 querellados regresaron al
inmueble que €8 objeto de los actos perturbatorics y en presencia de los
sefiores agentes de la patrulla procedieron 2 cetirar las cabinas que desde
mucho tiempo a tras reposaban €n el lugar del lote de los actos
perturbatorios retirandolas y estan pmcediendo a cercar es decir que no
valié la explicacion que formalmente 0O0S dio la funcionaria que NoS
atendié, para que haya armonia entre 1as partes hasta tanto NO 8¢
dirimiera ante la querella puesta por el suscrito -

Ruego a usted se sirva anexar 2 1a querelia de la referencia el presente
escrito, se tenga en su oportunidad como prueba documental, cOn todo
respeto me suscribo de usted

Atentamente,

=

et ;Z-a.-/ . %M;
JORGE] ENR}QME@%\! GONZALEZ



ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA

Secretaria General
Inspecciones de Policia

INFORME SECRETRIAL ‘ :
2 1 AR 2009

AL Despacho del sefior Secretario General de Inspecciones, informo
que recibo escrito de Querella, suscrita segln presentacion personal,
se radica con el No. 5347-09, Folio-062, Tomo A0. Pasa al Despacho

o
£

Vi
{////QECRETARK)

BOGOTA
POSITIV A

CASA DE JUSTICIA DE BOSA
Carrera 81 D No. 52 A — 59 Sur Bosa, Argelia.
Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA
Secretaria General
inspecciones de Policia

Bogota D.C., veintitrés (23) de Abril del dos mil nueve (2.009).-

Con el objeto de dar cumplimiento a la presente accion
contravencional, este despacho dispone:

SENALASE el dia 11 del mes de MAYO del afio 2009, para que a las
08:00 AM: se lleve a cabo audiencia de conciliacién entre los extremos
de la presentes litis.-

COMUNIQUESELES mediante marconigrama la realizaciéon de la
presente diligencia a las partes.-

CUMPLASE.-

e A TR A

O GENERAL

/s
4/“
ELABORO
JJORTIZ
APROBO
W CALLEJAS
T A
CASA DE JUSTICIA DE BOSA BO G O

Carrera 81 D No. 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia. P POSITIV A

Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727




ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
ey SECRETARIA DE GOBIERNO
ot . ALCALDIA LOCAL DE BOSA

—~mm— - SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA
SomEme KR 81D No. 59A - 59 SUR BARRIO ARGELIA TEL. 7794737/27
Bogota D.C,
Setior(A):

ALFONSO SANTAFE GUSTAVO
Calle 62 Sur No. 87 - 33
Ciudad

Asunto: Querella: 5347-09
Querellante(S) : JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ C.C. No. 79924606
Querellado (S) : GUSTAVO ALFONSQ SANTAFE C.C. No. ,JUAN BAUTISTA
ALBINO C.C. No. ,GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO C.C. No. ,MARLEN GONZALEZ
RINCON C.C. No. ,MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ C.C. No.

En este Despacho Policivo se ha radicado el escrito de la referencia, en mi calidad de
Secretario General de Inspecciones de Policia de esta Alcaldia Local, respetuosamente lo(la)
invito y exhorto para que intente conciliar sus diferencias, propiciandole un espacio para
dialogar civilizadamente y liegar a un acuerdo, que le permite solucionar seria vy
responsablemente las diferencias surgidas entre ustedes. El utilizar este método de solucién de
conflictos, sin necesidad de someternos a costosos y demorados procesos, producird para
ustedes en particular, rapidos y benéficos resultados, generando en la sociedad la construccion
de una ciudad y de un pais en paz y armonia.

Para tal efecto, me permito informarle que se ha sefialado el dia 11 de Mayo de 2009 a las
08:00 AM, para la audiencia de conciliacién, la cual se llevara a cabo en este despacho.
Queremos colaborarles para que lleguen a un acuerdo conciliatorio, del cual se dejard
constancia en un acta especial que tendra todo el valor y la fuerza que la ley confiere a Ia
conciliacion. En Caso de no asistir o no conciliar se iniciara proceso de policia.

" En el mismo sentido hemos enviado comunicacion a la otra parte.




ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
SECRETARIA DE GOBIERNO

ALCALDIA LOCAL DE BOSA
- SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA

KR 81D No. 59A - 59 SUR BARRIO ARGELIA TEL. 7794737127

Bogota D.C,

Serior(A):

BAUTISTA ALBINO JUAN
Calle 62 Sur No. 87 - 33
Ciudad

Querellante(S) JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ C.C. No. 79924606
Querellado (S) : GUSTAVO ALFONSO SANTAFE C.C. No. SJUAN BAUTISTA
ALBINO C.C. No. ,GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO C.C. No. MARLEN GONZALEZ
RINCON C.C. No. MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ C.C. No.

En este Despacho Policivo se ha radicado el escrito de la referencia, en mi calidad de
Secretario General de Inspecciones de Policia de esta Aicaldia Local, respetuosamente lo{la)
invito y exhorto para que intente conciliar sus -diferencias, propiciéndole un espacic para
dialogar civilizadamente Y llegar a un acuerdo, que le permite solucionar seria ¥
responsablemente las diferencias surgidas entre ustedes. E! utilizar este método de solucion de
conflictos, sin necesidad de someternos a costosos y demorados procesos. producira para
ustedes en particular, rapidos ¥ henéficos resultados, generando en la sociedad 1a construccion
de una ciudad y de un pais en pazy armonia. :

Para tal efecto, me permito informarle que se ha sefialado el dia 11 de Mayo de 2009 a las
08:00 AM, para ia audiencia de congciliacion, la cual se llevara a cabo en esie despacha.
Queremos colaborarles para que lleguen a un acuerdo conciliatorio, del cual se dejarad
constancia en un acta especial que tendra todo el valor y 1a fuerza que ia iey confiere a la
congiliacion. En Caso de no asistir o N0 conciliar se iniciara proceso de policia.

En el mismo sentido hemos enviado comunicacion a la otra parte.

Reciba(n) un cordial 8 udo.

\



ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
SECRETARIA DE GOBIERNO
ALCALDIA LOCAL DE BOSA
- SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA
KR 81D No. 59A - 59 SUR BARRIO ARGELIA TEL. 7794737/27

Bogota D.C,

Sefior(A):

NEUTA MONICO GLORIA ESPERANZA
Calle 62 Sur No. 87 - 33

Ciudad

Asunto: Querelia: 5347-09
Querellante(S) : JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ C.C. No. 78924606
Querellado (S) : GUSTAVO ALFONSO SANTAFE C.C. No. JUAN BAUTISTA
ALBINO C.C. No. ,GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO C.C. No. .MARLEN GONZALEZ
RINCON C.C. No. ,MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ C.C. No.

£n este Despacho Policivo se ha radicado el escrito de la referencia, en mi calidad de
Secretario General de Inspecciones de Policia de esta Alcaldia Local, respetuosamente lo(la)
invito y exhorto para que intente conciliar sus diferencias, propiciéndole un espacio para
dialogar civilizadamente Y llegar a un acuerdo, que le permite solucionar seria y
responsablemente las diferencias surgidas entre ustedes. El utilizar este método de solucién de
conflictos, sin necesidad de someternos a costosos Y demorados procesos, produciré para
ustedes en particular, rapidos y benéficos resultados, generando en la sociedad la construccion
de una ciudad y de un pais en pazy armonia.

Para tal efecto, me permito informarle que se ha sefialado ol dia 11 de Mayo de 2009 a las
08:00 AM, para la audiencia de congiliacién, la cual se llevard a cabo en esie despacho.
Queremos colaborarles para que lleguen a un acuerdo conciliatorio, del cual se dejara
constancia en un acta especial que tendra todo el valor y la fuerza que ia ley confiere a la
conciliacion. En Caso de no asistir 0 no conciliar se iniciara procesc de policia.

En el mismo sentido hemos enviado comunicacion a la otra parte.

JH ORTIZ GRANDAS
AUXICIAR ADMINISTRATIVO




ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

SECRETARIA DE GOBIERNO
g ALCALDIA LOCAL DE BOSA
— - SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA
posnE ' KR 81D No. 59A - 59 SUR BARRIO ARGELIA TEL. 7794737/27 //
Bogota D.C,
Sefior(A):
GONZALEZ RINCON MARLEN
Calie 62 Sur No. 87 - 33
Ciudad

Asunfio: Querella: 5347-09
Querellante(S) - JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ C.C. No. 70024606
Querellado 8): GUSTAVO ALFONSO SANTAFE C.C. No. JUAN BAUTISTA
ALBINO C.C. No. ,GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO C.C. No. ,MARLEN GONZALEZ
RINCON C.C. No. MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ C.C. No.

En este Despacho Policivo se ha radicado el escrito de 1a referencia, en mi calidad de
Secretario General de Inspecciones de Policia de esta Alcaldia Local, respetuosamente lo(la)
invito y exhorto para que intente conciliar Sus diferencias, propiciéndole un espacio para
dialogar civilizadamente Y llegar a un acuerdo, que le permite solucionar geria Y
responsablemente \as diferencias surgidas entre ustedes. El utilizar este método de solucién de
conflictos, sin necesidad de someternos a costosos Y demorados procesos. producird para
ustedes en particular, rapidos ¥ benéficos resultados, generando en 1a sociedad ia construccion
de una ciudad y de un pais en pazy armonia.

para tal efecto, me permito informarle que sé ha sefialado el dia 11 de Mayo de 2009 2 las
08:00 AM, para la audiencia de conciliacion, 1a cual se llevara a capo en este despacho-
Queremos colaborarles para que lleguen 2 un acuerdo conciliatorio, del cual se dejara
constancia en un acta especial que tendréa todo el valor y la fuerza que la ley confiere a la
conciliacion. En Caso de no asistir o nO conciliar se iniciara proceso de policia.

En el mismo sentido hemos enviado comunicacion 2 ja otra parne.

@«‘f' ORTIZ GRANDAS ST S

AR ADMINISTRATIVO



ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
@ SECRETARIA DE GOBIERNQ

nenoion ALCALDIA LOCAL DE BOSA -
—— - SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA /
soaEoe KR 81D No. 59A - 59 SUR BARRIO ARGELIA TEL. 7794737/27
Bogota D.C,
Serior(A):

NEUTA DE VASQUEZ MARIA DORA
Calle 62 Sur No. 87 - 33
Ciudad

Asunto: Querella: 5347-09
Querellante(S) : JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ C.C. No. 79924606
Querellado (S) : GUSTAVO ALFONSO SANTAFE C.C. No. ,JUAN BAUTISTA
ALBINO C.C. No. ,GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO C.C. No. MARLEN GONZALEZ
RINCON C.C. No. ,MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ C.C. No.

En este Despacho Policivo se ha radicado el escrito de la referencia, en mi calidad de
Secretario General de Inspecciones de Policia de esta Alcaldia Local, respetuosamente lo(la)
invito y exhorto para que intente conciliar sus diferencias, propiciandole un espacio para
dialogar civilizadamente y llegar a un acuerdo, que le permite solucionar seria vy
responsablemente las diferencias surgidas entre ustedes. El utilizar este método de solucion de
conflictos, sin necesidad de someternos a costosos y demorados procesos, producird para
ustedes en particular, rapidos y benéficos resultados, generando en la sociedad la construccion
de una ciudad y de un pais en paz y armonia.

Para tal efecto, me permito informarle que se ha sefialado el dia 11 de Mayo de 2009 a las
08.00 AM, para la audiencia de conciliacion, la cual se lievara a cabo en este despacho.
Queremos colaborarles para que lleguen a un acuerdo conciliatorio, del cual se dejaréd
constancia en un acta especial que tendra todo el valor y la fuerza que la ley confiere a la
conciliacion. En Caso de no asistir o no conciliar se iniciara proceso de policia.

En el mismo sentido hemos enviado comunicacion a la otra parte.

\
JHON JARO ORTIZ GRANDAS
AUXHTAR ADMINISTRATIVO




ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

SECRETARIA DE GOBIERNC
g ALCALDIA LOCAL DE BOSA
— . SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA

GOBIERNG

KR 81D No. 59A - 59 SUR BARRIO ARGELIA TEL. 7794737127

Bogota D.C,

Sefior(A):

TEHERAN GONZALEZ JORGE ENRIQUE
Calle 62 Sur No. 87 - 33

Ciudad

Asunto: Querella: 5347-09

: Quereliante(S) - JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ C.C. No. 79924606
Querellado (S) - GUSTAVO ALFONSO SANTAFE C.C. No. ,JUAN BAUTISTA

ALBINO C.C. No. ,GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO C.C. No. ,MARLEN GONZALEZ

RINCON C.C. No. MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ C.C. No.

En este Despacho Policivo se ha radicado el escrito de la referencia, en mi calidad de
Secretario General de Inspecciones de Policia de esta Alcaldia Local, respetuosamente lo(la)
invito y exhorto para gue intente conciliar sus diferencias, propiciémdole un espacic para
dialogar civilizadamente Y legar & un acuerdo, que le permite solucionar seria ¥
responsablemente jas diferencias surgidas entre ustedes. Et utilizar este método de solucion de
conflictos, sin necesidad de someternos a costosos Y demorados procesos, produciré para
ustedes en particular, rapidos ¥ benéficos resultados, generando en la sociedad 1a consiruccion

de una ciudad y de un pais enpazy armonia.

Para tal efecto, me permito informarle que sé ha sefalado el dia 11 de Mayo de 2009 a las
08:00 AM, para la audiencia de congiliacion, 1a cual se flevara a cabo en este despacho.

Queremos colaporarles para queé lleguen a un acuerdo congciliatoro, del cual se deiara
constancia en un acta especial que tendra todo el valor y la fuerza que ja ley confiere @ ia

conciliacién. En Caso de no asistir o no conciliar se iniciara proceso de policia.

En el mismo sentido hemos enviado comunicacion 2 la otra parte.

O ORTIZ GRANDAS
AR ADMINISTRATNO




!

ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE GOBJERNG

SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA
B O s A

ACTA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION

En la ciudad de Bogotd D. C., alos once (11) dias del mes de mayo del anoc
dos mil nueve (2.009), siendo las ocho de la manana (08:00 A. M.), dia y horg
para llevar a efecto la audiencia de conciliacion dentro de la QUERELLA No.
5347 - 09 que por PERTURBACION A LA POSESION adelanta JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ contra MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ Y OTROS. Acfo
seguido el sefior Secretario General de Inspecciones de Bosa, se consiifuyd
en audiencia publica en el recinto del despacho para tal fin, nombrando y
posesionando como Secretario Ad - Hoc al senor JOHN JAIRC ORTIZ
GRANDAS, identificado con la Cédula de Cludadania No. 79.800.859 de
Bogotd D.C. Quien estando presenfe manifiesta que acepta el cargo v jura
cumplir bien y fielmente con los deberes del mismo.

PARTE QUERELLANTE

JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, identificada con la Cédula Ciudadania No.
79.924.606 de Bogotd D.C.-

PARTE QUERELLADA

MARIA DORA MNEUTA DE VASQUEZ, identificada con la Cédula de Ciudadania No.
20.307.270 de Bogotd D.C., GUSTAVO ALFONSO SANTAFE SANABRIA, identificado con
la Cédula de Cludadania No. 19.353.326 de Bogotd D.C., GLORIA ESPERANZA NEUTA
MONICO, idenfificada con la Cédula de Ciudadania No. 39.635.116 de Bogots
D.C., JUAN BAUTISTA ALVINO OSORIO, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
2.955.132 de Anclaima (Cund.), y MARLEN GONZALEZ RINCON, identificada con la
Cédula de Ciudadania No. 41.667.446 de Bogotd D.C.-

HECHOS

1. El querellante manifiesta que es poseedor del inmueble ubicado en la Calle
62 Sur No. 87 - 33 Villas del Velero Bosa.-

2. Por mds de 35 afios expone que es poseedor de dicho predio, los actos que
ha ejecutado para ostentar tal calidad, es ia explotacidon del terreno,
realizacidn de obras como cercado, conexidon de fuberias de aguas negras,
adecuacién para pargueadero, relieno de mas de 2.00 vidjes.-

3. Expone igualmente, que desde el afo aproximado de 1998 lo tenia
arrendado R&M compania ( Compaiia de pavimentacion) de ias obras de
la franja seca de la Calle 62 Sur No. 87 - 33 frente al lote ( de mayor

extension).

‘f\‘*
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diligencias a reparto entre los Inspectores de Policia de la locdlidad.-
ENTREGUESE a las parfes copia de la presente acta. No siendo otro el objefo de Ia
presente diligencia, se tfermina'y se firma, una vez leflda y aprobada en foda y cada
una de sus partes por gquienes en ella han intervenido. -

—

: : JORGE E T ERAN GONZALEZ
SECRETARIO GENERAL QU ELLANTE

~ 7 . s ) .
/zm chm /Mdf & MW/ p %/Jé;?
MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ G AL ONSO SANTAFE SANABRIA

QUERELLADA QUERELLADO
é%r o g MesTen oo 5&&%‘5/{& Alhinc
GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICC JUAN BAUTISTA ALVINO OSORIO
QUERELLADA QUERELLADO

A NGé\l EZ%C%\!

QUEREILADO
-

CRETARIO AD HOC




CONTRATO DE ARRENDAMIENTO COMERCIAL

ARRENDADOR: MARIA DORA NEUTA DE VAS QUEZ 20.307.270
- LILIANA SANTOS MONICO , 51.749.773
JOSE HENRY GONZALEZ RINCON 19.187.344
MARGARITA MONICO DE GONZALEZ  20.405.706
ARRENDATARIO:  JUAN ALBINO 2.955.132
COARRENDATARIOQ: WILSON ROJAS CRUZ . 19.403.817
CANON MENSUAL: § 800.000 FECHA DE INICIAL: DIC 15/2003 -

DURACION: DOCE (12) MESES IMPRORROGABLES.

INMUEBLE OBJETO DEL CONTRATO: lote de terreno sin ningtn tipo de mejoras o
amueblamiento, que el arrendatario habra de destinar para el servicio de PARQUEADERO
Y TALLER DE MECANICA de vehiculos a su costa y riesgo, ubicado en la calle 62° sur

en cruce con carrera 100 Barrio San Bernardino de la localidad de Rosa. SERVICIOS

- PUBLICOS DOMICILIARIOS: A partir de la entrega real y material usufructuaria, que se

verifico con antelacién a este documento formalizador, el arrendatario acepto que el
inmueble carece de servicios phblicos: agua, teléfono y gas; en tanto que el servicie de
energia eléctrica su consumo y cancelacién seran por cuenta del arrendatario. FORMA DE
PAGO CANON MENSUAL: Debera continuar siendo en forma personal al arrendador
salvo informe al arrendatario a través de comunicacion enviada al inmueble con un mes de
antelacién; de manera que el pago deber hacerse, anticipada al inicio de cada mes o entre
el dia 15 al dia 19 calendario de cada periodo mensual.

Los cinco (5) dias de plazo mencionados, se pactan, en precaucidn de que exista tardanza
en el incumplimiento de las obligaciones, de donde surge con meridiana claridad, que el
pago por fuera del termino, se por ello "incumplimiento al contrato”, y no es admisible la
interpretacion de "reformas tacitas” al mismo. :

CLAUSULA- COMPROMISORIA: Al amparo del articulo 520 del cédigo de Comercio,
ARRENDADOR Y ARRENDATARIO aceptan y dan por surtidos en este contrato, los
REQUERIMIENTOS o DESAHUCIOS que la citada norma exige, y por consiguiente el
dia Sabado 15 de Diciembre del afio 2004, el arrendatario, se compromete de manera
EXPRESA CLARA Y EXIGIRLE como OBLIGACION DE HACER, al amparo de los
articulos 493 y 500 del codigo procesal civil; a ENTREGAR EL INMUEBLE a la hora de
las 9:00 AM. del citado dia totalmente desocupado de personas, animales y cosas, al
arrendador o su representante para ello constituido.

EXIGIBILIDAD: A Ia firma de este, el arrendatario ha renunciado expresamente a todo
otro tipo de requerimientos judiciales o extrajudiciales o diligencias para constitucion en
mora, frente a la cldusula compromisoria o a las obligaciones que emanan del contrato
mismo, la contratacion aqui contenida se entiende pura y simple y presta mérito ejecutivo,
bastando para ello inicamente Ja atestacion de incumplimiento depuesta por el arrendador.
MEJORAS Y/O PRIVILEGIOS: por la naturaleza del inmueble arrendado, la totalidad de
mejoras u obras de adecuacién, que el arrendatario realice o haya realizado en el mismo,
son de exclusiva cuenta, riesgo y propiedad, sin qus 2l atrendador, este obligado a
rembolsar suma alguna no expresamente pactada en este contrato, incluidas primas o
indemnizaciones.

zZ3
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son de exclusiva cuenta, riesgo y propiedad, sin que el arrendador este obhgado a ZaS
rembolsar suma alguna no expresamente pactada en este contrato, incluidas primas o _

" indemnizaciones. Rl
SANCION PENAL PECUNIARIA: Acorde con el articulo 1592 del C.C. de incumplirse : /

parcial o totalmente alguna de Ias obligaciones contractuales, por uno de los signatarios de
este, se estatuye sancionatoriamente un monto igual a (30%) del valor-del contrato, al
momento de su ejecucion, a cargo del contratante incumplido y a favor del contratante
cumplido, sin que por ello se entienda extinguida la obligacién u obligaciones principales
pendientes, concordado ello con o prescrito por el articulo 1594 del C.C. .

EL ARRENDADOR:

MARIA DORA NEUTADE V. SQUEZ E
CClIBLEAF> A S _ i

MARGARITA MONICO DE GONZALEZ :
C.C. 2oYyoL 7oL A, BBoba.
~ ARRENDATARIO:

,-.n E%ﬂ;/&ﬂ OSor+ e

JUAN ALBI
cCc z9ss /32

WILSON ROJAS CRUZ
C.C




| 4

ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

g . SECRETARIA DE GOBIERNO .

Tl ALCALDIA LOCAL DE BOSA (1ot

i - SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA .
. ToaTSTI2T GOBIERNO DELA GLUDAD

_.,‘,95_:.%’?5_ ¥R 21D No. 59A - 59 SUR BARRIO ARGE
GERIERRD
_?‘-'/‘

BOGOTA D.C., 15 DE MAYO DE 2008

LTI RSO

EXPEDIENTE No. 5347-09

0 EM EL ARTICULC 210 DEL <¢ODIGO DE pPOLICIA DE
R REPARTC DEL PRESENTE- ASUNTO. CUYO CONGCIMIENTO

DISTRITAL DE POLICIA DE BO

EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUEST

Sy PROCEDE A HACE
F DE POLICIA

GOTA D.C.

BOGOTA D.C..
CORRESPONDIO A LA INSPECCION 7

SE ALLEGAN 13 FOLIOS.

DE INSPECCIONES

SECRETARIO GENERR
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ALCALDIA MAYOR

DE BOGOTA
Secretaria General
Inspecciones de Policia

OF SGI 481/09
Bogota, 2 de Junio de 2009

Teniente Coronel

DIEGO ALONSO MORENO SUAREZ
COMANDANTE SEPTIMA ESTACION DE POLICIA
Bogota, D.C.

ASUNTO: QUERELLA No.5347-09
AL CONTESTAR CITAR ESTE NUMERO

Respetado Teniente Coronel Moreno:

Con el fin de dar cumplimiento al éuto de fecha 23 de Mayo del afio en curso, con el
presente envio fotocopia de la 'queja suscrita por el sefior JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ, como tambien el auto en mencion, para lo de su competencia.

Cordialmente,

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
SECRETARIA

Anexo: en clpco (5) folios

CASA DE JUSTICIA DE BOSA
Carrera 81 D No. 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia.
Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727

W BEOGOTA
& POSITIVA
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
SECRETARIA DE GOBIERNO
INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA
QUERELLA No. 5347-09

Bogota D.C., MAYO DIECIOCHO | (18) de Dos Mil Nueve (2009).

Al despachok de la sefiora Inspectora ( E ) Dra GLADYS NIETO ROJAS la presente
querella procedente de la Secretaria General de Inspecciones de policia de Bosa, la cual
se radica bajo el No.5347 Al Folio 56 del respectivo libro radicado

Lo paso para lo de su cargo y fines pertinentes.-

SIRVASE PROVEER

MARIA TNES GOMEZ ROJAS

Auxiliar

Elaboro Maria I
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GOBIERNO

SAICAUDIA MR YR ST A FE i RGO AZ

INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA

Bogota, D. C., Mayo veintitrés (23) de dos mil nueve. (2.009).-

Visto el informe secretarial que antecede y como quiera que el asunto es
competencia de las Inspecciones de Policia, avoca conocimiento de la presente
querella y de conformidad con lo normado en el Art. 131 del Cédigo Nacional
de Policia, en concordancia con lo dispuesto en los Articulos 208 y ss, del
Acuerdo 79 de 2003, '

DISPONE:

PRIMERO : Avéquese conocimiento de los hechos y en consecuencia sefialese
fecha para la practica de diligencia de Inspeccion ocular, sin intervencion de
peritos, toda vez que de conformidad con el texto de querella, los hechos al
parecer son notorios y evidentes.

SEGUNDO: Para efectos del numeral anterior fijese el dia 1% del mes
de Joa D de dos mil 2o0Y a las _§1304m fin de llevar a
cabo la practica de la diligencia de Inspeccion Ocular, en el inmueble objeto.
de la presunta perturbacién.

TERCERO: En diligencia escuchar en descargos al presunte perturbador, a

quien se le debera notificar en legal forma por secretaria, en los términos del
Art. 211 del Acuerdo 79 de 2003

CUARTO: Ordenar que por secretaria se oficie a la Estacion de Policia de la
localidad, enviando fotocopia de la presente querella, toda vez que dentro

del texto de la misma se evidencia la presunta comisién ~de una .

contravencion.

QUINTO: Se ordena que por secretaria se notifique en legal forma a las
partes.

SEXTO: Decretar y practicar todas aquellas pruebas pertinentes ¥y
conducentes para determinar la existencia de los hechos.

oo DUAOE.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE..

GLADYS NIETO ROJAS
Inspectora (€]

NOTIFICACION. Hoy}f r/““-/i‘" A‘ﬁ"-"‘k’;‘ notifico personalmente el contenido del auto que antecede al

sefior AGENTE MIEI?STE ’/O"DUBL!CO, guien enterado de su contenido, firma como aparece.
L
El Notificado: LL‘L;'(‘ /

[

C

El Secretario:




ALCALDIA MAYOR \ﬂ
DE BOGOTA

Secretaria General
Inspecciones de Policia

Bogotd,

Serior

JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
CALLE 62 SUR No. 87- 33

BARRIO VILLAS DEL VFLERO DE BOSA
Bogotd, D.C.0

Sirvase Comparecer al Despacho de la INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE
POLICIA DE BOSA, ubicada en la Carrera 81 D No. 59 A-59 sur, barrio Argelia
primer piso, CASA DE LA JUSTICIA DE BOSA, fin de Nlevar a cabo fa Diligencia de
Inspeccion Ocular, para ef dia 18 De Junijo de 2009, 5 fas 8:30 AM Querella
5347-09, por PERTURBACION A LA POSESION.

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
Secretaria

BOGOTA
" POSITIVA

CASA DE JUSTICIA DE BOSA
Carrera 81 D No. 58 A — 59 Sur Bosa, Argelia.
Teléfona, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727




ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE GOBIERNO

SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA

B O § A
CARRERA 81D No. 59 A ~ 59 SUR TEL. 7794737

LA SUSCRITA SECRETARIA DE LA DE INSPECCION 7”F DE
POLICIA DE BOSA

AV | S A

Que dentro de la QUERELLA No. 5347-09 que por PERTURBACION A

LA POSESION que adelanta JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ

en contra de MARIA DOF}A NEUTA VASQUEZ Y OTROS. La cu,al se
adelanta en la INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA DE

BOGOTA D.C. Se ha proferido providencia, en la cual se ha determinado
el dia Dieciocho (18) de Junio de 2009, para que a ias Ocho y Treinta

de fa manana (8:30 A.M.), se lleve a cabo diligencia de Inspeccion .

Ocular.-

Conforme lo establecen los lineamientos del articulc 211 del Cddigo de

Policia de Bogota D.C., se fija el presente AVISO en la puerta de acceso.
del lugar donde habrta el quereliado(a) o en el lugar de los hechos. Es .

decir, en la CALLE 62 SUR NO. 87 — 33 BARRIO VILLAS DEL VELERO DE
BOSA de esta ciudad.-

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
- SECRETARIA

CONSTANCIA DE,FEJAC.ION En Bogota D.C.,ales {(D dias del
mes de :X&Q\o \ del afio ;}ohﬁ . siendo Ia
hora de las _{{) ﬂm . El(La) Suscrito(a) notificador deja
constancia que copla del presente aviso fue fijado en el lugar que €l

mismo indica. También, se deja constancia que copla del aviso fue

recibida P rsonalmente por sefior(a)
e _peERb g f)’aﬁhhm\ «\i?&f a(@/

TTdentificado(®) con la C.C. No. ,m mucéﬁf de

CIBE EL AVISO

yd
i \O-ﬁowmm O:)a.jﬂ N’Bz AN SN



ALCLDIA MAYOR
DE BOGOTA
‘Secretaria General
Inspecciones de Policia
Bogotd,
Sefiores
MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ, GUSTAVO ALFONSO SANTAFE
GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO, JUAN BAUTISTA ALBINO Y
MARLEN GONZALEZ RINCON
CALLE 62 SUR No. 87- 33
BARRIO VILLAS DEL VELERO DE BOSA
Bogots, D.C. |
LA INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA BOSA, UBIACADA EN LA Carrera
81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, CASA DE LA JUSTICIA DE BOSA,
/e informa que el dia 18 de Junio de 20089, a fa hora de 8:30 AM, se llevarag a
cabo la diligencia de Inspeccion ocular dentro de la Querefla 5347-09 en
la CALLE 62 SUR NO. 87 - 33 BARRIO VILLAS DEL VELERO DE BOSA.
LUZ MARINA GIL GONZALEZ
Secretaria
Lo
| GASA DE JUSTICIA DE BOSA *» BOGCOTA
Carrera 81 D No. 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia. POSITIV A

Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 70 4727
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Bogota, D C Junio 12 de 2.009 ' b{

El suscrito JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ. persona mayor de edad,
colombiano de nacimiento, domiciliado en Bosa, D C de Bogotd, identificado con la
c. de ¢. No 79.924.606 de Bogota, ante el Sefior Notario acudo para dejar
constancia debidamente autenticada sobre los siguientes hechos:

1. El dia de ayer 11 de junic del presente afio,. Me acerque al Despacho del
doctor HECTOR ALFONSO VEGA, Inspector F de Policia, para que se me informara
la fecha de un a querella de policia que reposa en su oficina.

2 Siendo las 3.00 y 3-20 de la tarde nos entrevistamos, es decir me recibid
personalmente en su oficina , me sentd al frente de su escritoric y sin darme
tiempo de la respuesta de la querella, me dijo : * No lo voy a declarar poseedor” y
siguiendo la entrevista me dijo : Voy a entregarle ese terreno @ MARIA DORA
NEUTA DE VASQUEZ, porque ya pedi al Juzgado 68 Civil Municipal que me
aclarara los linderos, el area del plano para llevar a cabo la entrega, eso va hacer
la otra semana. ‘ : '

3. Con esa arrogancia y malestar con que io vi le respondi que yo no venia a
averiguarle por el proceso judicial, sino por la querella y me siguié diciendo que
era urgente hacerla antes de Ia restitucion que lo de la querella , eso no era
urgente. '

4 Yo, le manifesté que tenia mis abogados para atender las diligencias y que élia
en el terreno con mucho gusto esperabamos la diligencia, cuando me fui a
despedir de él, tendiéndole la mano derecha. ,me dijo : ™ yo le colaboro pero que
tiene que bajarse del bus, porque Yo he oido que usted es tacafio”. Ante esto me
indigno y sali sin despedirme y le golpie la puerta saliéndome de la oficina

Esta subgerencia que me hizo el Inspector me la hizo personalmente, pero juro
ante Dios y ante cualquier autoridad que fue un hecho inesperado y a ello , casi
llorando desesperado y con angustia le comente a las personas que me
acompafiaron hasta la sala de espera de la Casa de la Justicia, entre ellos se
encontraba mi esposa SOL, JOSE TORRES y también le comente a uno de los
abogados que me estan haciendo la defensa en el predio donde habito que se
llama LIBARDO COBOS.

Esta manifestacion que hago ante Notario Publico, es para ponerla en
conocimiento ante la Secretaria det Gobierno de Bogote y ante la Fiscalia General
de fa Nacion, por soborno vy los delitos que aparezcan en la investigacion

Atentamente

. ’ P ‘ 9 .
75 mrhicitild &’ (= Y

JORGE ENRTQUE THHERNY GONZALEZ 747 \:‘M‘W’

CC 79924606 de Bogotd ‘Y

Direccion calle 62 No 87-33 Sur :

Barrio Villas del Velero

Tel 7850245




INFORME SECRETARIAL
JUNIO DIECIOCHO (18) DE DOS MIL NUEVE (2009)

QUERELLA No. 5347-09.

EN LA FECHA DEJO CONSTANCIA QUE NO SE HACE PRESENTE EL
QUERELLANTE SENOR JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ A
FIN DE LLEVAR A CABO LA DILIGENCIA DE INSPECCION OCULAR
LA CUAL SE ENCONTRABA PROGRAMA PARA EL DIA DE HOY A
LAS 8.30AM |

EN CONSTANCIA SE FIRMA.

55&3



MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

POLICIA METROPOLITANA DE BOGOTA P_‘: i C ?
COMANDQ QOPERATIVO No. 3 < = S > A,
PR

ESTACICGN DE POLICIA BOSA 2, P Loy

No. /! 333 / COMAN ESBOS
Bogotéa, 20 de Junio de 2009

Sefiora

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
Secretaria Inspecciones de Policia
Casa de la Justicia Bosa

Bogoté

Asunto: Respuesta Oficio OF SGI 481/09

En atencion al oficio de la referencia, me permiio remitir a su despacho, la respueSta
allegada por parte del sefor Subteniente GUSTAVO ADOLFO PEREZ CAMPQOS
Comandante del CAl Libertad, quien informa sobre el procedimiento realizado por las
patrullas del sector en atenciéon al requerimiento presentado por el sefor JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ con relacién a un terreno ubicado en ia Ca_i!lé 62 sur con
Cra. 87.

Lo anterior para que obre\dentro de la querella 5347-08.

-

Atentamente,

Teniente Coronel, DIEGO NSO MORENO SUAREZ
Comandante Estacion de Pgiicia Bosa

Elaborado por: IT. PAREDES BURBANO MIGUEL
Revisado por: TC, Diego Alonso Moreno

Fecha de elaboracion: 0R0609- 1282

Ubicacion C:\Mis documentosioficios Salidos -

Email: Policiabosa @ hotmail.com
Calle 65J sur No. 77N-23 Barrio San Pablo |l Sector Tel - Fax 7807255

BICENTENARIO

<n ia Replblica de Colomibsia
15710 - 2010
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2oL A NASIONAL
EETACION BEPTIMA DE POLICIA BOSA
oA LA LIBERTAD

Bogota DO, 17 deJunio de 2003

Sefior Tenmerie Coronel

MECO ALONESD MORENG SUAREZ
Comandante Sstacion Séplims de Policia Bosa

Bogoia.

Asunio: Respuesia s Ofido 481408 inspeccion de Policis Local.

Respalunsaments me pemic I
realiradas sobre la gueja nterpuesia
TEHERAN GONZALED quisn mand
ubicado an ko calle 82 sur con caera B7-
los integrantes de & Pdlicia Nadional adserins
guisieron pregiade &l seracio policive.

Bar lp anterior me permito informar a mi coronel que pars el

foymar 8 mi coonsl 8% 2
por & sefior JORGE ENR
fasta sar ol propietaric de un ol
3% qur, quien manibeste que
gl cal ta hberisd, no

L

QUIE

Ala

L

£t

rl his
Lak g

bl del o en curso recibi un informe de novedad por parts del L aley
patrullere Faber Alexander Guiidgrrez Jiménezr v 2l patrudliero Omar
Crtando Gamboe Rojas integrantes de la patruiia ihortad 8, guienas
stendieron o requerimients del cudadanc, del cual me pem HO anSKar

LODIA.

De igual manera me permito informar 2 mi corond aue ¥ me reunt

con las dos parte involucradas en ef confiice civil, 4 fin de mantener &
contral del orden plblico, ya que de alguna maners se sstaba viendo
involucrada la imagen institucional en este conflicto, se les axplicn 3
ambas parie ia espera de e decision del jusr gue Heva & proceso a in

de que se pusda determinar e procedimisnto policiyl a zegur.

P
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Agt mismo esiadamos 3 188 panies evoiucradas @ la INSPECCION
NE POLICIA LOCAL con el fin de que s& estableciera @ procedimianto
a seguir, RIMos atendidos por Iz inspeciona ancargada 8 SEROra
CLADYS MIETO quien ies manifestd que va habia hecho chsen/acin
del terreno v va habia enviado documartos allegados a 838 despacho
nacia of juzgado gue flevaba @ caso, de igual manera jes manifesto
gue no habirla incomvenente con poner by cerca va que asio no
afacizba e proceso qus 8& actaba adetantando.

Amntaments:

ubterient STAVD ADOLFO FERE 7 CAMPOS
Comandania CA LA LIBERTAD

Anexo: oficio 45108 con seis folics, copig de informe reciidd poy
parte de la paulia.

calUBERTAD - CARRFERA B ¢ COH CBLLE 59 caur - TELEFOMD TR3ITZET
-7 LE a:iaﬁ%ﬁ@.{&—-iaim{mﬁ@m&éﬁ.yﬂ%iﬂa,@w,m




QUERELLA No. 5347-09

INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA BOSA JUNIO VEINTISEIS (26) DE DOS MIL
NUEVE (2009)

En la fecha procedo como auxifiar del despacho a dejar constancia que en dias anteriores se
hizo presente el sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ querellante dentro de la querella
arriba mencionada y quien me manifestd verbzlmente que “ El Inspector era un Picarc” y que
&l no iba a hacer la diligencia con la Inépeccﬁén vy que habia denunciado también a la Doctora
DORA ELSA RODRIGUEZ LEON de la personeria focal de Bosa a por que eila habia ido a la
diligencia era a dormir. '

En la fecha procedo a dejar la respectiva constancia.-

MARIA INES GONREZ ROIAS

AUXILIAR




ALCALDIA MAYCOR DE BOGOTA
SECRETARIA DE GOBIERNO DISTRITAL
INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA
QUERELLA 5347-09

AGOSTO 18 DE 2009

Visto el informe que antecede procede el despacho a estudiar la peticidn
de declararse impedido por las causales sefialadas por JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ querellante dentro del asunto cbjeto de estudi‘o,
alega como causales de impedimento ias sefialadas en el articulo 150 del
Cédigo de procedimiento Civil contempladas en los numerales séptimo v
noveno, las cuales se fundan en existir denuncia penal en contra del
funcionaric siempre que la denuncia se funde en hechos ajenos al procesc
o a la ejecucién de la sentencia y que el denunciado haya sido vinculado a
la investigacién penal , y la segunda existir enemistad grave por hechos
ajenos al proceso , 0 a la ejecucion de la sentencia, o a amistad intima
entre el juez y alguna de las partes , su representante fegal o su
apoderado.

FUNDAMENTO FACTICO

Expone el memorialista que segin su dicho el titular de este despacho no
ofrece garantias juridicas de ninguna naturaleza y considera que s
enemigo acérrimo del despacho pues el titular del Despacho a atentado
en dos ocasiones contra el patrimonio del memorialista al no permitirle
intervenir en diligencias encomendadas por los juzgado 34 civil municipal
y. juzgado 68 civil municipal de esta ciudad.

Que denuncia al despacho por no haber escuchado la oposicion que iba a
plantear por intermedio de su apoderado e igualmente gue el titular e
habifa solicitade alguna dadiva o retribucion por acceder a las pretensiones
de la querella. '




CONSIDERACIONES

Luego de tomar leer con suficiente calma y paciencia el escrito elevado
por el memorialista este déspacho considera que es insultante el escrito
contra la l6gica pues en el comun actuar de la gente no resulta verosimil
que siendo yo su enemigo‘ como usted lo afirma le haga propuesta
indecorosas para exigirle dadivas a usted en contraprestacién de acceder a
sus pretensiones expuestas en ia querella seria en términos coloquiales
darle herramientas para que usted atente contra la integridad moral o
fisica mia pues podria denunciarme penaly disciplinariamente.

Como servidor publico y como ser humano no he sido formado para
arrebatarle las cosas a los demés de mi especie, no me asiste ningun
interés feudal o terrateniente para atentar contra su patrimonio, en mi
mente ese criterio de terrateniente es un concepto del Medioevo.

Respecto a las causales de impedimento estas son claras Yy de facil
comprensidn respecto a la primera sefiala por usted de exista denuncio
penal por hechos ajenos al procesc esto quiere significar que el denuncio
debe ser previc es decir anterior al proceso, ser por hechos ajenos al
proceso, y estar vinculado el denunciado a un proceso penal. '

Respecto al primer requisito la denuncia no se ha formulado o si se
formula esta no fue anterior a la causal presentada esto se colige de el
hecho tercero de su escrito que me estd denunciando penalmente.

Respecto al segundo elemento normativo de la causal la denuncia penal
debe ser por hechos ajenos al proceso y los hechos narrados por usted son
con ocasién del proceso esta situacién se establece en sus afirmaciones de
exigirle dadivas por el resultado de la querella.

Y por ultimo estar vinculado formalmente a una investigacion penal, a la
fecha no se me ha notificado ni vinculado a investigacion penal alguna por
parte del ente investigador.

Para reafirmar lo expuesto debemos acudir a lo planteado por la
jurisprudencia de ia CORTE SUPREMA DE JUSTICIA en providencia




caiendada marzo 5 de 1993 obrando como Magistrado ponente RAFAEL
ROMERO SIERRA, la cual me permito transcribir Requisitos para que opere
la causal séptima. No hay duda, pues , de que la peticion se apoya en la
causal de impedimento enlistada en el numeral 7 del articulo 150 del

codigo de procedimiento civil , que a la letra dice: “ Haber formulado |

alguna de las partes , su representante o su apoderado , denuncia penal
contra el juez, su cényuge o pariente en primer grado de consanguinidad
antes de iniciarse el proceso , o después , siempre que la denuncia se
refiera a hechos ajenos al prbceso o a la ejecucion de la sentencia , y que
el denunciado se halle vinculado a la investigacién penal”. ‘

Si fo transcrito se compara con lo que sobre el particular disponia
inicialmente el cddigo de los ritos civiles, rapidamente se pone al
descubierto que el cambio legislativo producido con ocasién de la reforma
gue a este ordenamiento introdujo el decreto 2282 de 1989, fue bastante
significativo. En efecto: a buen seguro que con el propdsito de salirse al
paso al abuso gue de la mentada casual venia demostrando la experiencia
judicial, especialmente cuando se apelaba a lo insana practica de
denunciar al funcionario para acomodar el tramite a la mera conveniencia
personal de los litigantes, se penso en reducir el émbito, por cierte amplio,
que traia preceptiva original del cédigo. De ahi que pueda afirmarse que
tal causal fue hoy investida de mayor seriedad, torndndose un tanto mds
exigente para su estructuracion. |

Asi en la actualidad no es recibido el impedimento, y por contera la
recusacion, cuando la denuncia verse sobre los hechos gue precisamente
estdn dentro de los confines del respectivo procesoc o, en su caso, de la
efecucion de la sentencia, desde luego que, segin esa clara disposicién
fegal, la causal se yergue siempre que la denuncia se refiera a hechos
ajenos al proceso o la ejecucion de la sentencia (se subrayan a propdsito)

De otra parte, tampoco lo constituye el mero hecho de la formulacién de la
denuncia, en contraste con lo que otrora acaecia. Hoy es menester que de
ellos se haya seguido la vinculacién del sindicato a la correspondiente
investigacion penal, lo cual, segin la doctrina mds aceptada, se produce
cuando al funcionario denunciado se vincula mediante indagatoria”




El despacho entra a estudiar la causai novena del articulo 150 del Cédigo
de procedimiento civil, existir enemistad grave por hechos ajenos al
proceso o a la ejecucion de Ia sentencia, o amistad intima entre el juez y
alguna de las partes su representante legal o apoderado.

En el caso objeto de estudio la enemistad debe ser grave, es decir en
grado superlativo que no desee la permanencia o existencia material de
otro individuo y que la misma deba sea reciproca, e igualmente que sea
fundada en hechos diferentes al proceso, en este caso parece ser que de
vieja data en otras actuaciones el memorialista profesaba un sentimiento
de enemistad sin que este servider lo supiera, pues se endilga que habia
atentado contra su patrimonio al no permitir oponerse en diligencia de
entrega de inmueble proceso de restitucion de juzgado 34 civil municipal
contra WISTON CARO ENCISO, oposicién que resulto ser extemporanea
por que el predio se encontraba debidamente alinderado e identificado de
conformidad con lo sefialado en el articulo 338 pardgrafo primero
numeral cuarto y por otra parte el demandado WISTON CARC ENCISO es
quien atiende personalmente la diligencia. |

Y por ultimo en proceso de amparo domiciliario de MARIA INES GONZALEZ
Co_ntra JORGE ENRRIQUE TEHERAN este despacho se abstuvo de ordenar
el correspondiente desalojo de el querellado por cuanto el conflicto se
habia solucionado por conciliacién vy ser la misma una forma de
terminacién anormal del proceso situacién que opero de oficio por cuante
quien encontro tal situacidn fue el suscrito inspector.

Pero no obstante lo anterior ante el desazén que genera la cantidad de
falacias y epitetos en contra del despacho que atenta contra la integridad
moral, fisica y siquica del inspector es menester aceptar que ya no pueda
existir objetividad en mi actuar, pues como se consigna en el informe
secretarial se tildo “que soy un picaro y que por tanto no venia a la
diligenéia”.

No obstante lo anterior se aclara que tratdndose de guerellas por
perturbacién a la posesion no se entrega la misma, sino que de prosperar
la querella se declara perturbador y se ordena cesar o eliminar los actos o




0
hechos perturba torios, asi lo sefiala el articulo 125 del decreto 1355 de b
1970. ' ‘

El dnico proceso policivo en donde se hace entrega de la posesién o la
tenencia es el proceso de lanzamiento por ocupacién de hecho regalado
en laley 57 de 1905 y decreto 992 de 1930, de lo anterior se concluye que
“su afirmado de no entregarle posesion es carente de sustento factico.

De acuerdo a lo anterior este despacho resuelve:

1. DECLARARSE IMPEDIDO CON FUNDAMENTO EN LA CAUSAL 9 DEL
ARTICULO 150 DEL C.P.C.

2. EN RAZON DE LO ANTERIOR PROCEDE REMITIR A LA INSPECCION
SEPTIMA A DE POLICIA PARA QUE ASUMA SU COMPETENCIA,

o Za (

HECTOR ALONSOXEGA GUERRE

INSPECTOR SEPTIMO F DISTRITAL DE POLICIA,

Sap £

EL. l—\gRIO ) AUTO - SE  , NOTIFICA AL IVEINESTERI.O
PUBLICO ) : A
_ /
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MEMORANDO

Bogota, D.C.

GLADYS NIETO ROJAS

PARA:
' INSPECTORA 7 A DISTRITAL DE POLICIA
DE: LUZ MARINA GIL GONZALEZ
SECRETARIA GENRAL DE INSPECCIONES DE BOSA

ASUNTO: ANEXO QUERELLA No. 5347-09

En atencion al auto de fecha 18 de Agosto del aho en curso, suscrito por el inspector 7 -
F Distrital de Policia, en el que s€ ordena remitir el proceso de 1a referencia, para lo de

su competencia.

Cordialmente,

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
SECRETARIA ‘

Anexo: en {583) folios el ler. Cuaderno
en (20) folios e} 2¢ Cuaderno

COBIERMO DELA ClUDal

Carrara 80 PHe 84 - a5 Sur Tel TTENEID - T751IRY
T forImacinn Fues 185 - -.u-x-.”.-q.;w:rlait‘.r:'mcstmn‘:m.‘x,g‘p:w.::-m
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SECRETARIA DE GOBIERNO |

ALCALDIA LOCAL DE BOSA
INSPECCION 74 DISTRITAL DE POLICIA

Bogotd, D. C., 2009- 10-26

Referencia. Querella No. 5347-09
' Querellante. Jorge Enrique Teheran Gonzalez.
Querellado. Maria Dora Neuta de Vasquez y Otros
Asunto. Perturbacién a la Posesion
VISTOS.

Procede el despacho a dar tramite a la declaratoria de impedimento dentro de la
querella de la referencia con fundamento en el articulo 150 causal 9 del C. P. C.

CONSIDERANDOS.

Manifiesta el titular de la Inspeccion 7 ° » Doctor Héctor Alonso Vega Guerrero,
que se declara impedido para continuar con el conocimiento de la presente accion
policiva con fundamento en €l articulo 150 causal 9 del C. P. C. '

Nota el despacho que las causales de impedimento son de indole personal y si bien
el titular del despacho se podia encontrar incurso en alguna causal para declararse
impedido, su traslado implica que la causal desaparezca toda vez que su NUEVO
titular no esta incurso en dicha causal para declararse impedido.

Por lo anteriormente expuesto, LA INSPECCION SEPTIMA “A” DISTRITAL
DE POLICIA, en uso de sus facultades legales;

~ RESUELVE

PRIMERO: Remitir el expediente @ la Inspeccion 7 «g” Distrital de Policia para lo
de su competencia. |

Carrera 81 D No. 59 A- 5% Sur
Teléfono No. 7 191124
Casa de Justicia de Bosa.
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SECRETARIA DE GOBIERNO

ALCALD{A LOCAL DE BOSA
{NSPECCION 7A DISTRITAL DE POLICIA

e contra la presente providencia procede los

'SEGUNDO: Advertir a las partes qu
récursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

;/% o

CARLOS ALIRIO ARIAS PAEZ.
ector 7 A Distrital de Policia.

1

Insp

32 «ﬂulu{yﬁ 209G notifico personalmente el contenido
n enterado de su

Notificaciéon. Hoy
del auto que antecede al Agente

contenido firma como aparece.

El notificado. %42% El secretario.

del Ministerio Publico, quie

Carrera 81 D No. 59 A- 59 Sur
Teléfono No. 7 191124
Casa de Justicia de Bosa.
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA
Secretaria General

Inspecciones de Policia de Bosa
CARRERA 81D No.59 A—-59 SUR TEL. 7794727

' CASA DE JUSTICIA DE BOSA
Oficio No. SGB-1151-09

Bogota D.C.,
Noviembre 06 de 2009

Doctor

JESUS ROBERTO PINEROS
Inspector 7 “F” Distrital de Policia
E. S. D.

Ref. Remision de Querella Policiva No. 5347-07

Respetado Doctor:

Dando cumplimiento a orden de la Inspeccién 7 “A” Distrital de Policia, le remito
la querella referenciada.

Lo anterior para su conocimiento, en dos cuadernos de veintiuno (21) y cincuenta y
ocho (38) folios respectivamente..

Atentamente,

. ] .
Auxiliar Secretaria Gendr

- : " f 4 ]
L ,‘\m.% A_L) kkf’\\’?
GABR}ﬂJEFRAHQ\Uﬂjiﬂo4§%RVAEZ

CASA DE JUSTICIA DE BOSA
Carrera 81 D No. 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia.
Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 78 4727

BOGOTA
" POSITIY A
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA 77
SECRETARIA DE GOBIERNO
INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA
QUERELLA No.5347-09
Carrera 81 D No. 59 A 59 Sur Argelia

INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C. Noviembre Once (11) De Dos Mil Nueve (2009}

Al despacho del Seiior Inspector Ia presente querella la cual se recibe procedente de
Ja Inspeccién 7 “A” Distrital de policia la cual habia side radicada Bajo el No.5305-
09 folio 56 del libre radicador en donde el Inspector anterior se habia declarado
impedido de comocer de la queja pero por cambio de titular esta fue devuelta a la
Inspeccién , lo paso para 1o de su cargo v fines pertinentes.

SIRVASE PROVEER




ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
SECRETARIA DE GOBIERNO
INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA
QUERELLA No.5347-2009

Carrera 81 D No. 59 A 59 Sur Argelia

INFORME SECRETARIAL
ABRIL DOCE (12) DE DOS MIL DIEZ (2010}
Al despacho de! sefior Inspector la presente querella en donde le informo que se

Encuentra pendiente de resolver la presente querella.

SIRVASE PROVEER
A

MARIA INES GOMEZ ROJAS

INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA, BOSA ABREL DOCE (12)
de Dos Mil Diez (2010)

Visto el Informe Secretarial que antecede este despacho Avoca conocimiento dentro
de las presentes diligencias y ordena fijar fecha para la diligencia de INSPECCION
OCULAR sendlese ¢l dia del mes de  INYOMH D de
2010 2 la horade las% ' 3T Freny . Cttese por secretaria general a las partes en
debida forma, '

—'/——’
//'

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
| ;

Inspector

NOTIFICACION HOY /5" %/ 72/ 0 NOTIFIQUE PERSONALMENTE DEL
CONTENIDO DEL AUTO ANTERIOR AL SENOR AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO QUIEN ENTERADO FIRMA COMO APARECE.

EL NOTIFICADO

aoul

EL SECRETARI/




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA
Secretaria General
Inspecciones de Policia

Bogota,

Sefior

JORGFE ENRIQUE TEHERAN GONZALE Z
CALLF 62 SUR No. 87-33

BARRIO EL TROPEZON-BOSA

Bogotad, D.C.O

Sirvase Comparecer al Despacho de la INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE
POLICIA DF BOSA, ubicada en la Carrera 81D No. 59 A-59 sur, barrio Argelia
primer piso, CASA DE LA JUSTICIA DE BOSA,fin de llevar a cabo la Diligencia de
Inspeccion Ocular, para el dia 7 de Mayo de 2010, a las 8:30 AM Querelia
5347-09, por PERTURBACION A LA_PQSES]ON.

Lee.
LUZ MARINA GIL GONZALEZ
Secretaria o

BOGOTA
POSITIVA

CASA DE JUSTICIA DE BOSA
Carrera 81 D No, 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia.
Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727




&3

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA

Secretaria General
Inspecciones de Policia

Bogots,
Sefiora i
MARLEN GONZALEZ RINCON

CALLE 62 SUR No. 87-33
BARRIO EL TROPEZON — BOSA
Bogotd, D.C.

14 INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA BOSA, UBIACADA EN LA Carrera
81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, CASA DE LA JUSTICIA DE BOSA,
le informa que €l dia 7 de Mayo de 2010, a la hora de 8:30 AM, se flevard a
. cabo Ia diligencia de Inspeccion ocular dentro. de.fa Querella 5347-09 en
/3 CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO EL TROPEZON- 50_5/-1.

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
Secretaria

Wforjio

CASA DE JUSTICIA DE BOSA BOGOTA
Carrera 81 D No. 59 A — 592 Sur Bosa, Argelia. POSITIY A

Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727




. ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA
~ Secretaria General
Inspecciones de Policia

Bogots,

Seriora

MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ

CALLE 62 SUR No. 87-33 , ST
BARRIO EL TROPEZON — BOSA _
Bogota, D.C. Le T

LA INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICI;4 BOSA, UBIA 640/1 EN [A Carrera

e mfarma que el dia 7 de Maya de 2010, a la hora de: 8 30 AM, se flevara a
cabo la diligencia de Inspeccion ocular dentro dé la Querella 5347-09 en
la CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO EL TROPEZON— BOSA

LUZ MARINA GIL GONZALEZ ., e
Secrefaria

‘‘‘‘‘‘‘ *W 1'745'{' 1o

BOGOTA

CASA DE JUSTICIA DE BOSA
POSITIVA

Carrera 81 D No. 58 A — 59 Sur Bosa, Argelia.
Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727
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ALCALD!A MAYOR

DE BOGOTA
Secretaria General
Inspecciones de Policia

Bogot3,

Seriora

GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO
CALLE 62 SUR No. 87-33

BARRIO EL TROPEZON — BOSA

Bogots, D.C.

LA INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA BOSA, UBIACADA EN LA Carrera
81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, CASA DE [A-JUSTICIA DE BOSA,
le informa que el dia 7 de Mayo de 2010, a ia hora deé- 8:30 AM, se llevard a
cabo la diligencia de Inspeccion ocular dentro de la Querella 5347-09 en .
la CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO EL TROPEZON- BOSA.

uwmmmmanmmzuﬂ,ﬁﬁ
Secretaria .

BOGOTA
POSITIVA

CASA DE JUSTICIA DE BOSA .
Carrera 81 D No. 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia.
Teiéfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727




DE BOGOTA

Secretaria General
Inspeccicnes de Policia

Bogota,

Serior

JUAN BAUTISTA ALBINO
CALLE 62 SUR No. 87-33
BARRIQ EL TROPEZON — BOSA
Bogotd, D.C.

L4 INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA BOSA, UBIACADA EN LA Carrera
81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, CASA DE LA JUSTICIA DE BOSA,
le informa que el dia 7 de Mayo de 2010, a Ja hora de 8:30 AM, se llevaré a
cabo Ia diligencia de Inspeccion ocular dentro dé ia Querella 5347-09 en
/53 CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO EL TROPEZON- BOSA.

LUZ MARINA GIL GONZALEZ .
Secretaria’

CASA DE JUSTICIA DE BOSA

EOGOTA

Carrera 81 D No. 58 A — 59 Sur Bosa, Argelia.
Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727

POSITIVA
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA

Secretaria General
Inspecciones de Policia

Bogots,

Sefior

GUSTAVO ALFONSO SANTAFE
CALLE 62 SUR No. 87-33
BARRIO EL TROPEZON — BOSA
Bogotd, D.C.

LA INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA BOSA, UBIACADA EN LA Carrera
81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, CASA:DE LA JUSTICIA DE BOSA,
le informa que el dia 7 de Mayo de 2010, a la hora de 8:30 AM, se llevaré a
cabo la diligencia de Inspeccion ocular dentro de la Querelia 5347-09 en
/a CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO EL TROPEZON- BOSA.

LUZ MARINA GIL GONZALEZ " e
Secretaria i

O

’\/(_'3\/.@&&’ ¥
CASA DE JUSTICIA DE BOSA " BOG Q TA
Carrera 81 D No. 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia. ' P POSITIY A

Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE GOBIERNO

SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA

B O S A
CARRERA 81 D No. 5% A — 55 SUR TEL. 7794727137

LA SUSCRITA SECRETARIA DE LA DE INSPECCION 7F*
DE POLICIA DE BOSA

AV | S A

Que dentro de ia QUERELLA No. 5347— 08 que por PERTURBACION A
LA POSESION que adelanta JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
en contra de MAARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ Y OTROS. La cual,
se adelanta en la INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA
DE BOGOTA D.C. Se ha proferido providencia, en fa cual se ha
determinado el dia Siete (07) de Mayo del presente afio, para que a '
las Ocho y Treinta de la mafiana (8:30 A.M.), se lieve a cabo diligencia
de Inspeccion Ocular.- |

Conforme lo establecen los lineamientos del articulo 211 del Cédigo de
. Policia de Bogota D.C., se fija el presente AVISO en la puerta de acceso
del lugar donde habita el querellado(a) o en el lugar de los hechos. Es
decir, en la CALLE 62 SUR NO. 77 . 33 BARRIO EL. TROPEZON-
BOSA de esta ciudad.-

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
SECRETARIA

CONSTANCIA PE FJJACION.- En Bogota D.C., a los ﬁ 5 dias del

mes de del afo 2&)_7 ¢ _, siendo la -
hora de las 7 000 /7. ElLa) Suscrito(a) notificador deja
constancia que copia del presente aviso fue fijlado en el lugar que el
mismo indica. También, se deja constancia que copia del aviso fue
recibida personalmente por el sefior(a)

identificado(a) con la C.C. No. - Ide

FIRMA DE QUIEN RECIBE EL AVISO

FIRMA DEL{A) NOTIFICADOR(A)
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE GOBIERNO

"SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA
v . . -B O S8 A S .
'CARRERA 81 D No. 59 A — 58 SUR TEL. 77984727/37 '

LA SUSCRITA SECRETARIA DE LA DE INSPECCION 7"F*
P DE POLICIA DE BOSA

. Que dentro de la QUERELLA No. 5347- 09 que por PER‘B_‘URBAC!ON A
LA POSESION que adelanta JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
en contra de MAARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ Y OTROS. La cual,
se adelanta en la INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA
DE BOGOTA D.C. Se ha proferido providencia, en la cual se ha
determinado el dia Siete (07) de Mayo del presente afio, para que a
las Ocho y Treinta de la manana (8:30 A.M.), se lleve a cabo diligencia

de Inspeccion Ocular.-

Conforme [o establecen los lineamientos del articulo 211 del Codigo de
Policia de Bogota D.C., se fija el presente AVISQ en la puerta de acceso
del lugar donde habita el querellado(a) o en el lugar de ios hechos. Es
decir, en la CALLE 62 SUR NO. 77 - 33 BARRIO EL TROPEZON-
BOSA de esta ciudad.-

.‘,\1
LUZ MARINA GIL GONZALEZ
SECRETARIA
| , B =
- CONSTANCIA/DE‘FI ACION.- En Bogoté D.C., alos k- dias del
mes de e del afio 2L A O ., siendo la

hora de las 7 & 40 #/7 El(La) Suscrito(a) notificador deja
constancia que copia del presente aviso fue fijadc en el lugar que ei
mismo indica. También, se deja constancia que copia del aviso fue

recibida - personalmente por el sefior(a)
identificado(a) con la C.C. No. ’de
/ 4
FIRMA DE QUIEN RECIBE EL AVISO | //z @

FIRMA DEL(A) NOTIFICADOR(A) p
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE GOBIERNO

(o .. SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLIGHA o
Ll ot . o BT O.S A e

T " GARRERA 81D No. 59 A — 59 SUR TEL. 7'7911412#‘!3%": S
SR T S
- . LASUSCRITA SECRETARIA DE LA DE INSPECCION 7"F*

" Que dentro.de la QUERELLA No. 5347~ 09 que por PERTURBACION A
LA POSESION que adelanta JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ

on contra de MAARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ Y OTROS. La cual,

r .

<e adelanta en la INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA

DE BOGOTA D.C. Se ha proferido- providencia;i.en:la cual se ha
determinado el dia Siete (07) de Mayo. del presente ‘afio, para que a
las Ocho y Treinta de la mafiana (8:30 A.M.), se ileve a.cabo diligencia
de Inspeccién Ocular.-

Conforme lo establecen los lineamientos del articulo 211 del Codigo de

Policia de Bogota D.C., se fija el presente AVISO en la puerta de acceso

del lugar donde habita el querellado(a) ¢ en el lugar de los hechos. Es

decir, en la CALLE 62 SUR NO. 77 - 33 BARRIO EL TROPEZON-
BOSA de esta ciudad.- o

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
SECRETARIA

CONSTANCIA DE FJJACION.- En Bogota D.C., alos =% O dias del
mes de del afio > . siendo la
hora de las _.». -7 -~/ EllLa) Suscrito(a) notificador deja
constancia que copia del presente aviso fue fijado en el iugar que el

mismo indica. También, se deja constancia que copia del aviso fue

recibida personalmente por el sefior(a)
identificado(a) con la C.C. No. . 1de

FIRMA DE QUIEN RECIBE EL AVISO /ﬂ

FIRMA DEL(A) NOTIFICADOR(A) p
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DILIGENCIA

DILIGENCIAS SEGUIDAS POR JORGE ENRIQUE TEHERAN

ONT
FONSO SANTAFE. GLORIA ESPERANZA NEUTA

MONICO, JUAN BAUTISTA ALBINO, Y MARLEN' GONZALEZ
- RIN

En Bogota D.C.A

Giendo el diay hora (8 30am) a efectos de llevar a cabo0 1a diligencia de la
referencia el suscrito Inspector en asocio de la auxiliar del despacho
declara legalmente abierta la presente diligencia haciéndose presente el
sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ C.C. No. 79.924.606
Bogoté querellante dentro de las presentes diligencias en este estado de la
diligencia el querellante solicita el uso de la palabra ¥ MANIFIESTA que
confiero poder al doctor CARLOS JOSE CASTRO FRESNEDA quien s€
:dentifica con 13 C.C. No. 19.139.178 DE BOGOTA ¥ T.P. No. 44994

DEL C.S.J para que me represente dentro de 1as presentes diligencias el

despacho procede

deja constancia

a reconocer personeria juridica dentro de los términos

" del poder conferido al doctor CARLOS JOSE CASTRO FRESNEDA . S¢

que € hace presente la doctora DORA ELSA

RODRIGUEZ LEON Agente del ministerio publico. En este estado de la

diligencia ¢l despacho dej2 constancia que la querella 10 fue notificada en
debida forma puesto que o] aviso no fue colocado en el inmueble objeto de

1a diligencia ya que s€ informa por parte de 1a notificadora que no se
encontré la direccion razén por la cual el querellante aporta fotocopia del

certificado de catastro No. 130495 del 7 de marzo del 7008 donde figura

como direccion oficial la calle 62 sur No. 87 233y gquien afirma que esa &3
la direccion actual y existen placas oficiales en 1as esquinas. El despacho

ordena fijar nueva

de mayo de 2010 a las 2:30 AM quedando notificadas 1as partes en |

fecha en esta acta la cual se sefiala paré el dia 13 del mes

estrados y €1 cuanto 2 la parte quereﬂada se ordena que POT secretaria

r

general se envien aviso Y notiﬁcacic’m personal a las quereﬂadas en lacalle

65 sur No. 77 L 28 direccion esta que aparece €n uil contrato de
ar__rgndamig:p‘;_o comercial que aparece a folio 26 Y 2 foljo 30 para que PO

5 sefiora MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ se surta
1601 brsonal de ella y de 1as querelladas adicional a esto 5€ fije .

~,
e,

O ‘QJQLO.ﬂﬁ—lamﬁu%rella. No siendo otro el objeto de 12
“” ervinientes siendo las 9:10 AM




ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE GOBIERNO

SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA

B O § A
CARRERA 81 D No. 59 A — 59 SUR TEL. 7784727/37

LA SUSCRITA SECRETAREAI DE LA DE INSPECCION 7”F¢
‘ DE POLICIA DE BOSA

A V | S A

Que dentro de la QUERELLA No. 5347—- 09 que por PERTURBACION A
. LA POSESION que ,adelantaJORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
en contra de MAARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ Y OTROS. La cual,
se adelanta en la INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA
DE ,BOGOTA D.C. Se ha proferido providencia, en ia cual se ha
determinado el dia Trece (13) de Mayo del presente afio, para que a
las Ocho y Treinta de la mafana (8:30 A.M.), se ileve a cabo diligencia

de Inspeccidén Ocular.-

Conforme lo establecen los lineamientos del articulo 211 del Codigo de
Policia de Bogota D.C., se fija el presente AVISO en la puerta de acceso
del lugar donde habita el querellado(a) o en el lugar de ios hechos. Es
decir, en la CALLE 62 SUR NO. 87 - 33 BARRIO EL TROPEZON-
BOSA de esta ciudad.-

o

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
SECRETARIA

CONSTANCIA DE FIJACION.- En Bogota D.C., alos __{\ dias del
mes de A o) | del afio _2al@ . siendo la
hora de las < &304, . Ella) Suscrite(a) notificador deja
constancia que copia del presente aviso fue fijado en el lugar que el
mismo indica. También, se deja constancia que copia del aviso fue

recibida personalmente por el sefior(a)

‘dentificado(a) con 1a C.C. No. de

S Q’ho a\s ?{goda dc”l\ (hmwauf

)

/ FIRMA TREL(A) NOTIFICADOR(A)

RECIBE EL AVISO
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE GOBIERNC

SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA

B O S A
CARRERA 81 D No. 59 A - 59 SUR TEL. 7794727/37

LA SUSCRITA SECRETARIADE LA DE INSPECCION 77F*
DE POLICIA DE BOSA -

AV | S A

Que dentro de la QUERELLA No. 5347~ 09 que por PERTURBACION A
LA POSESION gue adelanta JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
en contra de MAARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ Y OTROS. La cual,
se adelanta en la INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA
DE BOGOTA D.C. Se ha proferido providencia, en la cual se ha
determinado el dia Trece (13) de Mayo del presente afio, para que a
las Ocho y Treinta de la mafiana (8:30 A.M.), se lleve a cabo diligencia

de Inspeccion Ocular.-

Conforme lo establecen los lineamientos del articulo 211 del Cédigo de -
Policia de Bogota D.C., se fija el presente AVISO en la puerta de acceso
del lugar donde habita el querellado(a) o en el lugar de los hechos. Es
decir, en la CALLE 62 SUR NO. 87 - 33 BARRIO EL TROPEZON-

BOSA de esta ciudad.-

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
SECRETARIA
CONSTANCIA DE FIJACION.- En Bogota D.C., a los dias del
mes de del afo , siendo la
hora de las . El(La) Suscrito(a) notificador deja

constancia que copia del presente aviso fue fijade en el lugar que el
mismo indica. También, se deja constancia que copia del aviso fue
recibida personalmente por el sefior(a)

‘identificado(a) con la C.C. No. - de

FIRMA DE QUIEN RECIBE EL AVISO

FIRMA DEL(A} NOTIFICADOR(A)




Sefior

INSPECTOR 7/ DE POLICIA

Bosa

REFERENCIA: QUERELLA 534709

QUERELLANTE: JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
QUERELLADA: MARLEN GONZALEZ RINCON Y OTRO

Como Querellada dentro del Proceso de la Referencia, respetuosamente me dirijo a Ud.,
para formularle la siguiente:

PETICION

1.- Se DECLARE o DECRETE la NULIDAD ABSOLUTA de tods la actuacion surtida en el
Proceso a partir INCLUSIVE del AUTO ADMISORIO de la guerella, en razén de que el
Inspector estd procediendo en contra de DOS providencias legalmente ejecutoriadas
proferidas por el Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogota v CONFIRMADA por el Honorable
Tribunal Superior de Bogota, del 28 de septiembre del 2007 v 2 de abril def 2008, donde e}
querellante JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, NO FUE RECONOCIDO NI COMO
TENENDOR, NI POSEEDOR, sobre el inmueble objeto de la diligencia de inspeccién Ocular,
siendo INEXISTENTE DE TODA AUSENCIA SU CALIDAD DE POSEEDOR; proceso judicial que
termind con la respectiva SENTENCIA, y que ahora el sefior inspector pretende revivir - _
siendo ILEGAL, porque ya fue concluido de forma integra por las respectivas instancias. ‘

2.- Se DECLARE o DECRETE la INMEDIATA TERMINACION Y ARCHIVO de la QUERELLA, en |
virtud de que el QUERELLANTE, carece de MANERA ABSOLUTA de LEGITIMIDAD POR
ACTIVA Y POR PASIVA, siendo ILEGALB y temerario el contenido de su guerella.

3.- Se ASBTENGA de la practica de la diligencia de Inspeccion, ante la INDEB[DA e ILEGAL
REPRESENTACION de la Parte querellante.

4.- De continuar la actuacién por parte del sefior Inspector, si no resuelve la presente
peticién, puede quedar incurso en presuntas conductas disciplinarias con las respectivas '
tonsecuencias penales que en su-contra se le puedan desprender y que se pondran en
conocimiento de las respectivas autoridades.

5.- EI ejercicio del abuso del derecho que se encuentra ejecutando el sefior JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, persona ampliamente conocida por el Despacho al estar
interponiendo continuas querella lo puede también, dejar incurso , junto con su
ABOGADO, 51 DESCONOCEN los CONTENIDOS de las sentencias proferidas por el Juzgado
14 y el Tribunal en contra de su poderdante JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ,
también en conductas penales y disciplinarias, $/ TODOS LLEGAREN A OMITIR, el
CUMPLIMIENTO a las RESOLUCIONES JUDICIALES que se encuentran debidamente

ejecutoriadas, conductas gue se pondran en conocimiento de las autoridades respectivas.
SUSTENTACION

1.- El querellante JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, bajo el argumento de que era el
propietario y poseedor deli inm ueble objeto de la dlhgenaa ocular interpuso demanda de




At

pertenencia ante el Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogotd, sobre el inmueble, proceso
que perdié y fue FALLADO en su CONTRA, cuando le NEGARON las pretensiones, y
habiendo sido apelado, e! Tribunal como Segunda Instancia, CONFIRMO, el fallo en contra
del mismo. | ' '

2.- Como consecuencia de las SENTENCIAS proferida por el Juzgado 14 Civil del Circuito y
CONFIRMADA por el H. Tribunal, al aqui querellante JORGE ENRIQE TEHERAN GONZALEZ,
no le ASISTE NINGUN DERECHO, NI HERENCIAL, Ni COMO TENEDOR, Ni POSEEDOR, Ni DE
NINGUNA CLASE, siendo ILEGALES los hechos contenidos en su querella, en virtud de que
es INEXISTENTE POR AUSENCIA ABSOLUTA SU CALIDAD DE POSEEDOR, NO SIENDO
SUJETO DE DERECHOS como consecuencia de su [LEGIMIDAD POR ACTIVA Y PASIVA; por
consiguiente, su insistencia en tratar de conseguir por algiin medic de donde acogerse
para demostrar un derecho que no tiene, lo pueden dejar incurso en alguna conducta de
cardcter penal que se puede extender a su APODERADO, si este PROFESIONAL DEL
DERECHO, INSISTE EN CONTUNAR ASESORANDOLO en unz lucha que juridicamente se
encuentra FALLECIDA Y QUE NO PUEDEN REVIVIR, ni el quejoso, su apoderado, y menos el
Inspector de Policia.

3.- De conformidad con el contenido de las SENTENCIAS aportadas con éi, presente
escrito, el sefior Inspector se encuentra ante una NULIDAD ABSOLUTA, que debe ser
DECRETADA a PETICION DE PARTE o de forma OFICIOSA, porque basta las solas
- sentencias, como material probatorio excepcional, para poner fin a la continuacién de 1a
querella y como consecuencia, ORDENAR EL ARCHIVO DE LAS DILIGENCIAS, siendo del
caso, ABSTENERSE DE ORDENAR Y PRACTICAR la diligencia Ocular y demas pruebas
solicitadas con la querella.

4.-Del contenido de las sentencias, sin mayor esfuerzo mentzal es de entenderse que el
querellante, no tiene legitimidad de ninguna clase, por lo tanto, SU RELAMACION TIENDE
AL FRACASO PORQUE NO ES DABLE EL AMPARC QUE PRETENDE PORQUE NINGUNA
NORMA LO COBLA, pero, su insistencia, S LO PUEDE LLEVAR A CONSEGUIR un proceso
penal en su contra ante la autoridad respectiva, llevando de paso, a su APODERADO o
ABOGADO, quien de manera por demds extrafia, se presta para efectuar o avalar una
reclamacién que tiende al fracaso, al OMITIR O DESCONOCER las sentencias que pusieron
fin al proceso de pertenencia que instaurd el aqui querellante, y que perdid, e igualmente,
si el sefior Inspector, omite y las desconoce, y pretende continuar con su NULO PROCESO,
también puede hacerse acreedor a una investigacion conjunta, disciplinaria y penal.

5.- No existe una debida representacién de la parte quereliante, en consecuencia, no le
asisten facultades legales de ninguna clase para instaurar la querefla, y menos, para
designar un apoderado para que lo asesore, por consiguiente, el sefior inspector debera
DECRETAR LA NULIDAD DE TODA LA ACTUACION incluyendo LA DEL AUTO ADMISOR!IO DE
LA QUERELLA y ORDENAR SU INMEDIATO ARCHIVO, para que se dé estricto cumplimiento
al contenido de las sentencias, cuya OMISION, puede dejar presuntamente incursos tanto
al querellante, su apoderado y al Inspector, en alguna conducta disciplinaria con las
respectivas consecuencias penales. .

6.- El querellante JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, es una persona ampliamente
conocida por las Inspecciones de Policia de esta Localidad, porque se ha dado a la tarea de
formular un sin niimero de querellas en contra de sus propios familiares, de Jueces de |a
Republica, para tratar de obtener un fallo para proceder a la ocupacion del inmueble
objeto de la diligencia de inspeccion ocular, hechos que hasta la fecha no ha podido
lograr; por el contrario, todos los procesos, querellas y quejas penales, los ha perdido,
han sido fallados en su contra, hechos que son violatoric de las normas Constitucionales
denominadas EJERCICIO DEL ABUSO DEL DERECHO, FRAUDE PROCESAL, FALSEDAD,
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL, que le puede traer perjuicics en su contra de orden
civil y penal, flevando consigo de paso, a su ABOGADO vy al Inspector, porque con sus
querellas lo que pretende es que el Funcionario produzca una fallo a su favor, para hacerlo
valer frente a terceros para asi intentar nuevamente por otra via judicial, acceder al
inmueble que perdié cuando intent6 ganarlo por el sistema de pertenencia, el cual va no




93 53

le prospera, asi presente todas las demandas que quiera presentar.

7.- Lo que si se encuentra probado en el contenido de las sentencias, es que el guerellante
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, ha planteado desde hace varios afios con sus
repetidas querellas, ES UN PLEITQ DE EL COMQ HUO, EN CONTRA DE SU PROPIA MADRE, a
guien no ha podido expulsar el inmueble para apropiarse de! mismo.

8.- De otra parte, si llegare a existir por parte del sefior Inspector, alguna causal que lo
inhabilite y pretenda proseguir el proceso, sin tener en cuenta los argumentos que se
sustenta, debera declararse impedido y proceder de conformidad.

PRUEBAS Y ANEXOS

Me permito presentar copia de la SENTENCIA del 28 de septiembre del 2007, de Primera
Instancia proferida por el Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogotd, dentro dei Proceso
radicado bajo el No. 2033 - 488 Incidente del tercero JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ por INTERDICTO POSESCRIO en contra de MARIA INES GONZALEZ MONICO
sentencia No. 059, mediante el cual, le fueron negadas sus pretensiones de poseedor.

Copia de la Sentencia CONFIRMATORIA de la segunda Instancia del 2 de abril del 2008 {16
folios) '

Cordialmente,

@m/éf) 7% L S & oot
MARLEN GONZALEZ RINCON, GLORIA ESPERANZA NEUTAM.ON!‘CO

c.c. No.gf/g{%@( CC.No.37435716

| éﬁl/wé @a’m M 2 /a—fy‘ﬁ@'

MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ
cenNel e 3CF 277 -

>



ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE GOBIERNO \D
INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA
QUERELLA No.5347-2009 |
Carrera 81 D No. 59 A 59 Sur Argelia !

INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA, BOSA JUNIO OCHO
(08) de Dos Mil Diez (2016)

Visto el Inferme Seeretarial que antecede este despacho ordena fijar nueva fecha de
INSPECCION OCULAR la cual se sefiala el dia 9 del mes
de ’TE)G ) de 2010 2 Ia hora de Ias %EB{\ Ko Igualmente este
despachaq se pronunciara respecto zl incidente de nulidad dentre de ki misma

..... —

diligencia Por secretaria general citese Jas partes en debida forma

P

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ .%
NOTIFICACION HOY / ? Wff"/z ¢/¢  'NOTIFIQUE PERSONALMENTE DEL
CONTENIDO DEL AUY0 ANTERIOR AL SENOR AGENTE DEL MINISTERIO
~ PUBLICO QUIEN ENTERADO FIRMA COMO APARECE.

EL NOTIFICADO

YA
EL SECRETARIO '
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ALCALDlA MAYOR \\ .
DE BOGOTA

Secretaria General
Inspecciones de Policia

Bogotd,

Serior

JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZA LEZ

CALLE 62 SUR No. 87-33

BARRIO EL TROPEZON-BOSA
Bogotd, D.C.0 : e

Sirvase Comparecer al Despacho de la INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DF
POLICIA DE BOSA, ubicada en la Carrera .81.D No. 59 A-59 sur, barrio Argelia
primer piso, CASA DE LA JUSTICIA DE BOSA fin de flevar a cabo la Diligencia de
Inspeccion Ocular, para el dia 29 de Junio de 2010, a las 8:30 A M Querella
5347-09, por PERTURBACION A LA P@SE.S‘ION

LUZ MARINA GIL GONZdLEZ
Secretar/a

BOGOTA
POSITIVA

CASA DE JUSTICIA DE BOSA
Carrera 81 D No. 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia.-
Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 72 4727
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ALCALDIA MAYOR _ \
DE BOGOTA '
Secretaria General \\
Inspecciones de Policia
Bogotd,
Sefiora- o
MARLEN GONZALEZ RINCON
CALLE 62 SUR No. 87-33 :
BARRIO EL TROPEZON — BOSA
Bogota, D.C.
LA INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA BOSA, UBIACADA EN LA Carrera
81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, (ASA DE LA JUSTICIA DE BOSA,
fe informa gue el dia 29 de Junio de 2010, a la hora de 8:30 AM, se flevard a
cabo Ia diligencia de Inspeccion ocular dentro de la Querella 5347-09 en
la CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO EL TROPEZON- BOSA.
LUZ MARINA GIL GONZALEZ
Secretaria
CASA DE JUSTICIA DE BOSA BOGOTA
Carrera 81 D No. 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia. POSITIVA

Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727
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ALCALDIA MAYOR : L
DE BOGOTA ! \
Secretaria General \
Inspecciones de Policia
Bogota,
Sefiora

MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ
CALLE 62 SUR No. 87-33

BARRIO EL TROPEZON — BOSA
Bogota, D.C.

LA INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA BOSA, UBIACADA EN LA Carrera
81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, CASA DE tA-JUSTICIA DE BOSA,
le informa que el dia 29 de Junio de 2010, a la hora de 8:30 AM, se Hevars a
cabo la diligencia de Inspeccion ocular dentro de.la Querella 5347-09 en
la CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO FL TROPEZON~ BOSA

LUZ MARINA GIL GONZALEZ s

Secretaria
iy
N
C\‘;’
“’;;\?‘\“-’
R
wt
f‘/
CASA DE JUSTICIA DE BOSA " BOGOTA
Carrera 81 D No. 59 A ~- 59 Sur Bosa, Argelia. POSITIV A

Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727
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" ALCALDIA MAYOR -
DE BOGOTA \\(>
Secretaria General ‘
Inspecciones de Policia .
Bogotd,
Sefiora

GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO
CALLE 62 SUR No. 87-33 '

BARRIO EL TROPEZON — BOSA

Bogotd, D.C. :

LA INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA BOSA, UBIA G4DA EN LA Carrera
81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, CASA DE LA JUSTICIA DE BOSA,
le informa que el dia 29 de junio de 2010, a la hora de 8:30 AM, se llevars a
cabo Ila diligencia de Inspeccion ocular dentro de iz Querella 5347-09 en
la CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO L TROPEZON- BOSA.

LUZ MARINA GIL GONZALEZ . ”
‘Secretaria

..J:
CASA DE JUSTICIA DE BOSA BOGOT:
Carrera 81 D No. 58 A — 59 Sur Bosa, Argelia. POSITIV,

Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727




ALCALDI MAYOR ' \ -
DE BOGOTA \ -
Secretaria G ! ‘ b
Insp?acc::rgor:?s dznsgﬁcia /
Bogota,
Sefior
JUAN BAUTISTA ALBINGC

CALLE 62 SUR No. 87-33
BARRIO EL TROPEZON — BOSA
Bogotd, D.C.

LA INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DF POLICIA BOSA, UBMCADA EN LA Carrera
81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, CASA DE LA JUSTICIA DE BOSA,
le informa que el dia 29 de junio de 2010, a la hora de 8:30 AM, se llevaré a
cabo la diligencia de Inspeccion ocular dentro de la Querella 5347-09 en
la CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO EL mOPEZON- BOSA‘

LUz MARINA GIL GOIVMLEZ

Secretaria

;/ %

{
CASA DE JUSTICIA DE BOSA BOGOTA
Carrera 81 D No. 59 A - 59 Sur Bosa, Argelia. POSITIV 2

Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727




ALCALDIA MAYOR

DE BOGOTA \ g
. Secretaria General _ , \
Inspecciones de Policia : / _
Bogots,
Sefior

GUSTAVO ALFONSO SANTAFE
CALLE 62 SUR No. 87-33
BARRIO EL TROPEZON — BOSA
Bogots, D.C.

LA INSPECCION SEPTIMA F DISTRITAL DE POLICIA BOSA, UBIACADA EN LA Carrera
81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, CASA. DE LA JUSTICIA DE BOSA,
fe informa que el dia 29 de junio de 2010, a fa hora de 8:30 AM, se llevaré z
cabo la diligencia de Inspeccion ocular dentro de la Querella 5347-09 en
la CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO EL TROPEZON- BOSA.

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
Secretaria -

CASA DE JUSTICIA DE BOSA
Carrera 81 D No. 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia.
Teléfono, 7 784 737 — Telefax, 7 79 4727
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA '
Secretaria General b 3
.Inspecciones de Policia \
Bogots, \
Seriora

MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ
CALLE 65 SUR No. 77 L -28

- BARRIO — BOSA

Bogots, D.C.

81 D No. 59 A-59 Sur Barrio ARGELIA primer piso, CASA DE V‘JUSUC‘IA DE BOSA,
le informa que el dia 13 de Mayo de 2010, a Ia hora de 8:30 AM, se llevard a
cabo Ja diligencia de Inspeccion ocular dentro. d’e la Querella 5347-09 en
la CALLE 62 SUR NO. 87-33 BARRIO EL TROPEZON-: BOSA De lo anterior notificar €
informar a las demas personadas querelladas por /ntermed/o suyo.

Secretaria

BOGGM@
POSITIVA

CASA DE JUSTICIA DE BOSA _
Carrera 81 D No. 59 A — 59 Sur Bosa, Argelia.
Teléfono, 7 794 737 — Telefax, 7 79 4727




ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C. | A
_ SECRETARIA DE GOBIERNO ] \\ -
SECRETARIA GENERAL DE INSPECCIONES DE POLICIA /
B O S A

CARRERA 81 D No. 59 A ~ 53 SUR TEL. 7784727/37

LA SUSCRITA SECRETARIA DE LA DE INSPECCION 7°F*
DE POLICIA DE BOSA

AV I S A

Que dentro de la QUERELLA No. 5347 09 que por PERTURBACION A
LA POSESION que adelanta JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
en contra de MAARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ Y OTROS. La cual,
se adelanta en la INSPECCION SEPTIMA “F” DISTRITAL DE POLICIA
DE BOGOTA D.C. Se ha proferido providencia, en la cual se ha
determinado el dia Veintinueve (29) de Junio del presente afic, para
que a las Ocho y Treinta de la mafana (8:30 A.M.), se lleve a cabo
diligencia de Inspeccion Ocular.- :

Conforme lo establecen los lineamientos del articulo 211 del Cédigo de
Policia de Bogota D.C., se fija el presente AVISO en la puerta de acceso
de! lugar donde habita el querellado(a) o en el lugar de los hechos. Es -
decir, en la CALLE 62 SUR NO. 87 - 33 BARRIO EL TROPEZON-
BOSA de esta ciudad.-

",

LUZ MARINA GIL GONZALEZ
' SECRETARIA

CONSTANCIA DE FIJACION.- En Bogota D.C., a los 25  dias del
mes de *-ﬁm-ﬁ@ del afio 20\ . siendo Ia
hora de las (0 e . ELa) Suscrito(a) notificador deja
constancia que copia del presente aviso fue fijado en el lugar que el
mismo indica. También, se deja constancia que copia del aviso fue
recibida personalmente por el sefor(a)

1

identificado(a) con la C. C No. , - de

/ a Xj ¥ Sose Lesus Okf\@’j'

FIRMA rﬁ§ RECIBE EL AVISO C » [ 7244 G g

/ WA DEL(A) NOTIFICADOR(A)

{._
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INFORME SECRETARIAL : :

Bosa, D.CJULIC NUEVE (09) DE DOS MIL DIEZ (2610]

Al despacho del sefior Inspector informands gue no se han cancelado a fa fecha las copias por
parte de las apelantes dentro de la querells Ne. 5347-08 o anterior a fin de enviar Iz guerells
al consejo de justicia.

Lo paso para lo de su cargo y fines pertinentes

SIRVASE PROVEER

N

BN
4 .
MARIA INES GOMEZ ROJAS

AUXILIAR
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INFORME SECRETARIAL v

Bosa, D.CHULIO NURVE (08) DE DOS MIL DIEZ (2010)

Al despacho del seflor Inspector informando que no se han cancelado a la fecha las copias por
parte de las apelantes dentro de la querellz No. 3347-0% lo gnterior a fin de enviar la querella
al consejo de justicia.

Lo paso para lo de su cargo v fines pertinentes

SIRVASE PROVEER

GOMEZ ROIAS
=
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~JESUS RDBERTO. PREROS SANCHE?

INFORME SECRETARIAL

Bosa, julie Doce (12} de Dos Mil ez {2010)

El despacho teniendo en cuenta el informe secratarial que antecade v como guiera gue en la
diligencia llevada a cabo el diz 29 del mes de Junic de 2010, se concedbel recursy interpuesto

por la parte querellada en el efecto devolutivo . vy no se cancelo las copias por parte del

. recurrente, este despacho dando aplicacBn 2l art 356 padgrafo 4 deaclara desierto el Recurso y

ordena el archivo definitivo de la presente guerella No.5347-03.

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

b NG

fnspector “7” Gistrital de Poliga
/

NOTIFICACION HQY 'N@tiﬁque personaimeante  del contenido

del auto anterior al séfior Agente del Ministerio Publico quien enterada firma como aparece.

EL NOTIFICADO ‘ LA AUXILIAR { o€ idr
A3
LA T
. VA
f ] .
!IA ff:}\..ﬂ ‘ - ’ - L rm .
o Jeds Sl O
T ——— ‘
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INFORME SECRETARIAL

Bosa, Julie Doce {12) de Dos Mil Diez (2010]

£l despacho teniendo en cuents el informe secretarial aue antecede y como guiera que en la
diligencia evada a cabo el dia 29 del mes de Junio de 2010, se concedbel recurso interpuasto
por la ‘parte querellada en el efecto devolutivo , vy no se cancelo las copias por parte del
recurrente, este despacho dando aplicacinal art 356 pasggrafo 4 declars desierto el Recurss y
ordena el archivo definitivo de la presente quereila No.5347-03.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE-

wrh
K

/ B
-~ -

g \
> . f,.,.—w'”’””&,'x
\\‘ R =N

ESUSROBERTO PRERD s SANCHEZ

1
inspectar 77 Distrital d% Poiida

' i

]

I

MOTIFICACION HOY " Notifigue personaimente  del contenido

del auto anterior al sdior Agente del Ministerio Publico quien enterado firma como aparece.

ELNOTIFICADO LA BUXILIAR
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BOGOTA D. C.
SALA CIVILDE DECISION

a

Bogota D. C. Catorce (14) de diciembre del aﬁ..o dos mil cinco (2005)

¢
Referencia: Proceso divisorio i
Demandante: Margarita Mouico de Gonzalez y otros

Demandado: Fernando Santos Moaico v otra. -

Muagistrado Ponente: ALVARO FERNAND O GARCLA RESTREPO

Procede, la Sala a decidir el recurso de apelacidn invocado por la parte demandada
contra la providencia que definié la primera instancia en el proceso de la referencia,
proferido el 24 de mayo de 2005 por el 5Lizgado 11 civil del circuito de Bogota D. C.
mediante la cual se negd la prosperidad de la oposicion invocada mediante la excepcion
denominada “Carencia absoluta para demandar” se declard no probada la objecion
interpuesta contra el dictamen pericial; se decreté la divisidn material del inmueble que en
comun y proin'c.liviso se identifica con el folio de malricula inmobilidria No 505-244502 y

concede a las parles témmino para que designen pailidor, ademés condena a la parte

4

demandada a pagar las costas del proceso. )

)

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial, Margarita Monico de Gonzéles, Mary Monico de

Gonzalez, Nicolds Neuta Garibello, Julio Cesar Neuta Monico, Blanca Sofia Neula de

3
: t- : 1
Proceso divisorin \ -
Margarita Monico de G. y otros congip Maria Inés Monico y Fernando Santos Monico  11-200300022 01
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Uribe, Mar{a Mariela Neuta Monico, Juveneio de la 1z Neuta Monico, Maria Dora Neuta
de Visquez, Maria Gilma Neuta Monico, Marfa Fanny Neuta Monico, Gloria Esperanza

Neuta Monico, Liliana Santos Monico, Aumm Santos de Peﬁa osa, Paulina Santos Monico,

cetm

Marfa Patricia Santo Monico, German Sﬂhtos Monico, Berta Santos de Riveros, N

Alfonso Santos Monico, y José Henry Gonzal,s Rincén en calidad de COMUNEIoS,
instauraron demanda en conlra de "cmancb -Santos Monico y y de Inés Monico, para que
previos los tramite del proceso correspondiente, se decrete la divisién materjal del predio o
lote de terreno identificado en el folio de nmcula inmobiliaria No. 505-244502, con los
siguientes linderos: Por el Sur con propieua.d que es o fue de Cristina y _-"—\\-'c’{“'fl-]o Barragan
zanja y cerca de alambre por medio; por e};‘.,Oriente con lote que es o fue de los herederos
de Mercedes Garibello, cerca de alambre p(?.l' médio, 0 de Jacinto Cantor; por el Norte con
el camino Publico que de Bosa conduce a El Pantano; y por el Ccecidente con el camino
publico que conduce a Paso Ancho. Qué como consecuencia de esa decision vy prefiu la
designacién de perito se divida mat enalmemc el mencionado bien; se ordene a la oficipa de
registro de instrumentos publicos zona sur,, la cancelacién del mencionado folio y quk se
abran los correspondientes a los predios nacientes de la particién, se haga la entrega real v
material de su predio a cada comunero; se condenc en las coslas del proceso a quien o
quienes contesten la demanda haciendo oposicion.

1

Estas pretensiones estdn sustentadas en los siguientes hechos:

El 28 de septiembre de 1931, Abelardo Gonzilez vendid a Federico Monico, Blanca
Sofia Monico, Paulina Monico, Israel Mopico e Inés Monico, el immueble materia del
proceso conforme a la escritura pablica No 1813 otorgada en la notaria 4" de Bogota, pero
el usufructo fue enajenado a favor de Leocacm Monico mediante la escritura Pablica No.
2543 del 14 de agosto de 1944 otorgada en la notaria 2° ﬁmbién de esta ciudad, y como

ésta fallecio el 21 de marzo de 1969 se consblidd la propiedad en cabeza de los nombrados

compradores.

Los derechos de Paulina Monico de Santos se adjudicaron en la sucesién a sus
herederos Berta Santos de Riveros, Néstor Alfonso Santos Mdnico, Aurora Santos de
Pefaloza, Liliana Santos Monico, Patricia Santos Monico, Paulina Santos de Herrera,
German Santols' Monico y Fernande Santos'Monico. Los derechos de José Israel Gonzilez
Monico se le adjudicaron a José Heury Co%zﬁles Rincén. A su vez los derechos de Sofia

Monico de \cun se adjudicaron a los herederos de su sucesion, Julio César Neuta Monico,

Proceso divisorio 3 ‘ \

Margarita Monico de G. v oros contra Maria lngs Monico y Fernando Santas Monico  11-200300022 01




. Fanny Neuta
Monico, Maria Gilma Neuta Monico, Bla'nl(f-a'Soﬂa Neuta de Uribe, Maria Dora Neuta de
Vasquez, y Juvencio de la Cruz Neuta Monico. Los derechos de Federico Monico se le
adjudicaron a Margarita Monico de Gonzilez, y Mary Monico de Gonzilez.

1
.
]

Por las discrepancias que se presentaron entre los coduefos, los demandantes no
desean seguir manteniendo la comunidad 'y los demandados han manifestado oposicidn a la

division consensual. i

Fagi)
s

EL TRAMITE DEL PROCESO

Por auto del 28 de enero de 2003 se :adn*jtié la demanda y se ordend correr traslado
a los demandados por ¢l término peicutouo de 10 dias; se decretd la inseripeion dé 1a
demanda en el folio de mairicula mnwblhalm asignado por la oficina de registyo de
inslrumentos publicos al inmueble

Del referido auto se notificé en forn personal a los demandados, quienes también
debidamente 1cprescntados por apoderado dieron contesLacmn a la demanda mamfcsidndo
oposicidn a las p]ClGllSIOHCS afirman que el immueble se encuentra dividido le galmerfie de
acuerdo a la escritura piblica No. 1803 del 12 de junio de 1995 de la notaria 12 de Bogota
y conforme a un plano tOp‘OU]'ﬁﬂCO que anelxan' por lo que existe posesién real y material
de los hcmdero: de cada uno de sus predios de acuerdo a una transaccion, en la que
reconocen a la demam lada Marfa Inés Gonzales Monico un mejor derecho.

Acepta los hechos como cierlos sin hacer ninguna clase de aclaracion, a excepeio ion
del 8% que lo mevan por cuanto insisten en qme el predio va fue ul‘!id]([O materialimente “‘1 0Ss

propietarios se encuentran en posesion de los respectivos lote

Con ese marco invocan como defensa exceptiva de mérito la que se calificéd como
de “Carencia absoluta para demandar,” anteponiendo como base los mismos
argumentos en que se sustenta la oposicién a las pretensiones y sefialan que los actores

pretenden desconocer los documentos protocolizados, debidamente registrados v realizados

A\

Proceso divisorto
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juzgado de conocimiento. El cumplimiento del encargo lo cumplié el

conforme al plano topografico y con ello desconocer el mej

Maria Inés Gonzalez Monico. o

. Fracasada la audiencia de que trata la ley 446 de 1998, se decidid lo relacionado con
las pruebas solicitadas por las partes y ma%c&ricial de oficio que estimé necesaria y atil el
verito designado,
concepto que fue objetado por la parte demandada por emror grave, pero como al tiempo
solicitd aclaracién del concepto y los términos en ciue l0s concibid el auxiliar de la justicia,
este rindid la aclaracién en la forma indica’lda en su solicitud y luego lo cdx%plemeufé con
un Lrabajb topografico, dili,gencias estas en las que describe el inmueble y define sus

medidas y sostiene que no se encuentra dividido.

4
LN
3

LA PROVIDENCIA APELADA !

En ese estado del tramite adelantado, se dictd la providencia calendada el 24 de

mayo de 2005 a la postre objeto del recurso de apelacipn que dio origen a2l conocimjiento

de la segunda instancia y por ende motivo de este estudip y decisidn.

El a-quo en la referida providencia advierte sobre la calidad de la accidn judicial

invocada con la demanda y pasa al analisis sobre lo que se sustenta la oposicidn y la
P

defensa excepliva de mérito propuesta, para luego encausar su estudio sobre los elementos
de juicio que se deben tener en cuenta con relacién a ia prueba y a quien corresponde la

carga; asi se refiere a la escritura piblica No. 1803 otorgada el 12 de junio de 1995 en la

<

notaria 12 de Bogota, la que califica como pilar de'la defensa excepliva propuesta v de la
B " 3 i ‘ | B3
que establece que solo estd firmada por 13 de los 21 comuneros, de lo ‘cual

consecuencialmente concluye, que la divisién demandada debe tener prosperidad
respelando el porcentaje que a cada uno de los interesados le corresponda con relacién a la

sucesion en que fueron favorecidos. Esto unido al dictamen pericial comentado lo lleva a la

conviceidn de que la defensa exceptiva propuesta no liene soporte probatorio y a cambio de

p

cllo la divisién del inmueble es necesaria.
/W !
Con ese orden de ideas, niega prosperidad a ia excepcién de fondo calificada como

“carencia absoluta para demandar” declara no probada la objecién propuesta contia el
1 &
_ AU
Proceso divisorio
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dictamen pericial; decreta la divisién del mmueb]

e; concede a las partes un térnmino para

designar partidor y condena en las costas dal proceso a la parte demandada.

v

EL RECURSC DE APELACION

La parte demandada para manifestar su inconformidad con la providencia
precedentemente relacionada, interpuso recurso de apelacion manifestando cdmo elémentos
de la sustentacion, que Ja providencia apelada para nada tiene en cuenta la escritura publica

en la que todos los demandantes presentaron la transaccion ante el juzgado 29 civil del

circuito, aunqueé algunos lo hicieron medilaﬁlc apoderado, ademas lampoco se menciona por
el juzgado de conocimiento el acta de entreda que suscribieron los copropietarios, de la que
demandantes y demandados ostentan la poSésién y explotacion de la parte de terreno que le
. . !
coirespondid, con lo cual se desconoce un: contrato que sirvié para que la demandada
terminara un proceso de pertenencia que adelantaba en el citado juzgado, documentos que
no fueron tachados de falsos por los den-m‘lndanfes Y por los que le reconocen a la sgfiora
Marfa Inés Gonzélez Monico un mejorf derecho al que les corresponde a los otros
comuneros, lo que se debe respetar a fin de evitar que esta sefiora sea victima de engano. Es
- decir, que el descontento con la providencia tiene mayor acento, en aquel concepto de -q ue
la accidn que desencadena en la divisién.del predio respetando el porcentaje que cada

comunero tiene en las respectivas sucesiones en que les fue adjudicado. Concluye en esie

aspecto que por lo menos la transaccidn se debe tener en cuenta para aquellos de los
comuneros que la firmaron. Considera que con el fallo se han violado el derecho a la
propiedad y al debido proceso, y para protegerlos lo q.t\m se debe es ordenar que sj bien debe
haber division, que esta se realice respetando la transaccion o haciendo la divisién pero

v 1
acorde a lo pactado v aceptado por la casi totalidad de los comuneros, para no desconocer

la autonomia de la voluntad, de donde reclama la garantia constitucional que tienc la
demandada a acceder a una pronta y cumplida administracion de justicia, por el deber que

tiene el Estado para descubrir la verdad )

Termina pues esta intervencion concluyendo’en que la providencia incwre, en [also
raciocinio e inexistente valoracién de la prueba, porque no le otorgd a cada una el sentido
. " probatorio que merece a la luz de la 16gica y la sana critica. No se tuvo en cuenta el dnimo

subjetivo y el propésito de falsear la verdad, de lo contratado por muchos de los comuneros

..
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que ahora pretenden desconocer lo pactado y burlar los derechos de 14 demandada, de lodo
lo cual se ha logrado providencia conlraria a derecho, se han quebrantado los derechos de la

demandada a quien se le causan graves perjuicios. -

T
r
'

v

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

T

Se trata en el presente caso de pl'ocsiso especial de division material ?‘é’:‘gulado :pm' el
libro Tercero, Titulo XXVI, Capitulo I del codigo de procedimiento civil, segin el cual v
conforme al articulo 467, “Todo comunero puede pedir la divisidn material de una cosa
comun, o su venta para que se distribuya. ¢l producto.” Por su parte, el inciso segundo de
la misma norma sefiala que “La demanda deberd dirigirse contra los demds comntiieros, y
a ella se acompaiiard la pruecha de qie rz'%mf.r..'zdcu-zfe » demandado son conduerios. Si se
trata de bienes sujetos a registro, se pw"ei.eqrmrfi también certificado del 1'€g£5trffdp!r de

1 S '

instrumentos publicos sobre la situacion juridica del Gien y su tradicidn que comprenda

un periodo de veinte aiios si fuere posible.”

Entonces se colige de lo anterior, que como es sabido, el derecho de propiedad
asume la forma de comunidad cuando respecto de un bien hay varios sujetos titulargs del
derecho de dominio en forma simultanea, sin qué exista precisa determinacidén del derecho
de cada uno sobre una parte especifica de aquel. Ante esta situacion, el legislador, con el
proposito de evitar la indivisidn o comunidad entre varios copropietarios, proporciona los
mstrumentos legales para QL;E se ponga fin a ese estado juridico mediante la comentada

norma, acreditando o cumpliendo las exigencias allf mismo sefialadas o dispuestas.

Descendiendo al caso concreto en estudio, se tiene que con la demanda se aportg la
escritura publica No. 1813 otorgada el 28 de septiembre de 1931 en la notarfa 4" de Bo'lgotél,
mediante la cual Abelardo Gonzalez vendié a Federico, Blanca Sofia, Paulina, Israel e Inés
Monico, la propiedad que tenia sobre el predio de terreno situado en jurisdiccién municipal
de Bogota, comprendido dentro de los siguientes linderos: Por el sur con propiedad de
Cristina y Avelino Barragan, cerca de alambre por medio; por el oriente con lote de los

herederos de Mercedes Garibello, cerca de alambre por medio; por el norte con el camino

publica que de la poblacién de Bosa conduce a El Pantano; y por el occidente con el
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estas caracteristicas o delimitaciones en la demanda origen del proceso.
1

-

Del folio de matrfcula inmobiliaria No. 508-244502 asignado por la oficina dc
rcoxsuo ~de instrumentos publicos de Bo’tola zona sur,'se establece la existencia dcl
inmueble materia del proceso y queda con el mismo documento acreditado, que son
propietarios en comun y proindiviso del nristno, Bertha Santos de Riv cros, Néstor Alfonso
Santos Monico, Aurora Santos de Pefialoza, Liliana Santos Monico, Patricia Santos
Monico, Paulina Santos de Herrera, German Santos Monico y Fernando Sg’iitos Monico,
como heredéros de Paulina Monico de Santos; José Henry Gonzales Rincdn en condicion
de heredero de José Israel Gonzalez Mén'ico; por otra parte como herederos de Sofia
Monico de Neuta se relaciona a Nicolas, JL1110 Cesar, Gloria Esperanza, Maria Mariela,
Maria Fanny, Maria Gilma y Juvencio de 13 Cruz Neuta Monico, Blanca Sofia Neuta de
Uribe y Maria Dora Neuta de Vasquez; v, como herederos de Federico Monico figuran
Margarita Monico de Gonzélez y Mary Mon}cg de Gonzdlez. !

Recapitulando en este aspecto, se tiene entonces que de los compradores a que se
refiere la escritura publica No. 1813 arriba citada, solo es propietaria Inés Monico, y los
restantes estan representados por sus hBI‘BdBl':OS conforme a la relacidn que precedenternente

se detalla.

De los referidos documentos igualmente puede tenerse como demostrado, que son
propietarios en forma proindivisa veinliuna personas, de las cuales 19 de ellos son
demandantes y dOo los que forman en la parte df:mandc.da de donde se colige que estan

cumplidas las exigencias del inciso 2° del articulo 407 del codigo de procedimiento civil,

para la accidn invocada con la demanda.

Conforme al articulo 470 del cédigo 'de procedimiento civil, el procedimiento que
ha de seguirse en caso de solicitud de divisién del bien comin, indica que pueden
proponerse chcpcmnes tanto previas como de fondo, luego por el aspecto procesal los
comuneros demandados pueden proponer defensas de indole formal como sustancial, que
deben decidirse como lo indica la misma dlsposlc on, (ratandose de excepciones de mérito

en el auto que resuelva sobre la divisidn pcdlda
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En este caso la parte demandada in\{océ oposicion a las preigiisiones-de la demanda
Y propuso excepciones de fondo que ¢alificé como se sabe de “carencia absoluta para
demandar,” que hizo consistir en que el inmueble para cuando se presento la demanda

estaba dividido en forma material conforme a la escritura publica No. 1803 otorgada en la

. ; * ! s ,

notaria 12 de Bogota, por lo.que los comuneros estaban en posesién cada uno de la cuota o
parte que les correspondié en la division que se realizé conforme a un mapa lopografico
que se levanto para el efecto. Pero la decisidn del a-quo desestimé esa defensa en el auto

que es motivo de revisidén mediante el recurso de apelacion que por este proveido se define.

LB

La censura tiene su génesis en la intonformidad que manifiesta la apoderada de la
parte demandada con el concepto y térmjnos en'que el a-quo analizd las pruebas que
aportan los documentos antes referidos, los cuales desconocié o no les dio la importancia
que frente a la sana critica en su concep_lb representan. Es decir, no camparte el valor
probatorio que al juzgador de la prime,l,'éf" instancia le merecieron aquellos medios de

!
probanza decumental. '

En desarrollo de las pautas que regulan la demostracion de los hechos que se alegan,
el articulo 187 del codigo de procedimiento civil dispone que la prueba debe ser valprada
por el fallador en forma conjunta, de manera que si de esta ponderacién emerge qL:fe los
elementos de conviceidn concuerdan con los aspeclos mas importantes del debate <_.{eben
admitirse, y si por el contrario no tienen esa coincidencia, han de desestimarse por estar
desprovistos de fuerza probatoria, En torno a ese principilo, al apreciar la prueba se' debe
exponer razonadamente el mérito que se asigna a cada una, de acuerdo con el principio de

la sana critica.
!

Con el marco anterior, cs preciso anotar que como se sabe, el articulo 174 del
codigo de procedimiento civil obliga a todos los jueceé a partir para toda decisién de iéxs
pruebas recaudadas cuando ordena que “Toda decisién Judicial debe fundarse en’ las
prueba regular y oportunamente allegada al proceso™ y que ade.mé‘s,r para decidir, se debe
tener en cuenta a quien comresponde probar el hecho en que se fundan las decisioﬁes
judiciales, porque en todo caéo, de no estar probados los hechos, la sancion para quien los
alegd es que no podra obtencr el resultadq esperado de su existencia. Es decir, que los
hechos en que se sustentan las pretensiones deben ser debidamente probados en el proceso,

conforme a la regla tradicional “Onus probandi incumbir actoris”, teniendo en cuenta los

8
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postulados del articulo 177 del cédigo de procedimiento civil, regla general que en asocio

del articulo 1757 del cédigo civil, indica a quien le corresponde la carga.

Abora, en cuanto al tema de la 111c011f011111d<1d que originé la apelacién, o sea, que
en el concep[o de la apelante no se dio ca 1a1 aplicacion'y valor al medio probatorio, la
jurisprudencia y la doctrina han sostenido que “Er punto de la estimacion de la prueba, el
error de hecho tipifica un desacierto objetivo, que.en iltimas se polariza en uno de los

EXIremos a sz'f)ﬁr. 0 bien.que el juggador ro vea o ignore una prueba presente en el

Juicio, en consecuencia de la cual se desconoce el hecho que'tal medio adk edrm 0 bien

que sypongda conio existente un prueba (jl('ﬁ no obra en el debate, dando por dentostrado

por ese medio imaginario un hecho que no'ha sucedido.”

Con las anteriores premisas y descendiendo al caso concreto en estudio se tiene, que

para acreditar el contrato de transaccion en que apoya la defensa, la parte demandada gloso

=

al proceso la escritura publica No.1803 otorgada el 12 dejunjo de 1995 en la notaria 12 de

~esla misma ciudad, la que protocoliza un contrato llamado de transaccién realizado eqtre la

demandada Maria Inés Gonzalez Monico con los comuneros Marfa Dora Neuja de
R ot ™ b ™ .
Vasquez, Blanca Sofia Neuta de Uribe, Maria Gilma Neuta Mouico, Maria Fanny Neuta
‘—‘h—w‘—.‘-_ — N . —— N ——— 7 P
Monico, Gloria Esperanza Neuta Monico, Cesar Julio WNeuta Monico, Juvencio de la Cruz
J t
Neuta Monico, Aurora Santos de Pefaloza, Paulisa Santos Monico, German Santos

Monico, Fernando Santos Monico@aic Henry Santos Monico, es demr trece (13) de Ia

totalidad de los que tienen derechos ptomdmm en el inmueble materia de la controversia
e —~——— '

Judicial, puesto que(ng’aparecen comprometiéndose en ese pacto Liliana Santos Monico,

Martha Palricia Santos Monico, ﬁ&gg/lg_s Neuta Gariblello, Maria Maricla Neuta Monico,
T e J i ——T ee——————

Berta Santos de Riveros, Néstos Alfonso Santos Moriico, Marzarita Monico de Gomzéxlez@
T — e ™

Mary Monico de Gonzélez.

————

b

En este documento protocolizado, se da cuenta que la comunera Maria Inés
Gonzalez Monico adelantaba en el juzgado 29 civil del circuito de Bogota, proceso de
pertenencia por prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio contra los herederos de
Federico Monico, Blanca Sofia Monico, Paulina Monico e Isracl Monico, del cual se
comprometio a desistir bajo las condicionés que alli se estipula y mediante el cual, los
comparecientes ya antes dichos acordaron o aceptaron que la demandante de esa accidn
judicial tendria algunos beneficios en el reparto del bien y proporcionalmente a las cuotas

que a cada uno le correspondia ella gozarfa de una mejor porcidn, incluso allf se
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sometido a solemnidad especial alguna, salvo que afectd
esa clase de contrato se refiera o afecte bienes inmuebles, raleza consensual se

transforma en-solemne.

'Signiﬁca lo anterior, que el contrato de transiccidn mirado desde el 4ambito
sustaicial de negocio juridico es consensual, no requiere de ninguna formalidad especial
para que surja a la vida juridica, ya qlue basta el acuerdo de las partes para su
perfeccionamimm, pero haciéndose Ja salvedad de que no recaiga el acuerdo sobre
inmuebles porque se transforma en solemne; lo que hace que se deba 1‘ecu1:ri'rﬁ1 requisito de
elevarlo a escritura ptblica, y ademds péra‘ que pueda producir efectos, esta sujeto al
registro a la luz del articulo 2° del decreto 1250 de 1970

Refiriéndose al tema el tratadista Arturo’ Alessandri Rodriguez sostiene que “para
perfeccionarse no requiere solemnidad alguna, y puede hacerse aiin verbalmente, pero
en canbio si versa sobre bienes raices deberd tonstar por escritura pitblica, ya g;f!e de
otra manera o podriu practicarse la inscripeidn de ella en el registro del conservador de

bienes raices que corresponda.”

3 ‘ ;
En el caso en estudio, como el contrato afecta up bien inmueble, la naturaleza de lo

consensual se transformo en solemne, por g, que efectivamente se elevd a escritura puplica,
lo que WM—Q@W qu correspondiente folio
de matricula inmobiliaria asignado por la oficina de registro de instrumentos publicos al
inmueble o bien raiz materia del acuerdo. Fn el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-
244502 aportado al proceéo no obra la anotacién respectiva o la inscripeidn del referido

contrato de transaccidn, luego, de conformidad con la'citada norma contenida en el articulo

2° del decreto 1250 de 1970 estaba condicionada al cumplimiento de ese requisito, lo que

., . .
no ocurri¢ en el sub lite. 2 o

Ahora, y de oltra parte, de conformidad con el articulo 2470 del codigo civil “No
puede transigir sino la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la
transqccion.”’ Es decir, que como con la transaccién se gjerce el derecho de disposicidn, en
relacién con la capacidad, la norma establece que solo puede transigir quien tiene capacidad
para disponer de lo que es objeto de la transaccidén, “lo cual se funda en que implicando lu
transaccion la venuncia de un derecho y, en algunos casos, la constitucidn de un titulo

traslaticio de dominio, equivale en sus resultados « wina enajenacion,”

. b 11

o
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1 ]
Como ya se sabe, de la revisidn que se hizo
supuesta (ransaccién, se observa_que en ella no rartici
* ‘.__ A
derechos proindivisos en el inmueble materia de la demandz;

3

azon pot A que tampqco
N

estaba aquel pacto HWWﬁhﬂada (egurrente. El

mentado documento carece como va sc d€)6 claramente establecido, de Ja asistencia,

— —— — v

complacencia, concurrencia y corroboracion de la totalidad de quienes tienen derecho de
RN i e S~

propiedad y dominio sobre el inmueble involucrado.
MW

Tampoco es posible darle aplicacién al articulo 2484 del cédigo &ivil, como lo
pretende la recurrente cuando solicita que al menos sc debe acoger el contrato de

transaccién para quienes firmaron el documento y en la proporcion que a cllos corresponde,
W-W_WW

porque como sg reitera, en las condiciones ya expuestas el compromiso no puede producir
e B

efeclos sobre un bien que pertenece a varios.propietariog' y 1o todos concurrieron al negocio

transaccional. 2
g
1

Por lo demds, a términos del dictamen pericial que como prueba de oficio se realizé
en el proceso, es claro el concepto emitido por el perito en el sentido de que el predig total
BB _

que se involucra en la accidn judicial o motivo de la division, no registra un media para

determinar que estd debida v legalmente dividido en las velnfiuna cuotas o partey que

compone la comunidad o propietarios, es decir, que en el concepto del auxiliar de la justicia

el predio o inmueble materia de las pretensiones demandatorias esta proindiviso.

Por ultimo es preciso advertir, que cuando dos o mas personas tienen conjuntamente
sobre la misma cosa y sobie cada una de sus partes el derecho de propiedad, son
copropietarias, evento en que €] sefiorio o derecho de las cuotas de cualquiera de ellas en
el bien puede ser igual al de los otros, ora. inferior o superior, proporciones todas que en
principio se determinan mediante el titulo que les da derecho a participar a cada uno en'la
comunidad. Pero como puede ocurrir que en el titulo que sirve de sustento a la comunidad
los indivisorios no hayan determinado expresamente la extension o proporcionalidad de sus
cuotas, en ese c;asé el silencio ha sido sorteado por la legislacién con la presuncion legal de

considerar iguales las cuotas de los comuneros. Con ese marco entonces encuentra esta sala
) - T TN———

acertada la decision del-a-quo en el sentido_de que al hacer la particién o divisién a cada
uno de los comuneros se le debe atribuir la cuota o parte que proporcionalmente ie

corresponda de acuerdo a su derecho en las respectivas sucesiones en que son beneficiarios

vor la heredad,

« : 12
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realidad procesal, razones que conducen 4 esta segunda i

proferida.

DECISION
4 En mérito de todo lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO

JUDICIAL DE BOGOTA D. C. en Sala Civil de Decisién,

-

: RESUELVE
- |
CONFIRI\}[AR el auto apelado por ]a. parte demandada, plroferido el 24 de mayo de
2005 por el Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota D, C. |

En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al juzgado de origen.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

Los Magistrados,

i

i :/ ; » - i " . .
ELUIN GUILL.DFQ(IO Eo-T mvzr\o LIANA AIDA LIZARAZO VACA

~.
\s

— | J

Discutido _1J,g;;r'ﬁ1fzdo et sala civil de decisidn del 16 de noviembre de 2005, @

.
g )
Itd

@ , ' 13
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EXPELIENTE No._ 03-22

Teniendo en cuenta que el'frabajo de particion

material  presentado denfro del proceso DIVISORIO
instaurado anfe este Desapcho por MARGARITA MONICO

DE GONZALEZ , MARY MONICO DE'GONZALEZ, NICOLAS

NEUTA GARIBELLO, cuyos derechos radican en caheza de
JULIO CESAR NEUTA MONICO, BLANCA SOFIA NEUTA DE
URIBE , MARIA MARIZLA NEUTA MONICO, JUVENCIO DE LA
CRUZ NEUTA MONICD, MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ |
MARIA GILMA NEUTA MONICO , MARIA FANNY NEUTA
MONICO, GLORIA ESPERANZA NEUTA MONICO en virtud de
sucesion procesal art. 60 C.A:C.), LILANA SANTOS MONICO,
AURORA  SANTOS DE PENALOSA , PAULINA SANTOS

- MONICO, MARTHA ?PATRICIA SANTOS MONICO , GERMAN

SANTOS MONICO , BERTHA SANTOS -DE RIVERQS, NESTOR
ALFONSO SANTOS MONICO v  JOSE HENRY GONIZALEZ
RINCON  confra FZRNANDO SANTQS MONICO e INES
MONICO, se encuenfra gjustado o derecho vy a lo
realidad procesal, Jde conformidad con las previsiones
contenidas en el numeral 5 del' Art. 471 del C. de P.C., en
concordancia cor. los arficulos 611 y ss. , ameén que
consulta la  volurtad de las partes intervinientes
exteriorizada conforme y en los ferminos del escrito visible
a folios 275 y 276 , el JUIGADO ONCE U VIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA DE BCGOTA, D.C., administrando justicia en

nombre de la RepUnlica de Colombia y por autoridad de

laley,
RESUELVE

PRIMERO.- Apruébase en fodas sus partes el

frabajo de porticion material preser.tado dentro del
proceso antes referencrodo, '

SEGUNDC - Inscribase este fallo y el frabgjo de
parficion en la Cficina de Registro de Insfrumentos
Publicos, Zona Sur del Distrito Capital y protocolicese copia

de los mismos aite la notaria que designen los

b




?33 expédr@ omdelas

copios que requ:’erc n las partes, a's ﬁdefo pE 1
. ‘t ) L..QF‘ i
TERCERO. Ordénase ofic S

de Instrumentos PUblicos , ona Cerm‘o e .JEJ’:EH’O Cap ital,
a efecto que abra dos folios'de maticuia inmobiliaria: uno

pora la totalidad de los demandantes v ofro para los

demandados que se citaron en I parte moliva de estea
providencia "

COFIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .-

chﬁcmﬁ/ﬁBOHORQUEZVDUENAS ------

JUEL

) ]



Bogotd D, C., dieciocho de julio

EXPEDIENTE No. 2003-0022

Para resolver, se deniega por exfemporoneo la solicitud

de entrega, como quiera que aln no se encuentra
acreditado el registro de la particion.

NOTIFIQUESE / 3e
JOSE OMAR BOHORQUEZ VIDUERAS.,
- Juez el
JUZGADO ONICE.CWIL DEL CIRCUITO
SFCR,E_TARIA T
Bogot4, D.C., \

by 200 )
"’_ﬁgﬁﬁcado por anolalid ESTADO Nog

de esla misma (echy.-

El Secretario,
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Juzgado 011 CIVIL del CIRCUITO

'c} v

REF: PROCESO DIVISORIO No. 110013103011200300022 01
De: MARGARITA MONICO DE GONZALEZ, MARY MONICO DE
GONZALEZ, NICOLAS NEUTA GARIBELLO cuyos derechos radican en
cabeza de JULIO CESAR NEUTA MONICO, BLANCA SOFIA NEUTA DE
 ~URIBE, MARIA MARIELA NEUTA MONICO, «JUVENCIO DE LA CRUZ
. NEUTA MONICO#MARIA DORA NEUTA DE VASQUEZ#MARIA GILMA
NEUTA MONICO{//MARIA FANNY NEUTA MONICO#GLORIA ESPERANZA
NEUTA MONICO” en virtud de sucesion procesal art. 60 C.P.C., LILIANA

Carrera 102, 14-33. Piso 11 L\ i L&
= Nz, g% g\ My
TR }y;f‘;ﬁv
NOZ0 11 N
) N
OFICIO No. 2364 .
. - 5 de Septiembre de 2007 '
.‘EE‘:?‘ i ’ \
e
s {fibefior _
| . "REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
| .. Ciudad |
iy
E bt
£
}
:
j

MONICO=~fARTHA PATRICIA SANTOS MONICO/ GERMAN SANTOS
MONICO¥BERTHA SANTOS DE RIVEROS, NESTOR ALFONSO SANTOS
MONICO~y JOSE HENRY GONZALEZ RINCON contra FERNANDO
SANTOS MONICO e INES MONICO.

f Comunicole qu‘é mediante auto de fecha tres (3) de mayo de 2007, se ordeno
i ' la inscripcion del trabajo de particion 'y de su aclaracion de/
i (18) de Julio de 2007, al folio de matricula inmobiliaria No. 50S8-244502,

ra el

_ demandantes, otro para la demandada INES MONICO vy el aitimopa
A demandado FERNANDO SANTOS, respectivamente.

En consecuencia se remﬁe copia del trabajo de particion, del auto de fecha 3
de mayo y del auto de fecha 18 de Julio ambos del 2007

Y

4 L

a‘ . :

E En consecuencia proceda al registro correspondiente.

E ‘

7 i Atentamente,

k \< "’ 4;! .'._;?‘ = B
: s | 7 J— i
£ DORIS LEONOR MORA’LG)ZANO
: Segretario. t:7 o
: oy

3 b

fecha diecioeho.

abriendo tres folios de matriculas inmobiliaria uno, para la tgtahdad de losj__,x"

SANTOS MONICO AURORA SANTOS DE PENALOSA! PAULINA SANTOS

~

!
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL EIRCUITO

Bogota D.C., Trelnta y Uno de Octubre de dos‘
mil siete (2007). . \ T

EXPEDIENTE No. 2003-0027

Se decide la solicitud de correccion de la
sentencia del 03 de mayo de 2007, as':

AN
B

Para resolver éé CONSIDERA:

El capitulo Ill;:.d‘el Titulo XIV, Seccion 4 del Libro
2del C. de P. Civil (Art. 310 y ss.) instituye un remedio procesal
de naturaleza excepcional cuyo sentido no es otro que el de
permitir a través de difereﬁte modalidades objetivas que el
mismo &érgano Jurisdiccional autor de una determinada
providencia , corrija las deficiencias de orden material o

conceptual que puedan aquejarla, Asi como también que la

integre de acuerdo con las cuestiones oportunamente
enunciadas como materia decisoria | corrigiendo las omisiones

de que carezca el pronunciamiento:

Es asi como nuestra legislacion positiva acepta
tres motivos :

a.- Aclaracion.
b.- La correccion de errores aritméticos

c.- La adicion.




articulo 310 ibidem, para su ‘procedencia

siguientes supuestos:

aritmético. o
2.- Que el error sea por omision o cambio de
palabras o alteracion de estas , siempre que estén contenidas

en la parte resolutiva o influyanen ella. &

Que la sélficitud se presente en cualquier
tiempo.

En el anterlor 'forden de ideas, se advierte gue
efectivamente en la sentenma aprobatorta de particion de fecha
03 de mayo de 2007, se cometid un-error por alteracion 0
cambio de palabras al ora_énar en el numeral tercero al
registrador de la zona centro que abra dos folios de matricula
inmobiliaria de su matriz, cuando realmente es al Registrador de
la zona sur, v son tres folios de matricula inmobiliaria de su
matriz. |

De igual forma se aprecia que se cometio un
error por omision al no indicar-al registrador que el AREA Y LOS
LINDEROS DE LOS PREDIOS‘A SEéREGAR es la indicada en

el trabajo de particion que se adjunta, el cual se entiendq

incorporado en la sentencia.

Por lo antes expuesto el Juzgado Once Civil del

Circuito,

1.- Que se haya incurrido en un error puramente

i



4
il
f

b
Ilbﬁrﬁ

237

i

numeral tercero de su parte resolutwa el cual quedaa asi:
ORDENAR. OFICIAR al Registrado de
Instrumentos Publicos, zona surl-del Distrito Capital, a efecto que
abra tres folios de matricula inmobiliaria del predio matriz, asi:
Uno para la totalidad de los demandantés, otro:
para la demandada INES MONICO y el Ultimo para el
demandado FERNANDO SANTOS. . |

El area y los lihdergs que debe tener cada uno
de los citados predios es el in‘c't:i‘cado en el Trabajo de particion .
que se adjunta, el cual para todos los efectos legales se

entiende incorporado en la sentencia.

2.- Téngasé en cuenta la anterior correccion
para los efectos de librar los ofitios ordenados.
i
thiﬁcada la anterior correccion de la sentencia
en legal forma e impuestas las constancias de rejecutoria, se
autoriza al interesado a retirar y diligenciar los documentos
necesarios para el respectivo 1 istro. |

NOTIFI

JSE OMAR BOHORQUEZ VIDUERAS
- - JUEZ

JUZGADO oncecvu, DEL CIRCUITO ]

1
Bogold, D.C., (”” i a W [H]?
Notificado_ por Janolacion en ESTADO
0. \ | \S de esta misma fecha.-

: | /
El Secretario, (% ; W},M _%ww /Iﬁo
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* OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTR\LONA/&{UR
CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE .-
MATRICULA INIVIOBILIARIA

Impresotel 27 de Sepuembre de 2010 a las 07:15:02 a.m
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina @

CIRCULO REGISTRAL: 50S BOGOTA ZONA SURDEPTO: BOGOT}\ Dt MUNICIPIO:BOSA

'FECHA APERTURA: 04-10-1974 RADICACION: 7457655 CON: HOJAS DE CERTIFICADO DE: 30-09-1 JCOD qﬁT@yR L: AAADOS3IWLTD | i
\ s
ESTADO DEL FoLI0: ACTIVO

i
- COD CATASTAA % &

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
sy LOTE DE TERRENO QUE LINDA, SUR, CON PROPIEDAD DE CRESTENA Y AVELINO BARRAGAN Y ZANJA Y CERCA DE ALAMBRE DE POR
4 MEDIC, ORIENTE, CON LOTE DE LOS HEREDEROCS DE MERCEDES GARABILLO, CERCA DE ALAMBRE DE POR MEDIO, HOY DE JACINTO
'ANT’“E%@ETE CON EL CAMINO PUBLICO QUE DE BOSA C@NDUCE A EL PANTANO Y OCCIDENTE, CON EL CAMINOG PUBLICC QUE

CONDUCERS*PASO ANCHO." = == .., AREA 15.600 MTS2 CUYOS LINDEROS Y DEMAS
ESPECIFICACIONES OBRAN EN LA ESCRITURA 4196 DEL 30-10-2008 NOTARIA 3 DEBGGOTA . DCTO 1711/84,
COMFLEE%%NTAUON:

W

DIRECCION DEL INMUESLE Tipo Predio: RURAL ~~ v g
1) LAS DELICIAS (SIC) '
2) CL 62 SUR 87 33 (DIRECGION CATASTRAL) v

‘H‘% MATRICULA ABIERTA CON BASE EN L

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 05-10 93"' Radicacion: SN

A: MONICO FEDEHICO
A: MONICO BLANCA SOFIA
A: MONICO..PAULINA..
A: MONICO ISRAEL
A: MONICO INES

— e wem

ANOTATION: Nro™ 2 Fecha: 05
Doc: ESCRITURA 1813 del: 28 09 9
ESPECIFICACION: 0333 RESERVA D RE'CH (o]
PERSONAS.QUE.INTERVIENEN. EN: EL ACT:
A: GONZALEZ ABELARDO

e R

@l ANOTACION: Nro 3 Fecha: 27-09-1944 Radicaci
i Doc: ESCRITURA 2543 del: 14-08-1944 NOTARI
ESPECIFICACION: 114 VENTA USUFRUCTO : - :
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO ( eref:_h'? real de dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: GONZALEZ ABELARDO ‘

A: MONICQ (L) LEOGADIA ‘ R e Sl X
ped % :

e . e

ANOTACION: Nro 4 Fecha: 19-05-1992 Radicacion: 29952 ‘
Doc: ESCRITURA 1111 del: 03-03-1992 NOTARIA 18 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: 150 ADJUDICACICN SUCESION NUDA PROPIEDAD SOBRE DERECHOS DE CUQTA
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—(@@)|=E  OFICINA DE REGISTRO DRHNSTRUMENTOS PUB T g
S CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERT 6‘3‘ e

MATRICULA INMOBILIARIA

Pagina 3

Impreso el 27 de Septiembre de 2010 a las 07:15:02 a.m
No tiene validez sin la firma del redistrader en la ultima paginal,
; 1

: NEUTA MONICO MARIA MARIELA 41552812

A

A: NEUTA MONICO MARIA FANNY w s 41745760
A: NEUTA MONICO MARIA GILMA e 41745123
A: NEUTA DE URIBE BLANCA SOFIA Lk 41354522 X
b A: NEUTA DE VASQUEZ MARIA DORA : i 20307270 b8
b{] A: NEUTA MONICO JUVENCIO DE LA CRUZ ' 19102594 %

9 Fecha: 02-02-1999 Hadtcamon 1999-6420
Doc: OFICIO 2878 del: 11-11-1998 JUZGADO 29 CIVIL DEL EfTO ide SANTAFE DE BTA, D.C. VALOR ACTO: §
Se cancela la anotacion No, 4, L
ESPECI.FJ“@ CION: BOO CANCELACION DEMANDA SOBRE CUéRF’O CIERTO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO [X-Titular de derecho real de domini
DE: GONZALEZ MONICO MARIA INES

A: HEREDEROS INDETERMINADOS DE LECOCADIA MONICO, PAULINA MONICO; BLANCA SOFIA Y FEDERICC MONICO
E ISRAEL MONICO .

o,’I-Titular de dominic incompleto)

ANOTACION: Nro 10 Fecha: 14-12- 2000 Radicacion: 2000- 84580

1 Doc: SENTENCIA 00 del: 23-11 IZGADO 15 DE FAMILIA de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: 150 ADJUDIC] SUCESION EN DERECHOS DE CUOTA.
PERSONAS QUE INTERVIENEN E
DE: MONICO FEDERICO

A: MONICO DE GONZALEZ MARGARI:
A: MONICO DE GONZALEZ MARY

Py
==
Y

=

s

£ 20406706 X
. 41315702 X

ANDTACION wNro.... 11, Fecha; 27:12-200
Doc: OFICIO 4228C del: 12-11-2002 E.A.

ANOTACION: Nro 12 Facha: 180 200:3 Rad

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL-ACTO. (x T
DE: NEUTA - GARIBELLO-NIEOLAS -
DE: NEUTA MONICO JULIO CESAR
DE: NEUTA MONICC JUVENCIO DE LA CRUZ
DE: NEUTA DE VASQUEZ MARIA DORA
DE: MONICO - MARGA\RITA

DE: NEUTA DE URIBE* ﬁtANCA SOFIA
DE: NEUTA MONICO MARIA MARIELA
DE: NEUTA MONICO MARIA GILMA L. ":
DE: NEUTA MONICO MARIA FANNY

Sy
=4

LY
i.;:n::»
I

DE: NEUTA MONICO GLORIA ESPERANZA
DE: SANTOS MONICO LILIANA
DE: SANTQS DE PENALOSA AUTORA _ '

Drmorsy
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CERTIFICADO BE TRADICION Y LIBERTAD DE
MATRICULA- INMOBILIARIA

| Nro M 2
Pagina 5 l ‘ \
Impresc el 27 de Septiem &Jre de 2010 a las 07:15:02 a.m ‘% i
No tiene validez sin la *?rma del registrador en la ultima pagina 1A g;;
ESPECIFICACION: 0842 CANCELACION F‘ROVJDENCIA ADI\X NESTRATIVA //CANCELACION DE EMBA U:PET/QE?ICC[ON
COACTIVA N.4228C l ,;'fr
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X- Tm.llar de derechn real de dominio, |-Titular de dominio inc '

DE: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA E.S.P. 8999990
A: MONICO DE GONZALEZ MARGARITA : : ]

(g 20406706 X
A: CASTA/EDA JORGE ENRIQUE -
J@; A: MONICO DE GONZALEZ MARY

- i 41315702 , X
B o % i i o ) l“ - — v b 4 L TR Mo o 3 AR e £ bt e st
ANOTACTER Nro 17 Fecha: 15-01- 2009 Radicacion: 2009-3764

Doc: ESCRITURA 4196 del: 30-12-2008 NOTARIA 3 de BOC*)TA D.C. VALOR ACTO: $ t
ESF‘ECIFICACJON 0902 ACTUALIZACION AREA Y UNDERO§ O.!TRO
PERSC » QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X- Tltular de derechc real de d

ominio,, [-Titular de dominio incompleto)
A: GONZALEZ RINCON JOSE HENRY

‘ 19187344
A: NEUTA DE VASQUEZ MARIA DORA " 20307270
A: MONICO DE GONZALEZ MARGARITA , 'A S 20406706
A: SANTOS MONICO LILIANA ’ K 51749773
ANOTACION: Nro 18 Fecha: O Radicacion: 2009-39174 o
9 Doc: SENTENCIA 2364 del: 05-09-2007°JUZGADO 11 €IVIL PEL CTO. de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: 0918 DIVISION' ) ATE AL (OTRO)

(X-Titular de der,&cﬁc; real de deminio, I-Titular de dorﬁini_o incompleto)
' ’ 19102594 X

. 20307270 X

e L 41354522 X

' 41552812

: NEUTA DE VASQUEZ MARIA DoRi-"{
: NEUTA DE URIBE BLANCA SOFIA
NEUTA MONICO MARIA GILM_A
NEUTA MONICO MARIA FANNY
i SANTOS.DE.RIVERQS.BERTHA
: SANTOS MONICO NESTOR ALEONS
: SANTOS DE PE/ALOZA AURO;
: SANTOS MONICO LILIANA.
: SAN"fﬁS”"M'ﬁ"r\ll‘é@"'ﬁ'}i“rﬁi'ém
: SANTOS DE HERRERA PAULINA
: SANTOS MONICO GERMAN *
: GONZALEZ.RINCON.JOSE.HENRY
: NEUTA MONICO JULIO CESAR
o A: NEUTA-MONICO GLORIA ESPERANZ
A

zrrrrr

>

> >r>rPrppD>>

h=3

8 . MONICO DE GONZALEZ MARGARITA

A: MONICO DE GONZALEZ MARY

ANOTACION:_ Nro 19 Fecha: 01-10-2009 R4

Doc: OFICIO 2539 deif«jg-OQwZOOQ JUZGADO
Se cancela la anotacion No, 15,

ESPECIFICACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL DE DEMANDA REF: PROCESC DE PERTENENCIA N.2006- 130

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho feal de dominio, I-Titul

DE: TEHERAN GONZALEZ JORGE ENRIQUE

A: MONICO LEOCADIA

GHCIVIL DEL C‘.T_O de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $

ar de dominio incempleto)

A: SANTOS DE RIVERA BERTA

Ne

o

OFICINA DE REGISTR® QE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA QNA SUR

|
|

i

\




A R S

L=l
DEHSTRO

Pagina 7

L A

FIN DE ESTE

USUARIO: CAJER140 Impreso por:CAJERT40
TURNO: 2010-444687

|
Impreso el 27 de Septiembre de 2010 a las 07:15:03 a.m
No tiene validez sin Iz firma del registrador én 3 ultima pagina

DOCUIVIENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualqurer falla o error én el registro de los documentos

FECHA: 27-09-201 0

k OFICINA'DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA
L CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE
MATRICULA INMOBILIARIA

N
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JUEZ ONCE CiVIL BEL CIRCUI

= 3.
Ref. DIVISORIO DE MARGARITA MONICO DE GONZALEZ Y
OTROS CONTRA INES GOMZALEZ MONICO Y FERNANDO

25

& O
=
o

£

OLGA CECILIA GONZALEZ ORTIZ, en mi calidad de apoderada de
los demandados dentro del proceso de la réferencia, por medio de
este escrito, solicito la ENTREGA de los lotes NUMEROS DOS Y
TRES, los cuales segun la partitién correspondieron a FERNANDO
SANTOS MONICO E INES GONZALEZ MONICO respectivamente,

para tal efecto ruego comisionar a la autoridad competente para ellp.

e Usted, atentamente,

/ _"‘u.‘
Gy @ o PN D
OLGH CECILIACONZALEZ ORTI:

C. C. No. 41.722.253 de Bogot
1. P No 39223 dei C

giglagy
(H0453530

v
71K3
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]JUK;MMJQNCELILEmLCR Cumo
Bogpf'd, D, G., tres de mayo de dos mil

EXPEDIENTE No. 03-22
“Para eso(ver la pef on foho 297 de esta encuodemcrc on
/UZJO'LJO 2 sencﬁa como- honorar rios al parlidor desi ignado.en
GQWETWJDEMSASMA%7&VWHO owmadebuﬁckwhéi

TFIQUESE -+ // | / g / |

¥ / N /// f’ ;i'
SN S

LY &KDMARBO#ORQUEZMDUD%&S‘ o ]
e, T g8 - JUEZ |
i SR

. Eac.

. iU?(“A DO, fIJNCL CIVIL DEL CIRCUITO
fz iy Al
5 Horro!a DC & ’L

kotlhcado por anchcwrn en ESTADQ Mo, _de esal.

! n_llsnn_lcchn. '

Fl Secrelario,

a



PROCESO No 2003- 0002&%:\;
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v

Para resolver el pedimento precedente, al tenor de lo dispuesto en el
= numeral 6° del art. 471 del C.P.C., y de conformidad con los proveidos

g del 3 de mayo y 31 de octubre; de 2007 el Juzgado dispone:
G . . I ¢

L

Expidase por secretaria despachc comisorio con los insertos del caso

al sefior Juez Civil Municipal de'D:escongestié,n de esta ciudad y/o al

o : _ . _
serior inspector de Policia de la localidad respectiva, con el fin de
efectuar la diligencia de entrega. al, extremo pasivo respecto de la parte
correspondiente del predio que fuera objeto de esta accidn,

Identificados con las maltriculas inmobiliarias Nos. 40526174 - 40526175.

Secretaria proceda de conformidad.,

MARIA

JUZGADQ ONCETIVIL DELI'C RCUITO
! Bogolg, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia aqu?\[ G0 2010

notificada por anotacron en ESTADO No.__\\_ b , hoy

ARTEMIDORO GUALTEROS MIRANDA
Secretario

RG

it en BSTADO:

sorificado per 250y

. s fecha.
S d & a 5 ma ) 1

. No. ALl — ‘ j

A e CTetaTI, - i

V2 ) : LA
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& . (, F} L‘/B REPUBLICA DE fi‘f‘L s

RAMA _{UDI-CIAL

JUZGADO 11 CIVIL DELICIRCUITO BOGOTA O#f
. Carrera 10 # : 4-33 PISO '1‘1 .

DESPACHO COMISORIQ No..13§

rd

AL SENOR

s JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE ESTA CIUDAD y/o
IN‘-?PECTOR DE POLICIA DE LA LOCALIDAD RESPECTIVAé

[
HACE SABER

Que dentro del Proceso DIVISORIO No. 2003-0022 de Margarita Monico De
Gonzalez, Mary Monico De Gonzdlez, Nu:o[as Neuta Garibello cuyos, derechos radican en
ceheza de Julio Cesar Nevta Monico, B:’anca So/'a Neuta De Uribe, Maria Muariela Neuia
Monico, Jiuvencio De La Cruz Neuta Monico, M’ai ia Dora-Neuta De Velasquez, Maria Gilma
Neuta Monice, Maria Fanny Neuta Monico, Gloria Esperanza Neuta Monico en virtud de
sucesion procesal art. 60 C.P.C Liliana Santos Mojiico, Aura Santos De Pefialosa, Paulinha
Santos Monico, Martha Patricia Santos Monico, German Santos Monico, Ber tha Santos De
Rivero, Néstor Alfonso Santos Monico Y José Henry Gonzdlez Rincdn C‘O;’Jf.fa Fernando Santos
Monico e Inés Monico, mediante providencias de fechas 3 de mayo, 31 de
octubre de 2007 y 9 de agosto de 2010, 'se’ ordend la. entrega a los
demandados FERNANDO SANTQOS ‘MONICO E.-INES ‘GONZALEZ MONICOQO,
respecto de los inmuebles, identificadds con folios de matricula inmobiliaria
Nos 505-40526174 y 505-40526175, ubicados en el municipio de Bosa,
el cual se segregd del predio de mayor extension objeto del proceso y que se
identificaba con folio de matricula N0"50S5-244502

INSERTOS
Se anexa copia de las Providencias de fechas 3 de mayo, 31 de octubre de
2007Vy 8 de agosto de 2010, en las que se decretd la entrega de los
inmuebles, asi como del respectivo trabajo de particion.
Obra como apoderado +de la ‘parte demandada ja Dra. OLGA CECILIA

GONZALEZ ORTIZ, identificada con la ctdula de ciudadania No. 41722253 de
Bogota y T.P No. 39223del C.S de la J.

Para que el comisionado diligencie el presente comisorio y efectie la entrega
se libra en Bogotd, D. C., hoy quince (15) de septiembre de dos mil diez
“GUALTEROS ™

(2010).
ARTEMID G NDAY S :%L
g ., Secretario. . R
AZ ¢ . ;e b “ Q¥ "ﬁ@ .‘
; - T ‘B‘#'g;‘f i’ﬂ-ﬂgﬁr& 1\.‘”

It wm il

Atentamente,

: ___\;,ILA_:.‘..YW »

s

e e
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;Q_,j RATG PRIVADG DE PROMESA DE COMPRAVENTE DE QE'*&E*LE‘*E@'?{Q
DE POSESION DE THMUEBLE

Entre ios suscritos a salber: el sefior JORGE ENRIQUE TEHE AN GONZALE!
persona habil para contratar y obligarse, mayor de edad, de estado civil uniér
maritel de hecho vigente, identificado con cédula de ciudadania ndmsr:
79.924.608 de Bogota, cuien para los efectos del presente confrato privade de
promess compraventa se denominara EL PROMITENTE VEMDEDOR de une
parte v de la ofra parte SUPERCARRCOCERIAS ANDING S.A., Sociedad con
domic!io principal en esta ciudad de Boooﬁa identificada con N/ T r\Eo 30102355
O rep-esentada legalmeants por el senoﬁ HELIODORO BUITRAGO SALCEDY
mayo: de edad, domiciliz o y residente en la ciudad de Bogots D C., identificac
con iz cédula de ciudadania No. 79.043.859 de Bogota, calid:d! que se acrad
mediaris el certificado de existencia y representacion Iegau que se adjunia 2 zste
docume nto y hace parte integra del misme, guien en ddeianto «e denominara e
PRONETIENTE COMPRALOR, hemos celebrado el preseris: coniratc pri vaci:';
de promesa de compravenia de derechos de | pusbsso quc 5@ regia por lax
normes aplicables sobre la materia v en especial por las clauswras gue se indica:
a continuacién, previas {3 siguientes F\ﬁarsa’femacmnes a- Que scbre
inmuenle: objeto de promasa de confrato ai Promilente Vendedor manifiest Lu
la gravedad del juramenio gue durante mas dc, treinta (30) «iios ha sjercido la
posesidi, quieta, ininterrum sida vy pacifica. b- Que el Promitenic Vendedor actia
libre d« {odo apremio y ce Huena fe. c- Que el promitente venc edor actla en =
preserite contrato libre de toda presion, de cualquier hecho que vicie «
consentimiento y en la plenitud de sus capacidades psiquicas, irentales v n!crc._;
PRINIEEA: OBJETO DE COMPRAVENTA.- EL PROMETIENTE VENDEDC
prome!2 vender v el PROVIETIENTE COMPRADOR promete comprar la m’m“
decir ¢l cincuenta por cierto (50%) de los derechos derivados ce  fa Posesidn
quieta, publica, pacifica, tranquila e ininterrumpida, gue itene vy ejerce e
Promitznie Vendedor lega! y naturaimente sobre el siguiente bizn inmuedle: [ C"’”f“'
. DE, TF{?PFNO CORREXTENCION DE QUINCE Mil. SEfsg-v HENTOS, cuva cédu

0 registro catastral ©s la No.BSR 6830 vy e céiigo del seci.
004E80471800000000,chip: AAACOSIWLTD, este informacion, de acuerdo & -
unidac' administrativa especial de catasiro distrital, con fuio de mat mu"
inmotiliaria No.050-S 00244302, identificade en fa actual nome:iclatura urbana de
Bogo:i. con la calle 62 Sur Wo. 87-33. El inmusble se halla coriprendido dentro
de los siguientes linderos: POR EL NORTE: En distancia de c/anto freinia v sicts

- m

punto acho metros (137.& mts) con la calle 62 sur. POR EL 3UR: En distanci:
de cierto treinta nueve ourto siete metros (138, ?' mis) con varios inmug Dn
POR L OCCIDENTE: En distancia de “’Cm‘ > siete punto veir:'c melros (1 _J

mis) conila carrera 87 C POR EL ORIENTE. = distancia de Jf;ni'o quince punt
siete rmetros (115.7 mts) cen fa carrera 87 Bis Sur. PARSTRAFC. Se d
expresia constancia que en proceso adelantado por MARIA DORA-NEUTA
VASQUIEZ y OTROS contra WISTON VAN CARO ENCISO, =n el Juzga
civit municipal, bajo el -acicado 2004-1215, del cual no ea par‘:
prometiente vendedor, s¢ realizd entregh de un érea aproxin ada;
metros a los demandantes. Entrega que realizo fa inspeccion sipti
de pol«ia de Bosa, en Cump"miento del despacho comisorio Nu. 88




Juzgade: 37 'CM., el 1 de Dic del 2006. En 18 actualidad ¢l sefier JORGX
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, adelanta actuaciones judicisles tendientes
recuperar la posesion. D2 lograr el PROMETIENTE VENDEDOR, recuperar asin
area entiegara dentro de s ¢inco dias habiles siguientes, & guel en que los
reciba @ el 50% al aqui premetiente comprador. SEGUND... POSESION.- L2
posesin del inmueble anies alindado y que por medio del oresente instrumento s«
promeis en venta la ejerce €. promitente vendecdor hace més de ieinta y cinco (38
afios en forma quita, pacifica y tranquila, sin reconocar duefio ajenv |
ejerciendo permanentemente actos de animo de sefior y dueiic del inmuesle.
Ha reilizado siembra en el lote, cercados, lo relleno con recebo, construyc
vivienda y dos bodegas, lo ha explotado como parqueadero. Solicitd v ie
fueron instalados algunos servicios piblicos domiciliarios i su nomire. Ag’
misms manifiesta el Promitente Vendedor y deja expres: consfancia gu
existe 2! interior del inmusble arrendafarios con quienes efectuaran l=.
corresyondientes cesiones del respictivo contrato de arrendamiar.o,
PARAGRAFO. PROCESO DE PERTENENCIA- En el Juzgado £ Civil det Circuito
el prometiente vendedor adelanta proceso de pertenencia sob s el inmueble. &r
este paueso el prometierte vendedar efectuara cesion  del 50% de los derechoes
litigioss.
TERCFERA. EL PRECIO.- Cue el valor total de los derechos de posesicn <
inmueble y sus mejoras srometido en venia ic acuerdan los contratanies en
suma de CiNCUENTA WMILLONESDE PESCS ($50.000.003) suma quo el
PROMETIENTE COMPRADOR pagaran ol PROMETIENTE % FENDEDOR en ls
siguierte forma: A. La st.ma de TREINTA MILLONES DE PES UGS ($306.020.600;
en direro en efective pagacaros a la firma del presente contrarc B. La suma <
VEINTIZ MILLONES DE FESOS ($20.000.00€) pagaderos al sehor CARLCL
RAUL CASTIBLANCO por deuda que el sefior JORGE ENRIGUE TEHERAN, .
adeuds por concepto de prestamos, los cuales s_\e__(én cancelados a7
SUPERCARROCERIAS ANDINO S.A., A MASTARDAR i 20) Enero del 2041
PARAGRAFO .- EI promitente Compradc: asumira los gastos y cosics
ocasionzdos con el sansamiento del titulo v demas emolurrentos que sune!
sobre s procesos que cursan sobre este inmueble a saber: JLZGADOC 11 CivE
DEL CIFCUITO DE BOGOTA: PROCESO DIVISORIO. JUZGADO 37 CHViL
MUNICIPAL PROCESO JE RESTITUCION, JUZGADO 68 CIVIL MUNICIPAL
. duzgads 44 “Tivil der—dirsuito, PROCESC DE RESTITUCION DE INMUEELE
ARREMDADO.  JUAZGADO 6 CiviL DEL CIRCLITO CUARTA,
SANEGMIENTO.- Manifizsian EL PROMETIENTE VENLEDOR, que le
POSES DN prometida er: venta no io ha enajenado anteriorments, y Gue e todc
caso aldran al sanearienic en los casos nrevisios en ik ley. QUINTS
ENTRAGA. Ei 50% del ' =n inmueble sera entregado & ororite e comprador b
parte ciel promitente vencedor mediante cesion de contratos 42 arrendamien .,
sobre areas de menor ertension del lote gue tiene arrendad .y OO0 sarte Ge
entreqa fisica del terreno. 1.2 cesion y entrega del area se haja gracualmen
tarminara a mas tardar ef “( de diciemnbre def 2010.. SEXTA. PROCEDIIAISE
PARA CESION DE COMNTRATOSDE ARREMDAMIENTO v AREAS:-S
actas de ‘0s coniratos que s€ cedan y de fas areas que se entreqenal p
comprador. lgualmente ¢! Fromitente Vendecor cedera mediarts U
contratos de arrendamienio gue haya celeprado cor los arrenda
el ares prometida en ven:z. SEPTIMA. IVPUESTOS.- Los impuz




valorizacion seran pagadcs por parte del PROMITENTE COMPFEADOR. OCTAV:
SERVIC/OS PUBLICOS.. Ei. PROMETIENTE \!EmDEDOR ertegard al dia ‘o
servicii:s publicos hasta 13 :ﬁntrega del bien v &l Promitente Comprador se hara
cargo por el valor de lot servicios pablicos & par’"n dei momiEnio gue reciba &
inmuelle NOVENA: Ci. AUSULA DE CONTINUIDAD.- En cuso de muerte ds!
PROMTTENTE VENDEDOK los interesados Eegltlmos s¢ encargaran do
contiriues y dar cump miento al presenie conirato ~hasla llevario a <
perfeccionamiento. DECIMA. Las partes firmaran esc nfura que perfeccione e
venta e/ 10 de diciembre del 2010 a las 2 P.M. en la notaria /3, 0 en la nolaria
que las partes acuerden ef dia de correrfa. DECIMA PRINERA. DOMICILIO.-
Los aqui contratantes fijan como domicilio para el cumplimientc de este contrate,
judiciai o extrajudicialmente, Ia cuidad de Bogota.

™
L0, - -e.‘“’

' Los conatantes manifiestar de comun acuerdo gue leido el prasente documenis:

dan st aprobacion expresamente a lo estipulado y en sefisi de aceptacion .o
firman como aparece, er la Siudad de Bogota D.C. a los cuatro (4) dias del mes
de Agosio del afio Dos mil Diez (2010), en dos ejemplares cel mismo tenor v
valor, .no para cada partes.

PROMITENTE VENDEDOR

/ - * \yE S '_ _ \\__jf’

8 miigoy Vo L S
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZA* =7,
C. €. Nu. 79.924.606 Bogoté

PROMITENTE COMPRADOR,

Rep e<féntanfe EH
SUPER (AR ROCER[AS ANDING S.A.
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REPRESENTANTE'L@EGAL DE LA SOCIEDAD COMPRADORA:
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PAPEL DE USO EXCL(_,:ISIVO DEL PROTOCOLO NOTARIAL .

NO TIENE COSTO PARA EL USUARIO
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el Trabajo ‘de  Partic cidn

: SpArece La

Ref: Rad. No. 2003-00%7
Proceso Divisorie

En mi-Lond1c30h de K®r11dor deaﬁgnado
relerency e

L8, con. Lod: dLLhrLon me d71J}
al presente escri o i pELmLLO devoluer -

en elza¢unLo de 1a
2 su Dpopacbo Y anexo
una vez heg labodeo

ordenade, el xpedlentel'quc esl4
compueato por ‘cuatro Cuadernos: de 227 1 Be.Yy, 371 ‘folios
Liles, ' p”rtlvnmnan asi como el LJabajo de Pazt1c16n que
5@ rOmpﬁHP de las LgUJLﬂI?“ plez 95 Tres Planos: Uno
teférente g- la. Manzana E uLaoL1a1 del - predlo_ objeto de
Particicon, -Uh'plnno

goneLaJ del predio Y un pl

‘Particidn .en siv Decreto Dis strital i No. 327
ODotubre 11 de’ 2.004 sobre Plap de

Capital y sobre: el cual-

ano  donde

_____ ce -
DcsaLJollo del Dis FliLo
fundamanaJmenLe se cumpllo la abor-.
encamendada, © Cerbific cado ', de - Nomenclaturas cApcdldO'

Catastro Distritali y. ez Ltabdjo;dc PaxﬁiCid
slele Lolio; ULllP e A




—lo DUCE CIVTL DEL CIRCUITOl :
13. ) B ; .

& .

" Rel: Rad. Wo' 2003-0022
‘Proceso Diwigorie

~

n mi Lnnd1r1on de

Partidor, dasignado» PO, 5
rb?dumLHLP_

Posesionado, Bn.. término, a3

f.;agho y
A PErmito mesenLJL el TLabajo de Parlicién

conLlnuaclon me
encomendado, asi:

I.- Partes:

. Dernandan Les: MARGARI A MONICO DE GONL.I&LI"?
bONxAILZ NJCOLAS NEUTA CARIBDLLO JULIO CESAR NEUTA HMONICO,
BLANCA, SOFI]‘; NEZUTA DE UI-IIBE M?\RIA MJXRIELA NEUTA MONICO
JUVENCIO DB L CRUZ NEUTA MONICO MARIA . DORA NEUTA DE
VASQUEZ MARIR GILMA NEUTA MONICO MARIA TANNY NEUTA MONICO

- GLORIA TQPERANZA NEUTA MONICO, LILIANA QANTOS MONICO AURORA
SANTOS DE PENRLOoA

i
: : ' - SANTOS MONICO,

MARY' MONICO DE

PAULINA QANTOS MONICO, MARTHA PATRICIA
GFRMRN SANTOS HMONICO, BERTA - SANTOS DE RIVEROS
NESTOS ALTONSO SANTOS MONICO JOJE HENRY GON?ALEZ RINCON
f . ‘ngandados;

FERNANDO SANTOS MONICO e INES MONICO.

TI.- Objeto de PaLt1c1on

cdk 6z BuY i%? 3Jrﬂff

e brals  de efectvar 1a- partlciéh_ déi bien. inmueble de
. Propiedad de - las Parteo,-‘enf las pLopOLc1one° ue les .
g Corresponda. Rl Predio (Lote de Te'rbno)'o La ub:cndo en el
; Perimetro uUrbang actual de Bogs:, localldad que’ hace-parte de
ﬁ ':JoqoLA.L.C., sitvado en la laLL ¢ra 87 B y 87 C Calle 62 Sur,
i thnderadp S85 o Noe e e e )
% T e e - #""“ “ " L ”Eh_j;'- . =
/ .For el Norte: En JonglLud de  130. BO Mts. con la calle &2 . Bur s
dc la :

deu 1 nomoncla Ula UJbana de. BogoLa D C.
‘Eor el Oriente Cn longjtud de' 115 - 10 Mts.

Ccon, 1d Carrera 57
nomhnclﬂlura Ulbana

Bis de lé actual de BogoLa D T

) FoE Bl Sye- Eh_lJnca quebrada en Jongllud de 139 70 M2s. con
“ los  predios- I en 17.380 Mts., 13 en .00 MCs., 11 ep 6.00‘ g
Mbs., 22 en 1150 Mts., 10 en 11. 00 Mt".“ '21 en 5299'Mts., 9 g
er 1.50 Mks. 20 et 14.30 Mbs. g €. 7.10 Misg -+ .7 en 9.20 Mls.
6 eﬁ_l"BO MEs. 5 en g.50 Mts. "4 en ]0770 MEs., " 3 g 6. OQ
“MEs Y. 13 en 6.20 Mus. Yoeen 2.60..Mts..

, SCon- da- caLrera g7 ﬂ1ﬁ|
dc Jd aLLunl

nomonclaLuxd urbana ¢ hoBogoLa (% ot

%\



- Por el Occidente: En longitud de

Area total de  15.600 M2
del DepaltamenLo AdmjrmC:‘L,ri—ll,l*\}"tjr"-h”i

" Distrital, documenLo oficial ‘base de;
anommndada ’

Particion

5

at

Ixzcaj;izgu:iérl: Calle 62 5Sur entre Carreras .87 B y B87C.
Barrio Bosa Nova, Localidad de Bosa’ U. , . Manzana 47 Predio
-18. Bogoltd D.C., predio dis Linguido . con el No. "é7‘33 de la
calle: 62 . Sur, | nomernclatura K oficial. de "Bogota - 4Distrito
Capital; conforme a Boletln Oflhlal de Catastro adjunto ‘

: ‘ I o 8 i R e R
‘El Inmueble, dESCflLO tlENP‘ la Mqt;icuﬁa"inmoblllarlﬁ' No.
50 -244502 ‘U dé- la Oficina de'R'egistro de Tnstrumentos
'Publlcov de Bogot + ‘Regional Sur. Cédula‘ CaLasLLal BS R ~6930

" Avalio .CaLaatral “para 2 DOB

Segun _Q
. Bdminis Lratlvo de CaLaero Dlotr :

Acfualmente elﬁpf"
actividades, * des ‘indos‘
estacionamiento de: maqu;narl' pesada y veh;c
‘talleres de reparac1on mecaHJCT,Wparqueadero ¥ le
- .de ‘materiales, de const1ucc1on coﬁo ‘arena y. grav1lla,w“
ocupado por leEIoaS peisonas gue laboran alll

&%k'ff:ﬁ"?

SERaEeE

o

o

1

'iII.HTradicién:

W

g

o)

55,

B voces del libelo ihﬁfoduttorio',y‘ el certlflcado der~
Tradicién y' Libertad de 1la MatLlcula Tnmoblllarla No.; 508-
244502, pues no. obra en el. TxpedlenF oty documento base
sobre el pd1f1cular,AapaLLe de las copias de las Escrituras
Publicas Nos. 1870 de Mayo 21. de 1.997 de la Notarla 42 del
‘Circulo de Bogetd, 310 de F@bjeto 5 de 2.001 de la Notaria
‘Cuarta del Circulo de Bogota 4, 1111 de Marzo.3 de '1.992 de la
;. Notaria 18 del. Cllculo de. Bogota y 8796 de OCLubre 9 de'1.996
de la Wotaria 29 del. Circulo de Pogota,rfoda "refer;ntes a
sucesiones nglE' cu@tas partes o dEJechos. ert’ ‘coman y
proindiviso, el ‘di: veintiocho.  de . ‘noviembr® de 1.931,
-Bbelarde Gonzélez wvendié 1a nuda- propledad ‘del inmueble
arriba. determinado, . mediante ESPllLura,Publlca .Noz 1813 de 1a

‘Netaria Cuarta de Bogotd .a Federico Ménico, Blanca - Sofia
'Ménico, Paulina Ménico, Iqrael Monjco

‘,(cinco cuotas. lgualeo) C.DJI"‘L].LUVBHG’O lupgo Uqufructo

.mediante Escritura Publica No. - 2543 de agosto 14 de’ 1.944 3
favor de TLeocadia Ménico, roquien,. fallecid el dia. 21 de. Marzo®
“de” 1.969, “cons olidandone _entonges la plena

cabeza de los compradores nomhradns

”é Ines, Ménico,

ﬁ
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A e

propiedad eny -
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« CATE L parLe en.la Sucesién de esk

i L, OO M2

‘AdJnd‘Fndo' @n

Julio César 'Neuﬁa .MOHLCO
‘Maria Mariels Neuta Monlro

‘Heuta de Vasquez Y.

“cuotas - lguales, - equ1vajenLe tdl 20%

unao .

/iso “sepalar

que en el  exi
4. @n comento s

encuentran  und:

/b glguiente: Una casa deiuna.pl
dicos dOHHf"LlJcLEJO' youna

Juna especie de aserrio.

(DI

enramada

Titulares Inscritos =:aétualgé - del
Propiedad: ' '

1%.-a1 u1?crcl PauJLna MOHlCO de SanLos ;Cuya %ULCSJon_ae

I1u.ﬁloJ1 en la NOldfjd 13 del Fjrvnln de . Bogatj ,ucgﬁn
esor i tyrs publica ND.:Allll del 3 de- Marzo Ovgde #1.992, . syg
derechos Juedaron radicados en cabeza de Bertha Santos de
Riveros, Nestor Alfonso Santos
fPeﬁalosé, Liliana"Santos Mon1co ‘ PaLr1c1a Santos
Paulina. Santos de Hexrrera,
Santos Ménico (. e

Monlco
Gmrman‘aanLos MOHlCD Y. Fernando
ste. ultlmo Dnmandado) ©para un totdl de- ocho

B 9 cuotas "iguales . y‘paL tanto. un equ1valenLe al 20“7de1
Predio, ezto es 3.120 MZ, para todos los hc;cderos de Paulina

‘Monico de 3Sa ULOo corlnspondLPndole an cada uno: la cantidad
de 390.00 M7, ' x By LR % . F

'Ze.h;\omo Joqe Israel Gonzalez MOHlCO: murlo,'suq dCJechoq de-

e COLLHMDODdlCION ‘8" sU hijoo
JO?T BEMRY GONZALEZ RINCON, segan. ﬂ;CfJLUIa uleca No. 8796

“del Mieve de octubre de 1.596 - ‘Corrida’ en [la. NoLarlj 29 de]
Circulo de Bogota; . equivale este dOLCLhO @ un .100% de una
quinta parte (1/5) dé 1a‘LoLﬁlldad del Jnmueble ldEHLlflcadO
arriba’, o lo que es Jgu al al 70$ del’ m1omo anotadof‘eoLo e85

2% .- n1 faJJecﬂr,ooFla Monlco de NeuLa

.sus'derechos fueron
Liam1Lc QUCCqO1d] a : T o

Gioria EquranTa Neuta‘ MOHlCO
Maria Fanny Neuta Monlco Marla
B]anca Sofla Nauta de Ullbe Marla Dora
Juvenc1o de la Cruz Neuta Monlco

Gilma Neuta Ménico,

- segun
LBscritura, Poblicy No. 1870 de 2l. de ' mayo de 7. 997, CO]IJda en
"]a Nola;La Cuarta de la LJuddd ‘de boqoLa dLCJL © ocho (8)

de la' toLalldad del

‘Predio, con un LoLa] dh‘3,120 M2, aqLo as 390 OU MZ para cada

T e b T e T
v “ 1 v
qe

-~ Una vez fallecis Lede11CO

s10n .gug -0 ‘Protocolizé
mediante Cfr11Lura pPublica nNg.
Notaria Cuartar del Circulo de Bogglks a Margarlta‘ Monlco de
Gonzalez v Maxry MODlCO de Gonzalez para un .totg] - de dos

“holtas que equivalen aj 20% ) del 1nmuebJe‘ gue PQ:ObjELD de
Particion, esto es 3 i?O 00 M2, an. dos guolas fcada una - de
1:560. 00. M2

- T ARl Gid ARy e s e T T
M SR R, L i e o s

NODLCO Aurora‘ Santos de

Ménicb‘ Sus- derechos fueron
adjudicados €D FProceso de ‘wuao

310 °de febrero 5 de 7 0oy, ;en la

L AN



5%.-A 1a Sefiocra Inés - Gonzilez ﬁ]?j
corresponde un derecho equivalente’al
desprende de) Certificado de lrbLLLad _

©3.120.00 M2 sobre el inmieble .anoLado,

Escritura Publica No. 1813 ‘de 28 de

jcorrlda en la NotarLa Luarta de- Bogo

X "’ ¥ Lo B ! i .‘
6°'—A] Spnor Fe:nando Santos Mouido'(Demandado, menclonado en

g 21 Numeral prlmero de este acapite) como hle de la” Senora

“aulina MODlCO de Santos (fallecida) Je: corresponde una ‘cuota

igual al 2.5% de’ 1la Loﬁalidad  del inmueble, ) segun Se
sdesprende del Cmvtxflcado de Libertad, dprecho que e%ylvale'a
350,00 2 _ . = : I .

Fara determinar los porcenta]ns
Certificado de Trad1c10n A ' &
Y el mismo correspondg al

menclonadoq me

Iv. = ,DE',LA'P‘ARTICI'GN EN. sf. . o h

3LalPAﬁTICLO//ﬁgI;;:;;H

Conocimienifo  de ‘mayo

'da‘en'Peridencia‘dgqu
Veinticuatro ‘de dos - e
Or el Homdrable : Tribunal Supe:
mediante providencia de fecha . Latorce de
cinco, debera hacerse ‘en ' partes -o- lotes ~ que? guarden
. ) - pProporcién con los deIELhOS .Cuantitativos de. Cada uno de
ellos. Sersi entonces, la- operac1on por:la cual el blen ‘comin’
se dividirs en tanteos lotes cuanLo= comuneros son, 1861b1endo
cada 'uno de ellos la propiedad exclu51va de uno de /los lotes,
convirtiéndose 1las Cuotas partes '; indivisas y- abqtractao de

Cada uno de lbs Comuneros en paers confLﬂtas y materlales o
su Pqu1valcnte en dLDELO .

- Ocurre que 1los Demandantes, unos
- I'epresentacidn, mpdlante escrito ‘que recibi en mi ofidina,
-debldwmcnte pteaentado anLe Notario Piblico ¥ que allego con
ste eocrito,'me han pedldo que "al hacer la parflclon des’
asigne un solo loLe que complmndmrla la determ1nac1om de los
derechbs de cada “uno de ellos, y* vendrla & ser .igual a1
77.50% del total lote en comonto, Jet, Cual es’ v1ab1e conforme

a nuestro ordenamlenLo civil y plocesal ClVIl (artlculo 610
del Cadlgo de Plocedlmlento ClVll), 1= dlferenc1a para un
_Cciento por Ciento (1003 ), BELG k8, FI. 50% debe ser para los:
Demandados; lo-anoLadD .generaria 1la CIPaCth de'una ‘nueva’

#.'Comuﬂldad 1nLegrada por la Aclea 'asunLo gue entlendo ellos
‘ --aSUIT!CIJ'}

dirmcLémente '§‘ otros por

.Para el cabal cumplimiento de lo ordenado p01 el Juzgado 11.
.Civil del, .Circuito. -de--Bogotd -y- quE ~en.s syt momento CONEitHo en,
Segunda Instancia el Honorable Tribunal Juperlor de Bogota, ¥



as pc"o técrico de 1a
los derechos que- o cada
Lc=pondﬁ LCthﬂdO”Qh cuentas :
asesore del Arguiterclio Javier Orlan a

conocedor  de Ta>.materia‘ quien  elaboro

T

35

7

o

TSTE,

-Orrespondientes | (eschls grilica Hf nnMéricaha T3 OOO) qUC -Q%w%
anexo y bajo mj icgpnhaahlledd studiado CUJdadOoamEﬂLP el 7&@%&
Expedien e, sobre documrnLo y dwapu sl.ciones del la AlcaTdJa el
Mayor  de Bogotd, . 1duy, PlaﬁédCLOﬂ Ay‘ ualastro, leLTlLH]

(Dedrelo 327 de] Once . de Octubre de 2.004- de
Mdjor de Bogota p.c. 1 dOLJmPHIO .gue se aJTegd
réglamemta el tratamiento de DEaﬂlf011O Ur)
Diztuito Copital, del cual hace parte .el predio ‘?Objefo
malerial. de] Pxo;esd que L1cnc la Manzana Catath%l 004580
47 Localidad Bosa, Barrio- Cdfas ral Bosa Nova, Pjedlal lﬂ}
la particidh encomendada La hagu .Como clgUEL~LFHJGndD coma

base la Manzana CaLa:FJa1 anotada y es pPCJalmCHLE Jo‘p@dwdﬁ
:por la Parte, AcLOLa ‘ :

Tn A]Cd]dlﬂ
por el.FUdl
vanlngco en el

'

.theNo,'lf'Sggﬁn,Plamd que se adjﬁﬂﬁa}:.

Lies Corresponde por Su’ cuota- paxtn'a los Demandantes en comun
'y pnglnd1v1so de acuprdo ax_comunlcac1on eqcrlta 'que me
‘ h1c1910n llegar . Pero respetando'sus dermchos y'p01centajes
i Un area de 12 090 00 M2, 1qu11 al 77 50% del’ totdl del
. 'ulnmueble.. it . . - w %

fll

. Los Demandantes referidos son: - A SRR s

a) Bertha %antos de Riveros, Nestor
Aurora Santos “de Feflalosa, Lilians
Santos Monico, . Paulina
‘Ménicc hlJOS de Paulina
inmueble.

Al fonso uaﬂLOb MOD]CO
Santos- Ménico,. PaLL LCia
Santos de Herrera, German Fantos
Monjco de Santoa; Jgual 17 505 del

-b)JosE nEwRY GONZAL BZ RINCON, hijo de José ;sfagi;goﬁgéle;#ﬂ
Mon1co LguaJ al 20. OO% del 1nnueb1e ' BRI T P

) JHJlO César Nets Monlro 3C1nfja"spcrah7a Neyta Mon1ro,

Maria Mariela  Neuta ‘Monico, NrJJa Fanny NeuLa¢Mon1Lo Maria

.Glima Meula honlco Blanca aofja Neults: de HlJbC,THarJa Dora

Heulta de Vasquez y. Juvencio de la Cruz NPuLa MOHJCD_‘h}jps‘ﬁel
Sofia Honlco de NeuLa 1gual,al_20.QOu el 1nmucbie e

N =

. @) Margarita MOH1CO e COﬂaﬂlﬁi

y MaJy MonLco dp Conzalef,
hijos de Eederlco MOHLCO :

un 20. OO% del lnmueble

§

"t

- v .. ) " iy

.Lihdexos del lote N?t‘l:

-

j;ﬁbfLel Norte ER iongwlud HH‘”9O“€i%uMEé:-'.L

coh’ Ta cdd le C Jur Ep
da la JLLUdl nomnclalbura Ujhdna de Pogota D.C.;' ) &, 3 A




flenLe Ln IOHQLlUd dp'?q 5

L ‘gvu
" r9° MEs. con PL‘?OLG No .wj; .
é& Sur: En linea quchada en: Llc 533 Mts. con

1 ‘eros 01l en.17.Q0 Mtis, 3 Pn‘ﬁ 00 Mts., ll'éﬁﬂ

1150 Mbe., 10 en 1100 MLs., 21 en 6.00 MLQ;;
g ts. . 20 en 14.30 Mts., 8 en 7. 10 Mts.,. 7 en 9.20: MLS
‘11 30 Mis. Y. parte del lote 5 an 4. 933 Mis .

_Por el Occidente: B 120,20 Mras

Sh

con la carlera 87 de

clual nomenclatura Urbwna de BOWDL: ¥ 'en 20. 00 MLFi'
loke No. 2. - .

oy te No. 2.

Le corres sponde  al Demandado Seflor Fernando

hijo de J1 Sefiora Paulina Ménico de Santoc(fal
390 - 00142 lgUdl al 2.5

Santos MOnlCO

lec1da) area de
X% del Inmueble objeto de Part1c1on

b =

LindEtOSﬁdélhiOté.NQf_2§; 

nrbrvel Norte:: En long1tud de 20. DO MLQ. con la célléLGZJSur
; ) o 5| iy
‘de la actus] nomcncleu13 Uzban de. Bogoltd D.C...

Por el Oriente: Enl'longitudjda 19.50 MLs. con el Ibﬁe-Nhy_B.

Por el sur: pp ibhgithd.de ZQ.QO'MESJ
. \

_En_longitud_de 19.50 Mts.'

con el'lgte:ﬁo?ﬁ

Por él'Occidente:

Lote Wo. 3 'P‘_lanol .Idem: '

. Gonzalez Monlco
1gualral 20% de‘la

,CoJLc;pohde a ‘la Demandada QEHOL Ines

tiene un 8IRa aprox tmada dc Fs 120 ODMQ
totalldgd del 1nmueble

‘Liﬁderos del LO&E NO. 3:

s

Por. el Norte: En longlle de velnnglﬁLe meLros con c1ento
¥ ses senta y siete ~LenLimelros . (w27..167)- “MEEEsH la'cal1e 62
‘Sur de la .acLuaJ nomenclatura Urbana de ﬂoqota [ i




_l OrlenLP . En iongitud de

La centlmetlos (115.70) Mts
a1 nomencl itura Urbana de Ro qoLa

2 i

‘ ‘ Ggfaﬂﬂf

el "Sur:- En linea unbLada bn longlLud de velﬁtf”

,ros<con'cieﬁto sesenta y siete CEDLLmFtIOS (27 167) Mts.
n los predios’ -5 en. un netro: seiscientos’ sesenta Yy SJeLe
entimetros (1.667) . MLQ., "4 en dLez metros 'con~ setenta
“entimetros (10.70) Mts., 3 en seis meLros (6.00) Mts.iy 19
n seis meLfos caon

velinte cantlmeLroj (6.20 Mts. ) y. en’. dos’
netros con ses senta centlmetros (2.60. Mtﬁ ) con'.la carrera 87
) ,

dﬁ la actual nom@nclatura Ulbana de Bogota D C

Ty

. . * 1' e
Por ‘el OccldenLe En lonq1Lud de nouenLa W - cuatro metros con
‘CUdLJoc1DnLOQ novent

( 94:.492 Mts 4 -Con Bl
lote No. L vy c1ncuenta centl”etroc
( 19.50 Mts.) ; : "

a y dos Cenkjmctwov
en’ dLLCLnUEVE melros con
con el loLe No 2.

Anaxo los 519u1enLEa dorumentoo

que’ s ]
CLUdr la labOt dsagnada e

sirvieron de Soporte para

Copia del Dﬂrreto DlsLJJtaJ No. 797 de Octubre LA de 2 004

referente: al lratamlentn de Desarrollo UrbaﬂlSLlCO “en. el
U151r1Lo LaplLal ; :

Bolhtlm de Nomenclatula de; 1nmueble 6bjeLo de.;Partgpién,
.E/pEOldO por el Depa rtdmento‘ Admlnlstrdleo'fde _atastro
‘Distrital: S < 5 . o el

.‘Plano No. 1. de Man@ana C:l stra] del inmhgplé'fféfei}dor
-:e‘pedldo pPor. Cata tro letrlLal oy

Plano No. 2 del

lote en . general
Javier Orlando

elab@rado‘por el Arguitecto
Mora, Torres 4 i R

Piano No. 3
BT p:rLlrular,
elaborado pOJ

de la:divisisn
conforme a las
el Arquitecto J

material en. los.ioteé  y 3
dﬂscrlpc1on ‘arriba efectuada,

avier Orlando Mora Torresj T
Partida  de Gastos vpara. 13 gLenc;on ‘de_ los_ dotum%htoS
llegados y elaborchon de loq planoo adjunktos. :
'En los anLerlores termlnos ‘queda . ‘efectuado
Partmc:on encomendado dejdndo el mismo a

Despacho y de lo 1nteresados 4 r

el Lrabajo de
dJchSlCanw del =
i .

De la Sen ora Jue;, aLenL

. LUIS'A SUAREZ ﬁARRrTo
.C.C. Vo, 17.080, 096 de RO

gota.
T.P. No: 22.589 del .

de’ la. .

'

'
D S T [ Doy



/A :
Cnce Civil
5. 0.

Radicaeisn 2£003,.?
Divisorio. _ '
- condicidn de
Presanlar A
inhcgentﬁs'al
asumi oy

eshe lEs
Trabajo d€3PartiEilu
JUE Solicito_respetubsamente
partes interesadas Cancelen en

¥

ordene
LAz

55U momento:

1% Blaberacian

de planos por. parte del
Qrlandeo Mora Toirres

20 .- Despkazamiento'y Obtehtién de documentqs_oficiglg
los que se soports el trabsjo de pa :

A B B I b S

90N : Quinientos mil pesos moneda’ corriepte -

Sin oEyé-parEﬁcular,

e
LUJ ARRETO

€. 17.080.096 d&”pogors.
P No. 227582 del 5.

EE

-de la Sefora Juez, atentaﬁentq

dq‘
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-,{-Senores

Atte. Dr. LUIS ANSELMO SUAREZ BARRETO

Referencia: Proceso DIVISORIO

De: MARGARITA MONICO de GONZALEZ Y OTROS

VS.: MARIA INES GONZALEZ MONICO Y OTRO.

saéf”camon 2003- 022

Pnr cuanto la ley procesal civii en su artlculo 610 numeral 1 permite Ia
uwlfomload con el partidor, los abajo firmantes, en nuestra calidad d
interesada, de comun acuerdo ACEPTAMOS, que en el trabajo de PARTIGION a.

reailmr se disponga asi:

\"\"‘\ JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de BOGOTA D.C.

» Un (1) lole para MARIA INES GONZALEZ MONICO

» Un (1) lole para FERNANDO SANTOS MONICO Y

o
~ Un tercer lote para los diecinueve DEMANDANTES

Teniendo para ello en cuenta, los PORCENTAJES materia del derecho de cada !

quien.
Gentilmente,

/. 7
i, o

“—/(" {"; A’V,t’ iy ;"“_-‘ ”(

AURORA Lo oE PERAL Gok""

C.c 41.538.303 de Bogola

? : \\ NN f\_>(_ :\ T \ )
PAULINA SANTSS DE HE)P?{ERA
c.c. 41 755 082 de Bogota

Bl

R //

Y‘T'/’ %/’/>’D'v.|‘l7/

JULiO C[SAR NEUTA MONICO
.C. 17 166 324 Bogota

fV[L'LJfILﬁ. /\/t"f{{-} u_ f%)(( !L" ‘,L/ )/‘f(l.?

MARIA MARIELA NEUTA MONICO .
c.c. 41 552 812 Bogota

/"h—itn‘f /i/ldu;/ /(/
R A GILMA NEUTA MONICO
c.c. 41 745 123 Bogota

g,L it )c ]L] ( % éf{
: MARIA Dt UTA DE 0\ UE

.¢. 20 307 27’0 Bogola

/0 " /
/,aszu er'

UIANA SANTOS MONEE——-

}'ILHCJ‘

€.c 51.749.773 de Bogola

NICOLAS NEUTA G
€.c.193 555 Bosa

//}F‘-r L {

GLORIA ESPERANZ/\ NEUTA MONICO

C.c. 39635 11 16 Bosa

ARIBELLO

/c( AL

/ﬁ//((u(.ﬂ 'ZI/ ””j /OCX/U i

MARIA FANNY NEUTA MONICO
€.C.41 745 760 Bogota

Blloren Sadin /uw/mw/

BLANCA SOFIA NEUTA DE URIBE

c.c.41 354 522 Bogola

J0r (/0

c.c. 18 102 594 Bogola

[ 8 o 7o 77
JUVENCIO DE LA CRUZ NEUTA MONILO

.
L2

\.




Sefores,
JUZGADO ONCE Cl\/lL DEL CIRCLITD g’ BOGOTA D C.

Atte. Dr. LUIS ANQELMO SUAREZ BARRETO
Referenma Proceso DIVISORIO _ 3 e

De: MARGARITA MONICO de GONZALEZ Y OTROS

VS.: MARJA INES GONZALEZ MONICO Y OTRO.

e
'l,"': iz "
i | : 2
1 “Radicacion: 2003-072 ‘ ! -
| NTINUACION DE FIRMAS MEMORIAL DE:
Ly g
N b # oo
V/f Cinplii(osins f//%«mw s g;”’ "’4- /’/‘U/,/ Aorico [L /go'fb >Qfég_,
MARGARITA MONICO DE GONZALEZ MARY MONICO DE GONZALEZ C.B:
c.c 20406 706 Bosa c.c.41 315702 Bogola
R S .\. L PR ‘ ; - -
: o
ST T e L j:"dih‘ﬂﬂlmamu O B e
o B : 3 'f_ | CI#CULO DE HOGOTA, B.C.
DL I N A e g ;\J'.Q 1 b G MCiA O X 8 ﬁ-’f' 1M OFRSONA_L'. .
“"L"’“ rite ] porsenwnsrin per [\ AT \'\‘U;;r' " Sacts seori " GF____‘ REACOND TN Il.-J"' ([J L l
' ) i FyFRINE presentade parsenabinante por
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‘ SEDE CAZUCA
22 DE ENERO DE 2007

06LR20122042

* % * Kk Kk % < x K K kK Kk X 0k K * * % K* Kk Kk F*

CERTIFICADO DE MATRICULA DE ESTABLECIMIENTO
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS
DEL REGISTRO MERCANTIL,
CERTIFICA
WOMBRE : PARQUEADERO 'EL ARBOLITC DE LA 62
CERTIFICA

- MATRICULA NO:.01605838 DEL .8 DE JUNIO. DE 2006

CERTIFICA
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CL 62 SUR NO. 87-33 SUR
MUNICIPIC : BCGOTA D.C.

'DIRECCION COMERCIAL : CL 62 SUR NO. 87-33 SUR

MUNICIPIO : BOGOTA D.C.

' B CERTIFICA _

RENOVACION DE LA MATRICULA : EL 18 DE ENERO, DE 2007

ULTIMO ANO RENOVADC : 2007 ~  ° R
CERTIEICA

PROPIETARIC (3)

- TEHERAN GONZALEZ JORGE ENRIQUE
C.C. : 79924606
.
6R

I T.: NO REPORTO a R
ICULA NO: 01153639 DEL 31 DE ENERO DE 2602 ;
CERTIFICA o
RCT¢VIDAD COMERCIAL .
ERVICIO DE PARQUEADERO PR
“CTIVOS VINCULADOS AJ ESTABLHCIMIENTO : $ 867,000.00
e CERLIWICA — -

L& INFORMACION ENTERIOR " H& SIDO "TOMADA DIRECTAMENTE DEL

FORMULARIO DE MATRICULZ DILIGENCIADO POR EL COMURCIANTE

DE CONFORMIDAD CON. 1.0 ESTABLECIDO POR LA LEY S62 DE 200%, LOS
ACTCS ©DE REGISTRO :AQUI CERTIFICADGCS QUEDAN EN FIRME CINCO {5)
DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA  DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO
SEAN CBJETO DE RECURSOS EN LA VIA GUBERNATIVA.

EL SECRETARIC DE LA CAMARA DE COMERCIO,

VALOR : ¢ 1,500.00

DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 ¥ LA AUTORIZACION

TMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO,
MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996, LA FIRMA MECANICA
QUE APARECE A CONTINUACION TIENE PLENA VALIDEZ PARA TODOS LOS
EFECTOS LEGALES.

!J.»"‘ 'l .
-\,M FIET E I AN

P

&
-
3
a
o
g
i
g
2
i
4




[_MOMENTO DE PAGAR LA MATRICULA O RENOVACIGN | €T CAMARA 1
REGISTRO UNICO EMPRESARIAL & orcomeoieron, "5

Porinues Lgﬁ’a sociedad
R CARATULA UNICA EW—"?RESAH!AL ‘

CONFECAMARAS §

IDENTIFICACION ' |
HEGIBTRAOC MERCANTIL / ENTIDADES SiN AN]MO DE L.
niTot ] cefzly] ce(os PASAPORTEI]

ANSCRIFGION / MATRIGULA H__] HEK k\fACI‘ON La A
No BICREVE:! ail‘f‘if-%” ] _Jow | NG

Pais Pasaporte

FlO { DE PROPONENTES

g
Lo o ‘
U Tyt O AT LGGR I
S g )
. IDMBRE COMERGIAL 3. 5IGLA —
E — P s T ,‘.‘ .
i ' > Cr s e T 5 - g
4. DOMICILIG PRINCIPAL O DIRECSION DE GERENGIA f? i b C; s 2 s R N L ] 5. MUNICIPIO ‘Li S ‘i Lo

s i

, p

s o 1 % - *

£. DEPARTAMENTQ {} R LN 7.TeLEFOND 1R o P A 8 FAX __/ 9. A

S ————
R-MANL. 11, PAGINA WEB e
12, BIRECGION PARA HOTIFICACION 0 “ 29 gfw \j"‘ P2 A \(:('uLF.FN LR 4y onieiio DVTM";?' L .
4. DEPARTAMENTO x‘ix'p_ﬂ’}"‘: e 5. vecgrono _ 2 5T /"f,) 16.FAx —C frand
18, E-MAIL 18, PAGINA WEB |

TIFO DE ORGANIZACION : ;
_ SOCIEDAD EN SOCIEDAD EN COMANDITA CIEDAR LIAITADA
SOCIEDAD COLECTIVA J—a‘ i COMANDITA SIMPLE . POA ACC]ONWE.S 03 ‘ SO ,l?' 04}
- : :0AD | SUCURSAL DE SO0IEDAD 1 EMPRESA INDILSTRIAL ¥ — .
SOCIEDAD ANONIMA 05 gggﬁg@ﬂ?ﬁm 06| EXTRAMJERA - COMERGIAL DEL EStADD | 08
] ! /
EMPRESA UNIPERSONAL SOCIEDAD DE HECHO 10 PERSONA NATURAL I—h _/E-’ 5 ”

A PRECOOPERATIVA . INSTITUCIONES AUXILIARES
DOOPERATIVA . o , OF ECONOMIA SOLIDARIA 12'3 N
ORGANIZACIONES DE EMPRESA DE SEFVIGIOS
ECONOMIA SOLIDARIA m EN FORMA DE ADMON, | 12.4 J FONDGO DR EMPLEADDS in5 COOPERATIVA DE Yy
ESPECIFlaUE PUBLICA COORERAT VA S TRABAJO ASOCIADG .

ASOCIACION MUTUAL 12.7]:] EMPHESA SOLIDARIA DE SALUD 12.8 D EMPRESA COMUNITARA 1 2_'9_]_“

E%?\JE—%%%EHGN L, 1z EMPRESAS ASOCIATIVAS DE TRABAJD 17,17
| : : 7

j FECHA DE CONSTITUCION i HASTA COMPOSICION DEL CAPITAL SOCIAL

‘ f J l [J i—— L f ] l r J r f i 3. NACIONAL j LipoBlico 1 2 extRamseERo J 21PUBLCO
.. | - ) I 1.2 PRIVADD % S - \ 22PRIVADD

L_ ‘ .

T
r . |
| !

ESTADO ACTUAL DE LA RWMPHESA | . I

ACTIVA 01 i ETAPA PREOPERATIVA |02 EN CONGORDATO |- 7 03
Llﬂj | (w2 ] oncoo o]

INTERVENMIDA 04 : EN LIQUIDACION 05 " ACUERDOS DE HEESTRUCTURACION | 05

!
i

MIIMENG (5 ESTABLIECIMIENTDS QUE CDNI’DHMN\E LA EMPRESA, DE AGUERDT CON LA AC TiVlDAD ECONOE\J’!GA OUE [DESARROLLAN

i . s :
1. AGROPFCUARIOS ———— 2. MINEROS —_ 3. MANUFI\CTUHF’HOS,‘ M;_m 4. SERVICIOS PUBLICOS

5. CONSTRUGCION ¥ OBRAS CIVILES

-

6. COMERCIALES . TAURANTES ¥ +f o B TAANSPORTE ¥
ERCIAL — 7. RESTAUFANTES Horeies ‘_ i S —
) {16, FINANCIERDS, SEGURDS SERVICIOS GOMUNATES ¥
9. COMUNICACION e ©EINMOBILIARIDS — r‘z:nsoNnLEs e

ACTIVEDADES ECONOM!CAS (descnba eh orden de |mporlancaa las principales aclividades s 2CONdMicas)

. !
. (}}_yﬂ_ e p[ { sy ‘,p “f‘ ! ‘CIIU REV.3AC.
' ; . Gl =2y
2. : . - 45 L]
3.
- =
5. H
[ FECHA DE DILIGENGIAMIENTD HEPHESE&JT@F;TE LEGAL O INSCRITO { . PERSONA QUE DIUGEF\llC.IA
- N i Yy me oy o R i i
[ o MES AR OMBAE T BEITAAN el NOMERE
i . GARGO
. ) FIAMA
! = oy & '} . E-MAIL
PARA USQ EXCLUSIVO DE LA ENTIDAD REY -
. MGICNARL 1 - y :
i FECHA DE BECEPCION FUNGIONARIO QUE ﬂEGlB\T BL r"f-mwm PARA LONSLJLTMT)\AfTLnFinr,ION F IHIGIRSF A
L via wes | ado NOMBRE TELEFBNG T
‘ . } . ("; A N
[ FIRMA : ‘| ‘ S -MA!Eﬂ{"”T WEB__
RECUERDE REPORTAR CUALQUH:R CAMBIO QUE SE PQGDUZCA FN bUS DA @‘3" fon - | R T ——
. { Ht‘:_*;,,,—"* PP j :
\ - ,i’

i
. . |
e R PEETE T R |
i
;




CONFECAMARAS

B

- PERSCHAS NATURALES. SOCIEDADES, EMPRESAS AROCIATIVAS DE THABAJC,

MOMENTO BE PAGAR LA MATRICULA O RENOVACION
REGISTRO UNICO E MPHFSAHIAL

ANEXQ MATRICULA MERCANTIL O RENOVACION

R LA E AT R LT AT WU W L0 TR T [ HiL ’

ESTABLECiMIENTOS DE COMERCIO, SUCURSALES C AGENGIAS

+ Diligencin con exacliug,
* La informacion adicional

- No diligencie lns

A mdguing o felra imprenia, los daios gue sa soliciian en esla anexs,

# la previsia por el Cadigo da Comercio, se uliliza e o esludins ¢ w-'mr Ley adelania la Camara e Commclo .’\ulonrn ew
raparlada en ef presents lormulario y 1a Gacatula Unica Empresarial para proveer sarvigio da informarian a
} * Imporiante: e ardvierte cualquier fiszdad

espacios sumiveartas, son de usn mxclusivo da la Gérpara de Comerrio.

a empresaniog,

AN QU 84 incurrs podrd ser sancinnada de acuerdn conla Ley pcnal (arlleito 38, Cécllgn de Ccrme:c!n)

, - . ! i — SOLO PARA PFFHONAS NATU
Regisiro Unico Empresarial No.tf | J L [j AT AEAT
) ENTIDADES DE CREDITO CON.LAS CUALES HA CELEBRADO OPEFIA(‘IONES
WOMBRE DE LA ENTIGAD QFICINA
| NOMBHE UE LA ENTIDAD CFIGINA
" -
gﬁ o+ REFERENCIAS DE DOS COMERCIANTES INSCRITOS . R IRLERTET
% = | NOMBRE DIRECTION ; TELEFOND
P :
e
Z9 NOMBRE DIRECCION TELEFONG
MARGQUE CON UNA X SI ES; IMPORTADGR D EXPORTADOR D l PERSONAL OCUPADO A NIVEL NACIONAL;
R R P INFORMAGION FINANCIERA - F e 3
« | LOS BIBUIENTES DATOS DEBEN GORHCSPDNDEF’( AL BALANCE DE APERTURA O A DICIEMBRE 31 DEL ULTIMO ARO (INCLUYENDO AJUSTES POR INFLAGION)
fﬁ ACTIVO . PASIVO Y PATRIMORNIO PERD!DAS Y GANANCIAS
- P . i :
[ R o W f i
- Corrienle fa F-{ '\-" d Pasivo corriomle $ ngresos operacionales. &
iy i
z H
w Fijp neta El Largo plazo 3 Glos. operacionales de vartas kS
=z ; ’ [
g., Qlras % . - Pasivo loial & Gles. oporacionales de adminisiracion S
I . .
= 1 . :
= Valorizaciones § ; Patrimonlo total 5 Utilidad / Pérdida operacionat K
iy
E_) Aclive folal & Pagivo + patrimonlo § + Dtlldad / Pérdlda neta 5
= 4 v o
— t k4
ACTIVO TOTAL S s i
(Sln alustes por Inflacién)s L -—“ i}{‘\(\) !
. DATOS DEL ESTABLECHIENTO DE COMERCIO, SUCURSAL: 0 AGENCIA . Fl
. g L AMARAD
£ | ESTABLEGIMIENTO DF GOMERCIO SUGUASAL D AGENCIA N o VA SR OF Somencwf
Q MATRIGULA m AENOVACION D NOMBFIE DEL ESTABLECIMIEE\JTD SUCURSAL o-AGCNpm E i il s ~ o
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNCIPAL DE DES mm&m TION
- DE BOGOTA4 D.C. -

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil once (2011).
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DESPACHO 130

COMISORIO - |
DESPCHO JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

COMITENTE -

DEMANDANTE MARGARIT.S MONICO DE GONEALEZ ¥ OTROS

DEMANDADO FERNANDQ SANTOS MONICO E INES GONZALEZ
MONICO :

ASUNTO

Procede este despache —comisionada por €l Juzgado 11 Civil
del Circuito de esta ciudad-—, a resolver scbre la oposicién
presentada en la diligencia de entrega de los inmuebles ubicados
en la calle 62 sur numero 87 — 33 e identificados con las
matriculas inmcbiliarias nmeros 50840526174 y 508-40526175,
dentro del proceso divisorio que adelanté Margarita Moénico
Gonzélez, Mary Ménico de Gonzélez, Nicolas Neuta Garibello cuyos
derechos radican en cabeza de Julio Cesar Neuta Moénico, Blanca
Sofia Neuta de Uribe, Maria Mariela Neuta Moénico, Juvencio de la
Cruz Neuta Ménico, Maria Dora Neuta de Velasquez, Maria Gilma
Neuta Ménico, Maria Fanny Neuta Ménico, Gloria Esperanza Neuta
Moénico en virtud de la sucesién procesal, Liliana Santos Moénico,
Aura Santos de Pefialoza, Paulina Santos Ménico, Martha Patricia
Santos Monico, German Santos Ménico, Bertha. Santos de Rivero,
Néstor Alfonso Santos Ménico y José Henry Gonzélez Rincdn
contra Fernando Santos Ménico e Inés Monico. -'

TRAMITE PROCESAL

Este despachn auxilié la aludida ~omisioén mediante auto del
veintiséis (26) de agosto del afio en curso y sefialé la fecha del cinco
(5) de septiembre siguiente con el fin de practicar la diligencia
encomendada, data en la cual se presentarcn tres oposiciones a
saber, la primera de ellas por €l apoderado del sefior Jorge Enrique
Teheran Gonzélez alegando la calidad de poseedor de uno de los
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predios objeto de la entrega, la segunda por el abogado de
Supercarrocerias Andino S.A. invocando la compra del cincuenta
(50) por ciento de los derechos posesorios que el sefior Teheran
Gonzélez tiene sobre unos de los inmueblgs a restitulr y
finalmente, por el mandatario de los arrendatarios ostentando la
calidad de tenedores de dicho predio en virtud'de los contratos de
arrendamiento que suscribicron coiu el sefior Teheran Gonzéalez.

En 1z mentada fecha los aludidos apoderados debidamente
reconocidos sustentaron los argumentos sobre los cuales debia
reconocerse el derecho que le asiste a los opositores,. A su turno,
los abogados de las partes objeto del proceso. divisorio sefialaron
las razones para que no se accediera a dichas oposiciones; todos ¥
cada uno de los facultados allegaron la documental pertinente para
probar sus dichos, incluso, solicitaron interrogatorios de parte y
testimonios con el fin de que fueran decretados y practicados por
este despacho judicial, actuaciones que fueron decretadas de
manera limitada de conformidad con lo previsto en el inciso
segundo del articulo 219 del Codigo de Procedimiente Civil,
recepcionando en el momento de dicha diligencia el interrogatorio
del opositor Jorge Enrique Teheran Gonzalez. Para escuchar los
oiros testimornios e interrogatorios se fijo como 'fecha el 23 de
septiembre anterior. - 1

En la ultima de las fechas indicadas debido al ctimulo de
diligencias de este estrado judicial so6lo se -escucharon en
interrogatorio de parte el representante legal de SuPercarrocerias
Andino S.A. v en declaracién de testimonio a la sefiora Maria Inés
Gonzélez Moénico, estableciendo la fecha del catorce (14) de octubre
del afio en curso para las declaraciones restante. En ese dia,
efectivamente se oyeron los testimonios ‘restantes v de
conformidad con lo dispuesto en el articulo:180 del Codigo de
Procedimiento Civil se decretdé una inspeccion judicial con el fin de
verificar los hechos relacionados con las pruecbas allegadas,
debidamente decretadas y practicadas; actividad ‘procesal que
también se cumplié sin contratiempo alguno. :

Es del caso, dejar sentado que éste despacho identificé el
inmueble por sus linderos y nomenclatura actual de la siguiente
manera: por el Norte, con el lote ntimero 1 y en parte con lote
namero 2 sin nomenclaturas visibles; por el Sur, con la carrera 87
bis en todo su extension; por el Oriente, con la calle 62 sur via
ptblica vehicular y por el Occidente con pared que lo separa de
inmueble construido y demarcado con el namero 69 — 91 sur de la
carrera 87 bis y con los inmuebles identificados con los numeros
87 — 38 sur y 87 — 46 sur y en parte con el nGmero 87 — 54 sur,
todos de la calle 63 sur. ' |
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CONSIDERACIONES

1. Téngase en cuenta que de conformidad con _él despacho
comisorio nUmero 130, proveniente del Juzgado 11 -Civil del

Circuito de esta ciudad, éste (sic) “ordend:la entrega 2a los
demandados FERNANADOC SANTOS MONICO E INES. GONZALEZ
MONICO, respecto de los inmuebles, identificados con folios de
mairiculs  inmobiliaria Nos. 50S-40526174 y 50S5-40526175,
ubicados en el municipio de Bosa, el cual se segregd del predio de
mayor extension objeto del proceso y que se identificaba con folio
de matricula No 508-2445027. L

Be asi, como analizados los anteriores folios de matricula y la
sprobacién del trabajo de particién . que hiciere el Juzgado
comitente mediante auto del tres (3) WL&MM%@_
T{\g@j’_}, este despacho encuentra que al sefor Fernando Santos
Ténico le corresponde la entrega del lote numero 2, identificado
per la Cficina de Instrumentos Pablicos de Bogota, zona Sur con el
nyimer 508-40526174, el cual se encuentra totalmente
desocupado —aspecto apreciado por esta funcionaria de la pura
observaciéon que de €l se hace—, y contra el cual no se presentd
oposicién legal, por lo que en tal sentido, es del caso proceder a
hacerle entrega de dicho bien al citado senor. :

. Advierte este despacho judicial al hacer un andlisis de todas
v cada una de las oposiciones planteadas, asi como de las
argumentaciones esbozadas, que todas se subsumen en la
posesiénn que tiene el sefior Jorge Enrique Teheran Gonzélez
respecto de una parte del terreno ubicado en el lote numero 2,
identificado con la Matricula Inmobiliaria numero 508-40526175.
Ello se extrae del dicho del representante legal de la empresa
Supercarrocerias Andino S.A., guien afirmo en relacién con la
vosesién del opositor que “luego de verificar la posesién que en
forma guieta, pacifica, continua e ininterrumpida ejercia y ejerce el
weror JORGE ENRIQUE TEHERAN sobre el predio objeto de esta
diligencia, constato mi poderdante que €stos (sic) actos juridicos a la
iz del derecho son constitutivos de la posesion, razén por la cual
procedi6 a comprar un porcentaje de esos derechos posesorios...”,
acto seguido el apoderado de los arrendatarios alegd: “concurro a
esta diligencia en calidad de apoderado de los arrendatarios para
oponerme a la misma, por la calidad 'dé'la tenencia que tienen los.
mismos a fin de gue se les reconozca los derechos derivados que
elios cstentan de [os contratos de arrendamiento derivados del sefior
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, personas de quien se dice ha
ostentado la posesion por mas de 20 arios, en los predios que han
verido siendo entregados paulatinamentel”, de manera que como
ya se dijo, se observa en suma, que todos los opositores Uenen

1 Diligencia de entrega del cinco (3) de septiembre de dos mil once (2011).
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como sustrato de sus derechos la posesion que presuntamente

viene ejerciendo el sefior Teheran Gonzalez.

En ese orden de ideas, es un deber para este despacho entrar a
examinar v verificar que los supuestos actos posesorios del sefior
Jorge Enrique Teheran, en efecto se hayan ejercido en el aludido
predio con el fin de acceder o no a la oposicién presentada entorno
a la entrega de dichio bien objeto de la comisién que nos ocupa.

3. El material probatorio en el cual se sustenta la decision de

- este Despacho lo constituyen las-siguientes, pruebas:

» Copia de los contratos de arrendamientos y otrosi gque el
sefior Jorge Enrique Teheran Gonzélez realizare con Fabio Julian
Monroy, Pedro Nel Briceno Cortes, Rosa Margarita Arias Gonzalez,

‘Gabriel Castiblanco Neira,  Gildardo Moya Pedraza, José Agustin

Vasquez Bastos y Luis Alfonso Piraquive Ballesteros.

»  Copia de las sentencias de varias acciones de tutela
interpuestas asi: por Jorge Enrique Teheran Gonzélez en contra
del Juzgado 68 Civil Municipal de esta ciudad y la Inspeccion
Séptima “F” Distrital de Policia de Bogota, que cursod en el Juzgado
16 Civil del Circuito y la decision de su impugnacion en el Tribunal
Superior del Distrito Judicial —Sala Civil-; por Heliodoro Buitrago
Salcedo v la empresa Supercarrocerias Andino S.A. contra los

Juzgados 8 y 9 Civiles Municipales de Descongestion de Bogota

adelantada en el Juzgado 17 Civil del Circuito; por
Supercarrocerias Andino S.A.- contra el Juzgado 20 Civil del
Circuito; por Carlos Arturo Cuesta Miranda contra los Juzgados &
y 9 Civiles Municipales de Descongestion de Bogoté, que curso en
el Juzgado 43 Civil del Circuito; por Jorge Enrique ~Teheran
Gonzélez en contra del Juzgado Noveno Civil Municipal de Bogota
D.C. v por Luis Alejandro Vargas Fino y otros contra el Juzgado 8
Civil Municipal de Descongestion adelantada en el Juzgado 15 Civil
del Circuito de esta ciudad, asi como la decisién de la impugnacion
adelantada en el Tribunal Superior del Distrito Judicial —Sala Civil-

»  Copia del fallo de la oposicion presentada por el sefor aca
opositor dentro del proceso de restituciéon de Dbien inmueble
arrendado- que adelanté Maria Dora Neuta de Vasguez y otros
contra Juan Bautista Albine y otro; copia de las sentencias de
primera y segunda instancia del proceso divisorio de Margarita
Moénico de Gonzélez y otros contra Fernando Santos Ménico y otra;
del fallo de incidente de restitucion de la posesion del aca opositor
dentro del proceso dgue adelanté Maria Dora Neuta de Vasquez
contra Wiston Ivan Caro; del fallo del Interdicto posesorio de Jorge
Enrique Teheran Gonzalez en contra de Maria Inés Gonzalez
Moénico y del recurso de apelacién del Tribunal Superior del
Distrito Judicial ~Sala Civil. i
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» Copias auténticas de los testimonios adelantados en el
Juzgadce 37 Civil Municipal de Wiston Ivan Caro Enciso y Maria
inés Gonzéalez Monico.

»> Copias de las escrituras publicas Nos. 858 del 8 de noviembre
de 2010 v 163 del 28 de febrero de 2011 adelantadas en la Notaria
Unica del Circulo de la Calera de Cundinamarca en la cual se
realizé la venta de derechos litigiosos de Jorge Enrxque Teheran

Gonzalez a Super Carrocerias Andino S.A.

»> Informe del levantamiento topografico planimétrico del 27 de
mayo de 2011, realizado por el Topodgrafo Javier Arturo Acosta

Gomesz.

B Copia auténtica del contrato de arrendamiento que hiciera
Carlos Alberto Medina Duarte y otros con Maria Inés Gonzalez
Momco.k

» Coma autentlca de los Formularios Tnico del impuesto
predial y para declaracién de impuesto predial unificado de 2007 y
2009, Asi como del registro Unico empresarial del afo 2007

> Copia de la denuncia penal que adelantd Marza Dora Neuta
de Vasqguez v otros en contra de J orge Enrlque Teheran Gonzalez N
otros, ademés de sus anexos. :

» Copia de la demanda de proceso abreviado de recuperacmn
de la accién posesoria que presento el acé opositor en contra de
Maria Inés Genzélez Ménico. :

> Copia de la constancia No. 00081 expedida por la Notaria 21
del Circulo de esta ciudad. ‘

» Copia de los tramites de Catastro = Distrital para la
certificacién de Cabida y Linderos. S

> Copia de la Céamara y Comercio del establecnmmnto de
comercio Stiper Carrocerias Andino $,4. .

»  Cémara vy Comercio del establecimiento de comercio
denominado Exoéticas GR S.A. ¥y copla de la escritura pubiica No.
3625 del’ ?Oww en la cual se hace venta de
Maria Inés Gonzalez Ménico a Exotidas GR S.A. y sus anexos.

» Certificados de Libertad y Tradicion de los inmuebles
identificados con los Nos. 508-40526174, 505- 40526 175 v 508-
40526173,

[9]]
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> Copia de las certificaciones expedidas por’ las Juntas de
Accién Comunal del Barric San Pedro II Bosa Localidad 7, del
barrio Bosanova y de Villas del Velero. |

»  Acta de Inspeccién de suministro del afio 2009, de la empresa
Codensa. S '

» Interrogatorios de parte de Jorge Enrique Teherén Gonzéalez v
Heliodoro Buitrago. .

> Testimonios de Maria Inés Gonzalez Monico, Luis Alfonso
Rojas, Edilberto Casas Jiménez, Nubia Consuelo Socacha Gonzalez,
Ciro Martinez Martinez, Carlos Alberto Medina Duarte, J 0sé
Olimpo Rodriguez Rodriguez, Jos€ Agustin Vasquez Bastos, Pedro
Angel Vergara Aguirre y Pedro Nel Bricefio Cortes. | |

» Inspeccién judicial practicada al predio por la suscrita jueza
el 14 de octubre de esta anualidad. '

4. La posesién es definida al tenor de lo preceptuado en el
articulo 762 del Coédigo Civil, que sefiala: “la ‘posesién es la
tenencia de una cosa determinada con animo: de sefior o dueno,
sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo,
o por otra persona que la tenga en lugary a nombre de él. El
poseedor es reputado duenio, mientras otra persona"_no justifique
serlo”. '

A su turno, el numeral 2° del articulo 338 del Codigo de
Procedimiento Civil, otorga la facultad de oponerse a “la persona en
cuyo poder se encuentra el bien y contra quien la sentencia no
produzca efectos, si en cualquier forma alega hechos: constitutivos
de posesién y presenta pruebas siquiera - sumaria que los
demnuestre, o los acredita mediante testimonios de personas que
puedan comparecer de inmediato. El demandante que solicitd la
entrega, podra también pedir testimonios relacionados con la
posesién del bien, de personas que concurran a la diligencia. El
juez agregard al expediente los documentos que se aduzcan,
siempre que se relacionert con la posesiéon y ~ordenarad el
interrogatorio bajo juramento del opositor, si estuviere presente”.

En ese orden de ideas, la norma sustancial y la adjetiva prevén que
aquella persona que pretenda defender la posesién material que
Hene sobre el bien materia de debate, debe probar que ha ejercido
actos de dominio y que sobre la cosa determinada se encuentran
constituidos los elementos del corpus y animus, esto es, que la
persona que se reputa poseedor tenga una relacién material con la
cosa determinada y que es su voluntad o intencion tenerla con
animo de sefior v duefio, como lo tiene un verdadero propietario.
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Bajo esta perspectiva, al analizar en conjunto el material
probatorio, de acuerdo con los principios de la sana critica, es
evidente que el sehor Jorge Enrique Teheran Gonzalez ha
ostentado v ejercido la posesioén sobre una parte del bien inmueble
materia de debate por cuanto en cabeza de éste. se han
estructurado los elementos a que alude la posesion material ya
referida, tal como se puede observar de la comunicacién probatoria
que milita en el expediente: |

&) La declaraciones de varios de los testimonios arrojan que
conocen a Jorge Enrique Teheran Gonzéalez desde hace mas de diez
(10) aflos y es quien ha actuado con animo de sefor y duefio del
terreno “yo siempre he conocido al serior JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ como duerio de ese terreno, puesto que los
permisos que hemos solicitado para pasar un vallado con aguas
negras antes de que hubiera alcantarillado no lo dio el sefior JORGE

ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, lo mismo gue cuando solicitamos la
apertura de la carrera 87 Bis a la serfiora MARIA INES GONZALEZ,
ella -nos dio el permiso mas don JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZSE se opuso y no dejé abrir. dicha via; tambien lo he visto
cercando, sembrando y en 1978 y 1979 también ~sembré dos
cosechas de alverja en comparia de JORGE ENRIQUE TEHERAN
GONZALEZ, en el terreno que estamos hablando; igual en otra
ocasién gue él arrendd un galpon donde ahora vive para un taller de
motos y resultaron ser motos robadas, y lo llevaron preso por eso,
porque dijeron gue guien era el dueno que habic arrendado y por €so
se lo llevaron detenido.- Al igual que después de sembrar alverja y
cebada él adecud el terrenc para parqueadero, rellendndolo de
recebo y escombros, por eso me hace suponer que él es el duefio ©
poseedor de la tierra” (declaracién del sefior.Luis Alfonso Rojas, ls.
95 y 96 cdno ppal). '

Lo anterior concuerda con lo manifestado por José Agustin
Vasquez Bastos al manifestar que en el afio de 1979 ‘le dieron un
contrato para “sacar tierra y en ese terrenc habia un vacio se hacia
una laguna cuando llovia, el terrenc donde hoy es el pargueadero,
yo hable con Federico que era mi gran amigo y le digo gue tengo
mucha tierra para botar y voy donde Federico para que me la
compré entonces me dice que echara unos 10 o 15 vigjes Yy me dijo
gue hablara con Enrique que era. un serior.ya de 18 0 20 afios, a que
negocie con él y que st necesitaba la tierra la echara. Yo voy Y hable
con él que estaba sembrando arveja -1979- €l me compra tierra para
rellenar lo que ahora es él parqueadere, yo le eché casi 300 vigjes de
3 mts que se la vendi a razon de $2 viaje, él me pagaba semanal los
30 o 40 vigjes...” (fis. 119y 120 cdno ppal}. '

Asi mismo, el sefior José Olimpo Rodriguez, sostuvo que “estos
terrenos desde la época agricola siempre los ha explotado el serior

Jorge Enrique Teheran Y después de la adecuacién del terreno ya
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operando como parqueadero él siempre ha sido el amo y sefior de
este predio, me consta porque fui conductor de la empresa transporte
Reina la aerovans 4600 de dicha empresa la parqueaba en el
' negocio de don enrigue los dias que terminaba ruta acd en la cuidad
de Bogotd... él siempre ha estado en frente de ese terreno
defendiéndola de tantas cosas, como un dato anecdético de cuando
despejaron el cartucho por orden del entonces Alcalde Mayor
Antanas Mockus y todas los personas gque alli vivian. los mal
llamados indigentes o desechables los iban a ubicar en todos los
terrenos que encontraban en la localidad séptima de Bosa y uno de
esos terrenos era el que estamos hablando en mencion y el cual don
Jorge Enriqgue Teherdn con la colaboracién de diferentes dirigentes
civicos le evitamos y lo acompariiamos a defender el terreno” (fls. 124
y 125 cdno ppal). o

' Declaraciones de las cuales se desprende-con suficiente'certeza que-

el sefior Jorge Enrique Teherédn Gonzéalez tiene la tenencia material
del bien y pese que no detenta titulo traslaticio de dominio ©
propiedad alguno, no reconoce a nadie diferente a él como titular
de la posesién que pretende sobre parte del bien objeto de entrega,
caracterizando la existencia del animo que, de sefior y dueno,
ejerce sobre el bien poseido. S

b) En cuanto a la utilizacion econ6émica del predio, obsérvese
que se ha demostrado al explotacién que del mismo hace el
poseedor, al puntec que es palmario los contratos de
arrendamientos, entre otros, suscritos con Rosa Margarita Arias
Gonzalez, data de diciembre de 2006; de Fabio Julian Monroy es
del 13 de febrero de 2002; de Gildardo Moya Pedraza: es de 15 de
abril de 2004:; de José Agustin Vasquez Bastos del 1 de julio de
2010; de Pedro Nel Bricefio Cortes del 8 de octubre de 2009 y éstos
fueron signados con el sefior Jorge Enrique Teheran Gonzalez
como arrendador, inclusive estas personas a causa del desalojo del
(27 de mayo e los corrientes fueron reubicados en el predio que
hoy esté en discusién y en tal sentido firmaron un otrosi con dicho
sefior, tanto es asi que cuando se le pregunt6 a Nubia Consuelo
Soacha Gonzalez sobre el opositor y los arrendatarios manifesto
que “él tiene contratos de arrendamiento hace gproximadamente 5
afios con estas personas”y en cuanto a que si Maria Inés Gonzéalez
percibia algin tipo de arrendamiento contesté que “mi madre no ha
recibido, dinero por cdnones de ar/rendamiento de las personas

mencionadas” (fl. 104 cdno ppal).. .

Aunado a lo anterior, es la propia Maria Inés Gonzalez Ménico
quien manifesto que “ENRIQUE es el que estd cobrando esos
arriendos... en la actualidad ENRIQUE es el estd ‘cogiendo los
arriendos como desde el afio 2003 o0 2004” (fl. 91 cdno ppal).
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Revisando la declaracién del sefior Luis Alfonso Rojas, quien no es
arrendataric sino vecino del opositor, respecte a que si conocia a
Gildardo Moya Pedraza, Rosa Margarita Arias Gongzalez, José
Agustin Vasquez Bastos, Pedro Nel- Bricefio Cortes, Gabriel
Castiblanco v Fabio Julian Monroy manifesto que “st los conozco a
todos, puesto gue trabajan c frente de un ialler que tengo en el
terreno que les arrendé don JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ
y porgue he tenido algunos negocios con ellos” (fl. 96 cdno ppal).

' De la declaracién de Carlos Alberte Medina Duarte, se extirae, al
preguntarie sobre los aludidos arrendatarios dijo “si los conozco,
como arrendatarios del sefior Jorge Enrique Teheran, ya que a partir
del ario 2005, él entré a arrendar este predio en cuestion, los 4000
metros motivo por el cual le manifesté a la senora Maria Inés Moénico
‘mi inconformidad y como no me scluciond el problema le hice entrega
en junic de 2005; por ello contesté la pregunta anterior gue no estoy
en el inmueble en la actualidad”, ademéas de manifestar que los
arrendatarios se dedican a “la compra y venta de repuestos de
segunda y chatarra en general” (fl. 130 cdno ppal).

Situaciones gue ponen de presente que entre los actos ejercidos
por ¢l opositor sobre parte del inmueble objeto de la entrega se
encuentra la explotacién econdémica del mismo, v, para ello ha
echado mano del arrendamiento de una parte del terreno para
subsistir econémicamente con el producto de las rentas.

Ademas, éste despacho judicial mediante inspeccién judicial del 14
de octubre:.de éste afio, verificé que los arrendatarios -algunos
reubicados del lote No. 1- tienen su lugar de arrendamiento en
parte del lote que es objeto de entrega y que por manifestacién de
los mismos el canon de renta se lo cancelan al sefnor Teheran

Gonzélez (fl. 132 cdno ppal). .

c) s; bien es cierto existen innumerables fallos de accién de
tutela v procesocs judiciales adelantados, no es menos cierto que los
mismos se han zdelentado con relacidn a los predios aledafios que
hacian parte del terreno de mayor extensién, méas no existe una
decisiénn que ataha concretamente con el identificado con la
Matricula Inmobiliaria No. 505-40526175. No cbstante, en el fallc.
de la accion de tutela interpuesta por el aca opositor, el Juzgado 16
Civil del Circuito negd sus pretensiones entre otras consideraciones
porque “conforme lo indica el articulo 338 del C. de P. C., es la
diligencia de-entrega el momento Yy la herramienta procesal idonea
para qgue el peticionario exponga los argumentos que quiere hacer
valer por via de tutela” (22 de mayo de 2009). ‘

Adicionalmente cumple precisar gue al aportarse a este estrado
judicial varios fallos de autoridades judiciales, este despacho no -
encuentra que se presente la figura'de la cosa juzgada por cuanto
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no se estructuran los elementos de identidad dé cosa,; de causa y
de partes (articulo 332 del C. de P. C.) y en tal sentido esta decision
no esté contraviniendo las sentencias allegadas como prueba.

d)  Ahora bién, teniendo en cuenta que la oposicion presentada
ror el sefior Jorge Enrique Teheran Gonzalez es por una parte del
terrenc del lote No. 3, identificado con la Matricula Inmobiliaria No.
508-40526175 y que no comprende el lugar de residencia de la
sefiora Maria Inés Gonzalez Monico —el llamado Vagén- y una parte
del terreno contiguo a éste Cltimo de aproximadam'ent_e 20 metros
de largo por 7 de ancho el cual le fue arrendado al senor Ciro
Martinez por la misma, conforme a su declaracién desde hace mas
o menos 7 afios, v que el mismo contrato se le vencid en el mes de
mayo del afio en curso, terreno éste que al decir de él era una
bodega para pintar muebles; pero que ‘el despacho constatd en la
srimera diligencia que la mencionada bodega no existe como tal,
vero que concurren vestigios de la misma y como prueba de ello,
atin se encuentran algunos muebles vetustos; asi mismo en la
diligencia de declaraciéon de la senora Maria Inés ella manifiesta
gque efectivamente el sefior Ciro Martinez le cancelaba arriendos
por la aludida parte del terreno y que altimamente su hijo Jorge le
quité ese derecho “Yo le arrendé al sefior Ciro que no me acuerdo
como se llama gue fue una parte para muebles y cOmo Enrigue fue
cogiendo las tierras, él.es guien ha cogido tode. No me acuerdo
cuanto le arrendé” (fl. 93 cdo ppal). E -

Fn este orden de ideas, al Despacho no le. asiste duda para
determinar que el sefior Jorge Enrique Teheran haya ejercido actos
de sefor v duefio sobre esa parte del terreno, por 10 que se
ordenara la entrega a ésta de esos espacios del terreno, pues, de
conformidad con el inciso segundo del paragrafo segundo del
articulo 338 del Codigo de Procedimiento Civil, ‘cuando “la
cposicién se admite sélo respecto de alguno de los bienes o de parte
de éstos, se llevard a cabo la entregd de’lo demds”, en’este caso se
sfectuara la entrega a la aludida sefiora del lugar que se le ha
llamado 6l vagén v el lote contiguo al mismo que se mencioné y el
cuzl se delimitara plenamente al momento de su entrega. -

DECISION

Por lo expuesto el Juzgado Noveno Civil Municipal de
Descongestién De Begotd, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley. |

RESBUELVE:

1. Declarar probada la oposicion en forma parcia‘l presentada
por el sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ en la diligencia
de entrega del despacho comisorio No. 130, en cuanto a la parte del
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terreno que comprende el lote No. 3, identificado con la Matricula
Inmobiliaria No. 50S8-40526175 exceptuando el lugar de residencia

de la sefiora Maria Inés Gonzélez Ménico v el lote contiguc al mismo,
el cual se determinara en la entrega.

2. Practicar la entrega parcial del bien inmuehle donde reside la
sefiora Maria Inés Gonzalez Ménico a dicha sefiora y ¢l lote contiguo
al mismo, tal v como se dispuso en la parte motiva de ésta decision y
‘del lote numero 2 ¢ identificado por-la Oficina de Instrumentos
Piblicos de Bogota, zona Sur con el nlmerc 505-405206174 al
sefior Fernando Santos Ménico, la cual se llevara a cabo el dia de
. hoy. :

4. Las partes gquedan notificadas en estrados.

Asi el Doctor DANIEL TAVERA, MANIFIESTA: Me permito mterponer
el recurso de reposicion en contra del auto gue admite la oposicién v
en consecuencia me permito insistirle al despacho que se realice la
entrega material del inmueble en extension de tres mil ciento veinte
metros objeto de la sentencia proferida por el Juzgade 11 Civil del
Circuito ordenada mediante el despacho comiseric 130. Recurso
gue me permito sustentar asi: omitio este despacho la valoracion y
el estudio integral 16gico y razonado de todas las pruebas que le
fueron aportadas, como las fotografias, las denuncias donde se
propinaron lesiones personsales por parte del opositor a su
progenitora, con el fin de ocupar por la fuerza y la viclencia el galpon
gue construyd el sefior HERNAN GONZALEZ; igualmente éste
despacho omitié el estudio de la declaracién que hizo €l senor
JORGE TEHERAN donde se encuentra cofeso al admitir que estuvo
ausente del inmueble objeto de entrega porque su sefiora madre
realizé contratos de arrendamiento en su calidad de propietaria con
el sefior CARLOS MEDINA por mas de 1 afio; igualmente manifestd
que estuvo preso por mas de 100 dias, hechos que interrumpen una
supuesta posesién de la cual dice que ha transcurrido mas de 35
afios de modo ininterrumpido, igualmente manifiesta €l sefior
TEHERAN que hace 59 afios vive en el inmueble en comparia de su
sefiora madre v su hermana NUBIA vy que a la muerte de su sefior
padre, éste lo dejo en posesién del predio, asunto gue no puede ser
porque doifia INES madre de don JORGE manifesté que cuando <l
papa de JORGE murid jorge tenia 8 meses de haber nacido y al vivir
en familia estos hechos no constituyen posesion. Igualmente no se
probo por este despacho ni por el sefior HELIODORO Y JORGE
TEHERAN la venta del 50 por ciento en forma real v material que
estas dos personas hicieron sobre el inmueble, ya que ¢l inmueble
tiene mas de quince mil metros y el cincuenta por ciento equivaldria
aproximadamente a 7.300 metros y entre los inmuebles se vendieron

cuatro mil metros que se encontraban ubicados en el terreno que fue
desalojado el 24 de mayo del afio en curso; en consgcuencia esa
venta no Hene ninguna relacién con los 3.120 metros que el Juzgado
comitente ordené entregar; de otra parte las personas que fueron
desalojadas como arrendatarias no pueden ni es legal venir a aportar
los contratos a ésta diligencia porque sen ilegales; los contratos no




se pueden hacer valer para cste predio de 3.120 metros porgue
contienen linderos completamente distintos y es el mismo apoderado
de los arrendatarios quien manifiesta que evideritemente esos
contratos tienen fecha del afic 2001 pere que corresponden al predio
que va fue entregado. Debo insistir en que no fueron valoradas ni la
confesion de JORGE ENRIQUE ni los documentos allegados como
pruebas autenticadas de otras despachos; por lo tanto me permito
reiterar al despacho sobre mi insistencia en la entrega del inmueble
de conformidad como lo plauntea el articulo . 58 del- C.P.C.-
Seguidamente el Doctor GUILLERMO ROCHA, MANIFIESTA: De
manera respetuosa, en nombre de la parte gue. represente, y en
concreto de la sefiora MARIA INES GONZALEZ MONICQO, me permite
interponer ante la sefiora Juez recurso de reposicion contra el auto
que en este asunto me ha sido notificado en esta fecha y de manera
puntual contra el numeral primere de la parte resolutiva de dicho
proveido y concomitante con ello insisto ante su sefioria para que se
dé cumplimiento a la entrega ordenada por el Juzgado 11 Civil del
Circuito de esta ciudad, recurso e insistencia que fundamente en lo
siguiente: en mi respetuosa consideracion brilla por su ausencia la
valoracion pr obatoria de las aportadas por el suscrito en la fecha en
que se inici6 esta diligencia y fundamentalmente con. aqucﬂas que de
manera ostensible v palmaria pmleban de manera suficiente que la
posesién de la que emana la oposicion planteada por €l sefior
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, devienc de actos violentos
v clandestinos como en efecto se encuentra probade, no obstante del
desconocimiento del despacho de este toplco por lo cual se rompe de
manera frontal uno de los requisitos sino el principal de los actos de
posesion alegados cual es €l caracter de que dicha posesién se haya
obtenido de manera pacifica, ya que estd probado reitero que se
obtuve de manera violenta, asi las cosas excluido el requisito
fundamental y esencial a que me he referido, mal se puede conferir
lz calidad legal de opositor v poseedor en tal virtud a quien aqui se le
concede en su favor la decisién, ahora bien de ofra parte brila
igualmente por su ausencia en el gjercicio de aplicacion del principio
de la sana critica que obliga la valoracién probatoria el examen de
las multiples inconsistencias de que esta nutrido este proceso en las
declaraciones de varios testigos traidos por el opositor JORGE
ENRIQUE TEHERAN y por €l otro oposﬂ;or esto ¢s el representante
legal de Super- Carrocerias Andino SA  sefor HELIODORO
BUITRAGO quien en declaracion vertida ante este despacho
manifesté de manera expresa que ¢l habian sido cedidos contratos
de arrendamiento de los que en nuestro entender alego el sefior
TEHERAN GONZALEZ en la tltima diligencia del viernes anterior
como suyos, luego mal se puede considerar la. dualidad de dos
opositores que ostentan la misma condicién respecto de los mismos
contratos de arrendamiento v sobre el mismo terreno, pues ni en
I6gica comin ni en logica juridica podré de manera alguna aceptarse
tal situacion, por lo que ruego al despacho se sirva considerar de
manera puntual dicha circunstancia; aunado al hecho gque en
diligencia de verificacion efectuada -por+ el despacho” el viernes
anterior en horas de la tarde, el sefior HELIODORO BUITRAGG no
pudo ¢ no le fue posible y de manera alguna pudo explicar al




despacho cuél era el cincuenta por ciento del area de terreno que
alega poseer; circunstancia que tampoco fue tenida en cuenta por el
despacho. Ahora bien si en gracia de discusion, que no €s el caso se
- liegara a admitir ¢l gjercicio de una presunta posesién por parte del
sefior JORGE TEHERAN es inocultable que éste si bien ha estado en
¢l terreno deriva su condicién de hijo de la sefiora MARIA INES
GONZALEZ, quien en verdad ha ejercidoc como sefiora v duefia del
referido predio, es bastante curioso v por decir lo menos inquietante
a la luz del derecho penal que varias personas de ias que vinicron
aqui a declarar extrafia y convenientemente conozcan al sefior
JORGE ENRIQUE  TEHERAN pero nunca  igualmente
convenientemente afirman haber conocido a la madre de éste MARIA
INES GONZALEZ MONICO, a su hija NUBIA CONSUELO y a su s
nietas, pues inadmisible aplicando las mismas reglas de la sana
critica que estas personas parecieran ser fantasmas que han
habitado toda su vida alli ocultas, més atn ante declaraciones por
ejemple como la del sefior VASQUEZ BASTOS, a quien en mi
respetuosa consideracién no se le puede brindar credibilidad. Con el
respeto debido solicito al despache se sirva examinar las multiples
inconsistencias de los declarantes en los contra interrogatorios
adelantados por el suscritc contra los mismos que no por ser hechos
por el suscrite quiere decir gue se les deba dar el sustento al que
quiero llegar, de manera logica v no caprichosa, pues basta una
somera lectura para encontrar las inconsistencias a que me refiero,
como quiera que le obliga al operador judicial considerar los hechos
favorables como los desfavorebles; rucgo al despache reconsiderar
su decisién: en el analisis puicioso del acerbo probatorio aportado y
mas anin reitero por cuanto sc encuentra Pprobado la forma violenta y
clandestina como ¢l sefior TEHERAN ejerce la posesién, via por la
cual ha logrado ejercer las acciones que ahora le reconoce el
despacho, méas atn cuando dicha violencia la ha ¢jercido en contra
de su propia madre, mujer anciana, que lo puede considerar cl
despacho-en razén de principios naturales y de justicia, le ha sido
casi imposible ejercer la defensa de sus derechos, hecho gque no
puede ir en beneficio del agresor que le ha arrebatado la posesion
para ahora terminar siendo prohijadoc por la administracion de
justicia. En wvirtud de lo anterior y como quicra gue asi esta
probado, reitero que la posesion del sefor JORGE ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ, no y de ninguna manera puede predicarse de
ésta la condicion de pacifica, suplicé a la sefiora Juez se sirva
despachar favorablemente el recurso impetrado, se ordene la entrega
del terreno o en su defecto que esperc y con confienza en la justicia,
no sea el caso, se ordene dejar al opositor en calidad de secuestre
‘con la orden expresa de consignar todos les dineros que -de manera
irregular en el ejercicic de su posesion le produce el predio,
depositéndolos a ordenes del despacho de conecimiento, esto ¢s el
Juzgado 11 Civil del Circuito v con destino al proceso divisorio que
10S ocupa. Acto seguido el doctor JOSE JAVIER BUITRAGO
MELQ, MANIFIESTA: En traslado de los recurses antes presentados
y sustentados por los apoderados solicito con el mayor respeto al
despacho se confirme la parte resclutiva del proveido en atencion a
los siguientes argumentos. PRIMERQC. Reza el ﬂummal oeoundo del




paragrafo primero del articulo 338 del CPC que se podra oponer a la
entrega la persona en cuyo poder se encuentra el hien v contra quien
la sentencia no produzca efectos si alega hechos constitutivos de
- posesién. Esta claramente probade por el acerbo ammimado a la
diligencia que a la fecha del 5 de septiembre del afio en curso la
persona en cuyo poder se encontraba el inmueble ¢s el sefor
" JORGE ENRIQUE TEHERAN, tan’ asi €8 que como consta en el acta
fue la persona que atendio la diligencia e igualmente se encuentran

suficientemente probados hu:hos constitutivos de posesién de
acuerdo al analisis probatoric realizado por el despacho es por lo
tanto gue los argumentos esbozados por los anteriores apoderados
carecen de sustento por las siguientes razones: han afirmado que el
sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN entré en posesién de manera
viclenta y clandestina trayendo a colacién un registro fotograiico y
un pronunciamiento judicial por viclencia intrafamiliar; asunto que
en - estos momentos es cuestionado ante la Justicia penal por un
posible fraude procesal que adicionalmente se configuraria con un
proceder irregular por parte de las partes quienes en lugar de acudir
a los mecanismos explicitos gue se consagra para la recuper acién de
la posesmn cuando esta se pierde de manera violenta han acudido a
propiciar unas diligencias de entregas en diferentes procesos como
s la restitucion que cursa en el Juzgado 68 Civil Municipal, el de la
entrega del tridente al adquiriente en ¢l 15 Civil de descongestion de”
conocimiento y en la que €3 objeto de esta diligencia en el 11 Civil del
Circuito; es por lo tanto y reitero gue si en algan momento la sefiora
INES GONZALEZ o su familia fueron desp()jados de la posesién
tuvieron los medios legales para haber instaurado los.respectivos
procesos y né el uso cuestionable del aparato judicial como en este
momentc lo estamos evidenciando. Segundo aspecto. Ha de tenerse
en cuenta que la declaracién a que alude el abogado TAVERA
corresponde a una actuacién administrativa realizada en el pasado
lejano que no tiene efectos pérennes ni hacia el future como de
manera equiveca lo pretende hacer valer ante este despacho. En
cuanto los argumentos exgrimidos por el abogado ROCHA MELO
destaco lo siguiente: primero. El hace un cuestionamiento de los
testimonios solicitados por los apoderados de JORGE ENRIQUE
TEHERAN, de super carrocerias andino SA v de Jos arrendatarios de
don ENRIQUE, pero pasa por aito que en las mismas declaraciones

rendidas a solicitud de ellos como lo fueron en su orden las rendidas
por MARIA INES GONZALEZ MONICO, NUBIA CONSUELO SOACHA,
CIRC MARTINEZ vy CARLOS MEDINA son concordantes en el hecho

de que a la fecha del 5 de septiembre quien ejercia la posesion ¥
gjerce es precisamente €l opositor JORGE ENRIQUE TEHERAN;
igualmente esta dentro del acerbo presentado la inspeccién ocular
rcdhzada por este despacho scbre el terreno en el cual se identifico a
cada uno de los arrendatarios del mismo quienes dejaron constancia
que a quien le realizaban los pagos del canon mensual era el sefior
JORGE ENRIQUE TEHERAN, Pruebas, que analizadas en su
conjunto determinan de manera categérica que a la fecha del 5 de
septiembre del afio en curse la posesion del predio objeto de esta
comisidon es ejercida de manera conjunta por ebl sefor ENRIQUE
TEHERAN v super carrocerias Andino. Por otra parte, respecto. al




argumento de dualidad de opositores presentado por el abogado
ROCHA MELC es claro gque de manera tendenciosa o por
desconocimiento trata de generar confusién al -despacho habida
" cuenta de que el negocio celebrade entre mi poderdante y la empresa
super carrocerias andine SA comprende un porcentaje pro indiviso y
por lo tanto no determinado de area especifica como lo describe
claramente la escritura arrimada al proceso, de un area aproximada
de 15.600 metros que comprende el globo del terrenc y en la cual no
se tiene en cuenta la particién de los lotes 1, 2 y° 3 aprobada en el
proceso divisorio. Es por lo anterior que no es admisible decir o
cuestionar el' 350 por ciento respecto al lote 2 y lote 3 puesto que
dicho 50 por ciento se acordé fue sobre la globalidad del terreno y en
efecto v me consta y tal como se arrime al procese en acciones de
tutela aportadas por las partes primigenias del proceso divisorio
existen cesiones de contrato realizadas por ENRIQUE TEHERAN a
favor de Super. carrocerias andino SA. Igualmente alegan mis
antecesores gue la posesion tomada por don ENRIOQOUE TEHERAN
fue de manera violenta e ilegitima en contra de su progenitora, pero
lo que ellos no pudieron probar es que la sefora INES GONZALEZ
huibiese tenido la posesion en los terrenos especaﬁcas sobre los
cuales éste despacho admiti6é la oposicion del sefior JORGE ENIQUE
TEHERAN, En tal sentide es acorde con la elemental 16gica juridica
que nadie puede perder lo gue no ha tenido y me refiero v lo reitero
especificamente a los terrenos sobre los cuales este despacho
reconocio la posesion del seftor ENRIQUE TEHERAN. Posesion que
como va lo ha decantado la jurisprudencia de la sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia, es admisible atin en procescs de prescripcion
frente al cormunero o frente 2! familiar, lo finico gue se exige es una
manifestacién expresa y contundente frente al comunero familiar,

caso que en el que nos ocupa estd de manera clara por el mismo
reconocimiente gque hizo la sefiora MARIA INES GONZALEZ en la
declaracion rendida ante este despacho. Es por todo lo anterior que
se cae uno a uno los argumentos manifestados por los abogados
DANIEL TAVERA v ROCHA MELQ, siendo por lo tanto que solicito se
confirme el proveido recurrido. En cuanto a la solicitud manifestada
por el abogado ROCHA MELGC, en cuanto a que la totalidad de los
dineros que preduce el lote sean consignados a ordenes del Juzgado
11 Civil del Circuito procedo a hacer el siguiente pronunciamiento:

tal como lo consagra la norma ya citada del articulo 338 una vez sca
negado el recurso de reposmlon o se insista en la entrega el opositor
quedara en calidad de si es posible resaltado secuestre y es por lo
tanto que tendra entre sus facultades la de la debida admmlsu acion
del bien puesto a su disposicién; esto significa y para ¢l caso que nos
atafie que en tal evento don ENRIQUE tendria que pagar entrc otros
vigilancia, vigilancia del parquéadert; “¢liidado  del pa.lqueadero,
mantenimiento de cercas, recebadas del piso, servicios publicos, asi
como ¢l de la remuneracién de las personas gue tengan dicho
encargo; es por lo tanto que la ley consagra que €n su calidad de
acimxmstrador deba de rendir un informe pormenorizado de su
gestion mas no y seria totalmente inconveniente para la integridad

del predio que se acceda a la solicitud presentada por el distinguido
colega. Fmalmente y de manera muy respetuosa solicito al despacho




que se deje la aclaracién en cuanto al predio numero 2 respecto al
cual estuvimos en imposibilidad de gjercer oposicién en los términos
~del articulo 338 por cuanto de manera arbitraria v excediendo las

~ funciones el comisionado para la entrega del lote niimero 1 entre el
24 y 27 de mayo del afio en curso realizé dicha entrega; asunto que
es de conocimiento del Juzgado 11 Civil del Circuito v frente al cual
se mstauréd la respectiva nulidad invocando la causal contemplada
en el articulo 34 del C.P.C. adicionalmente es de conocintiento tanto
de la justicia penal como de Ia autoridad encargada de disciplinar al
operador juridico tal situacién; es por lo anterior, que de manera
respetuosa y en aras de brindar la presente diligencia que solicito se
haga la respectiva aclaracidén. Acto seguido ¢l Doctor DAVID
GUTIERREZ PARRADO MANIFIESTA: en ejercicio de lo establecido
en el articule 309 del C.P.C., respetuosamente solicito al despacho
aclarar el numeral primero de la parte resolutiva de la providencia
haciéndelo extensivo a la scciedad Super carrocerias andino SA,

como quiecra que dentro de la actuacién adelantada por el despacho
existen pruecbas que permiten ilustrar la posesidon que tenia la
entidad el dia que se inicid esta diligencia, es decir ¢l 5 de
septiembre de 2011 de la presente anualidad, las cuales a
- continuacidn menciono. Primero, se aporté prueba documental en
el momento procesal pertinente la cual consiste en dos escrituras
- publicas que aparecen en el plenario dando constancia de la venta
del cincuenta por ciento de los derechos posesorios del sefior
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ a mi poderdante.

Igualmente obran las pruebas testimoniales, entre otros de los
senores PEDRQO ANGEL VERGARA AGUIRRE v del sefior PEDRO
NEL BRICENQO CORTES quienes manifestaron que don ENRIQUE
TEHERAN GONZALEZ les habia informado que habia vendido parte
de sus derechos posesorios a la sociedad Super carrocerias andino y
gue el gerente de la misma es ¢l sefior HELIODORO BUITRAGO.
Igualmente durante la diligencia de inspeccién judicial, el despacho
pudo constatar en forma directa las actuaciones que ha realizado mi
poderdante en el predio, comeo son la mstalacion del portén; el aviso
de super carrocerias Andino 3A, la caseta donde funcionan oficinas
de la sociedad, en la cual inckuso se adelantdé parte de la diligencia
realizada el dia 14 de octubre del afio 2011, gue tuvo presencia en
es¢ momento no solo de los arrendatarios  sino . del sefior
HELIODORQ BUITRAGU SALCEDO, gerente de la sociedad Super
carrocerias andino SA.  Todo este material probatorio no fue
desvirtuado por los doctores DANIEL TAVERA Y GUILLERMO
ROCHA. Como las pruebas fueron practicadas de conformidad a la
ritualidad procesal vigente debe déarsele el pleno valor probatoric y en
consecuencia declararse extensiva la posesién probada a favor,
ademas del sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, a la
sociedad Super Carrocerias zanding SA. Igualmente descorriendo
traslado de los planteamientsa sshozadns nor el doctor DANIEL
TAVERA Y GUILLERMO ROCHA, cuando en ejercicio de la palabra
interpusieron recurse a la decisién adoptada por el despacho me
permito manifestar lo siguiente: Afirmd el doctor DANIEL TAVERA
que los contratos de arrendamiento, en su mayoria eran de
arrendatarios que estaban en el lote 1 que fue restituido entre €l 24 v




27 de mayo de la presente anualidad, afirmacién que es cierta
- parcialmente por cuanto ademés de-csos . contratos el despacho
constatdé que Ja sefiora ROSA MARGARITA ARIAS GONZALEZ, como
o afirmé el dia 14 de octubre de 2011 en la visita realizada
directamente por este Juzgade al terreno, clla es arrendataria desde
el 8 de diciembre de 2006; el senor FABIO JULIAN MONROY,
manifests que es arrendatario desde hace aproximadamente 7 afios;
el sefior RAUL CASTIBLANCO manifesto que es arrendatario desde el
2010 y que anteriormente el inmueble Io tenia en arrenndamiento su
hermano FRANCISCO CASTIBLANCO, quien fallecié . <l sefior JOSE
AGUSTIN VASQUEZ, manifesté que es arrendataric desde julio de
2009, ‘Todas estas afirmaciones y la visita ocular hecha
directamente por el despacho permiten constatar que la posesion se
viene ecjerciendo desde hace varios afios. Igualmente ha de
manifestarse al despacho gue los contratos de arrendamiento
aportados al plenario por el doctor PARMENIO CHAVEZ LARA,
constituyen plena prueba y tampoco fueron desvirtuados con hechos
- facticos o juridicos por quienes intervinieron en esta diligencia comeo
actores; por lo cual y teniendo en cuenta que todos los arrendatarios
manifestaron cancelar canon de arrendamiente al sefier JORGE
ENRIQUE TEHERAN ha de confirmarse la posesién que el despacho
reconocié en el numeral primero de la parte resolutiva de la
providencia. En relacién con la intervencidén realizada por el Doctor
GUILLERMO ROCHA ha de observarse que se basa en apreciaciones
e inferencias personales que no sustenta con el material probatorio
obrante en ¢l proceso. Afirmé que el sefior HELIODORQO BUITRAGO
SALCEDO mno habia podido demostrar la posesién de la sociedad
Super carrocerias Andine SA, pero no indicd en gue basaba o en que
bas¢ su afirmacion, por cuanto como ya se expusc las escrituras, los
testimonios y la misma inspeccién ocular realizada por el despacho
si demuestran plenamente que para el 5 de septiembre del 2011
existia posesion quicta, pacifica, publica e ininterrumpida por parte
de la referida sociedad sobre una seccién o area del inmuehle objeto
de la diligencia; igualmente el doctor ROCHA manifestd que le
parecia curioso e inquictante que algunos testigos manifestaran
conocer al sefior JORGE ENRIQUE TEHERAN pero no a su sefiora
madre, hijas v nietas. Afirmacién que ne es cierta por cuanto los
deponentes manifestaron que la han visto, es méas algunos
informaron al despacho que la sefiora MARIA INES GONZALEZ
MONICO v su hija NUBIA CONSUELQ SOACHA GONZALEZ habitan
en €l vagdn, que se encuenira en una parte del terreno lo cual
desvirtiia lo afirmadoe por él. Asi mismeo solicito al despacho tener en
cuenta “las multiples inconsistencias” que se encuentran en las
declaraciones de los testigos , pero no menciond ui una sola de ellas.
Como quiera que esta objetando o reponiendo la decisién adoptada
por el despacho es deber del recurrente informan tanto de los
fundamentos facticos como juridicos en los que se basa su recurso.
Igualmente informé al despacho que la sefiora MARIA INES
- GONZALEZ MONICO habia sido despojada de forma. violenta y
- clandestina de la posesién que tenia por parte del sefior JORGE
ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ., Si bien es cierto que existié un
proceso penal por hechos entre la sefiora MARIA INES GONZALEZ v




su hije, éstos fueron debatidos en esos estrados judiciales v tuvieron
su fallo respective. Lo gque no se entiende es come ni la sefiora
MARINA INES GONZALEZ ni su hija MARIA CONSUELQO SOACHA,

‘hayan acudido a los mecanismos establecidos por la ley cuando se

perturba la posesién para hacer valer los supuestos derechos de los
cuales seglin ella habian sido despojados por la viclencia. Si se
observa el material probatorio en cuanto a tutelas y procesos
obrantes .en el plenario se constata gue la mayoria: han sido
instaurados por uno de los opositores en esta diligencia, sefior
JORGE ENRIQUE TEHERAN GONZALEZ, como lo advﬁ*tié en su
exposicion el doctor JAVIER BUITRAGO esas acciones no hacen
transitc a cosa juzgada y las tutelas fueron instauradas intentando
evitar que se cometieran perjuicios por procedimientos realizados por
funcionarios judiciales que en sentir del sefior TEHERAN vulneraban
sus derechos como a la postre sucedié. Es importante advertir que la
misma sefiora MARIA INES GONZALEZ MONICIO informé al
despacho en su declaracién que habia vendido a la sociedad exoticas
la propiedad del inmueble perc que no se lo habia entregado. No
comprende este apoderado del opositor Super Carrocerias Andino SA
como se vende un bien v se deja constancia en la escritura publica
de la entrega cuando en la practica no ha sucedido asi. Tampoco se
comparte el planteamiento efectuado por el doctor GUILLERMO
ROCHA en el sentido de que por ser hijo de la sefiora MARIA INES
GONZALEZ MONICO no se pucde hablar de que el sefior TEHERAN
GONZALEZ tenga posesién sobre el bien inmueble objeto de esta
diligencia. Reccndemos qgue de conformidad con lo establecido en el
articulo 338 del CPC el poseedor no requiere de ningln requisito
adicional al detener el inmueble con actos de sefior y duefio, los
cuales fuerom ampliamente demostrados dentro del proceso.

Igualmente frente a la solicitud de consignar los dineros como
secuestre, al Juzgado 11 Civil del Circuito, en case de que el
despacho deje el inmueble en tal calidad al sefor TEHERAN
GONZALEZ, me permito manifestar que la ley determina claramente
cuales son las funciones del secusstre y entre elias esta la de rendir
informes periddicamente indicando cuél es la gestién realizada sobre
el mismo. También deseo dejar la misma constancia que dejé el
doctor JAVIER BUITRAGO en cuanto a la imposibilidad de ejercer
sobre el lote niimero 2 la cposicién respectiva en la diligencia
realizada entre el 24 y 27 de mayo del 2011, por cuanto el comitente
no permitié el ejercicio de tal facultad, razéri por la cual se entablo el
recurso respectivo el cual en este momento esta cursando en el
Juzgado 11 Civil del Circuite. Me permito mahifestar al despacho
que para la diligencia de entrega parcial ordenada en el numeral
segundo de la parte resolutiva sustituyo el poder a mi conferido en
forma especial, amplia y suficiente al doctor JOBE JAVIER

BUITRAGQ, presente en esta diligencia. Quien manifiesta aceptar la
sustitucion por lo cual el des pacho le reconoce personeria en este
momento de conformidad con el poder conferide en la presente.-
Igualmente se procede a conceder el uso de la palabra al Doctor

- PARMENIO CHAVEZ LARA, quien MANIFIESTA: En calidad de

apoderado de los arrendatarios dentro de la presente diligencia que a
pesar de gque el Doctor DAVID GUIT ERREZ PARRADO quien me




