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Para todos los fines procesales pertinentes, agréguense a los autos y pdngase en
conocimiento de las partes, las documentales que allega el apoderado de la parte actora a pdf.
3 Cdno. 1 virtual.

De una lectura del registro civil de defuncion que el apoderado de la parte actora allego
en el antedicho archivo virtual, pagina 6, se tiene que el sefior BERINEL ORTIZ REYES
fallecio desde el dia 9 de Junio del afio 2001. Con todo, tiénese que la demanda principal no
solamente fue presentada contra esta Ultima persona, sino que ademas fue admitida en contra
de la misma (fls. 18-35 Cdno. 1).

Ante lo anterior tiene dicho la jurisprudencia, respecto de la capacidad procesal de las
personas fallecidas y su causahabiencia: “...es el heredero quien estéa legitimado para ejercer
los derechos de que era titular el causante y, de la misma manera esta legitimado por pasiva
para responder por las obligaciones que dejo insolutas el de cuius (...) Si_se inicia un
proceso frente a una persona muerta, la nulidad de lo actuado debe ser la sancién para
ese proceder, pues el muerto, por carecer va de personalidad juridica, no puede ser parte
en el proceso. Y aungue se le emplace y se le designe Curador ad litem la nulidad contagia
toda la actuacion, pues los muertos no pueden ser procesalmente emplazados, ni mucho
menos representados validamente por Curador ad litem...1” (Subrayas y negrillas de esta
funcionaria).

Y es que dos situaciones juridico procesales al respecto tienen un trato diferenciado en
la ley adjetiva, pues si la persona fallecida deja de existir antes de la demanda, su existencia
juridicay por tanto capacidad para ser parte finaliza con su deceso y no puede ser demandada
debiendo ser demandados sus herederos, albacea o causahabientes, pero si fallece con
posterioridad al adelantamiento de la accién, lo procedente es que se efectie el [lamamiento
de sus sucesores 0 quienes representen sus derechos e intereses para que el proceso pueda
continuar si el fallecido no esta representado mediante mandatario judicial (arts. 87 y nml.
1° del art. 159 del C.G.P2., respectivamente).

Con todo, en gracia de discusion, acaecida la circunstancia anulativa antes de la
presentacion de la demanda —como aqui ocurre-, sin que ello se advirtiera hasta el momento,
por la especificidad con la cual deben aplicarse preferentemente las normas citadas en lineas
precedentes, ya se habria producido el vicio y el remedio procesalmente hablando a adoptar
es el decreto la nulidad en punto de inadmitir la demanda para desterrar lo virulento del
decurso, como asi mismo la Corte Suprema de Justicia advirtié al considerar una hipétesis
relativamente semejante a este caso procesal particular: “cuando se demanda a un muerto el
proceso no puede desarrollarse normalmente por faltar la capacidad para ser parte,
presupuesto procesal sin el cual no es dable un fallo de fondo y que no puede ser ignorado
en forma alguna, por implicar no s6lo que aquel -se repite una vez mas- no tiene aptitud
para ser parte en el proceso, sino que “aunque se le emplace y se le designe curador ad
litem, la nulidad contagia toda la actuacion, pues los muertos no pueden ser procesalmente

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 15 de marzo de 1994 reiterada en
sentencia del 5 de diciembre de 2008 Exp. No. 2005-00008-00.
2 Norma que era la vigente para la fecha de presentacién de la demanda y para cuando se estructuré el vicio.



emplazados, ni mucho menos representados validamente por curador ad litem” tal como la
Corte sostuvo en la sentencia citada, en la cual dijo también mas adelante que “la_sancion
para los actos procesales gue se realicen después de ocurrida la muerte y antes que sean
citadas las personas va dichas -refiriéndose a los sucesores procesales-, es la nulidad (art.
152-5)” -hoy 140-5 del Cddigo de Procedimiento Civil-. ” (Auto 040, Abril 12/91, Mag. Pon.,
Dr. Carlos Esteban Jaramillo Schloss, Extract. de Jurispr. 6, Segundo Trimestre de 1991,
Pags. 29-31).” (Destacado nuevamente es de este Despacho). Verbigracia, no podria
establecerse la capacidad de causahbiencia o sucesion procesal de una persona que desde los
albores de la actuacion no tenia esa vocacion para ser parte y sucederse, al estar previamente
fallecida.

En consecuencia, en este caso, en virtud del vicio anulativo de la actuacion, derivado
de la deficiente integracion del contradictorio en lo que respecta a los sucesores y
destinatarios de los derechos del sefior BERINEL ORTIZ REYES quien fue demandado
estando ya finalizada su existencia, se incursiono en la causal nulitiva 9° del articulo 140 del
C.P.C., replicada en la 82 del articulo 133 del C.G.P., al no haberse dirigido la demanda contra
las personas determinadas o indeterminadas capaces para ser parte y comparecer al proceso,
por subsumirse lo expuesto en dicho presupuesto anulativo, todo lo trasuntamente aqui
expresado, por lo que se declarara la nulidad de lo actuado y se recompondra la actuacion
superando la deficiencia.

Al nulitarse todo lo actuado, imperativo deviene en inadmitirse la demanda misma con
ocasion de la cual se integrd un contradictorio incompleto. Asi, al inadmitirse el libelo, se
reexaminara el mismo para disponer los aspectos determinantes que deben surtirse para su
admision, por supuesto con la ley procesal nueva (C.G.P.), al no haber regla legislativa
retroactiva en esa puntual actuacion, sin perjuicio de que la prueba practicada conservara
validez en los términos del inciso segundo del articulo 138 del C.G.P., asi como la firmeza
de las medidas cautelares practicadas.

En consecuencia, se RESUELVE:

Primero. - DECLARAR LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADOQO, inclusive
desde antes del auto admisorio de la demanda, por lo expuesto en la parte considerativa de
esta determinacion.

Segundo. — RENOVAR la actuacién (inc. fin. art. 138 ibid.). Para el efecto se
DISPONE:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 ejusd., INADMITIR la demanda
principal para que proceda la parte demandante a subsanar las siguientes deficiencias dentro
del término perentorio de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de esta
providencia, so pena de su rechazo:

a.) Alléguese el certificado de que trata el numeral 5° del articulo 375 del C.G.P., con
fecha de expedicion no mayor a un mes de la data de su aportacién, en tanto que el
predio materia de usucapion puede haber sido objeto de medidas o transacciones
que, para este caso han podido variar desde la data de presentacion de la demanda
primigenia y desde la aportacién del ultimo documento allegado en ese sentido.

b.) Acorde con la anterior documental, dirijase la demanda contra los actuales
propietarios del inmueble pleiteado.

c.) Ante el deceso acreditado de los conduefios TULIA REYES DE ORTIZ, BERINEL
ORTIZ REYES, PEDRO PABLO ORTIZ REYES y OSWALDO ORTIZ REYES



d.)

(g.e.p.d.), procédase en la forma prevista en el articulo 87 del C.G.P. indicando si
respecto de algunos de ellos se ha iniciado proceso de sucesion, quienes son sus
heredero, indicando sus nombres, datos de contacto, asi como aportando el registro
civil de nacimiento que acredite la condicion por la cual se les convoca.

Indiquese acorde con la anotacion nimero 2 del certificado de libertad y tradicion
obrante en el plenario (fls. 124-125 Cdno. 1) cudl fue la decision de mérito en el
proceso de pertenenciaalli inscrito y de ser posible, acompariese a la demanda copia
de la misma.

Indiquense las direcciones electronicas donde recibirdn notificaciones los
demandados determinados.

Aporte un nuevo escrito de demanda que incorpore lo atrds expuesto y ajustada a las
previsiones del estatuto procesal vigente.

NOTIFIQUESE,
PILAR JIMENEZ ARDILA
JUEZ
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