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J WILLIAM ALFONSO ORJUELA
ABOGADO

Bogota, D.C.,

Senor
JUEZ CINCUENTA (50) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

I50cctobt@cendolramaiudicial.eov.co

E. S. D.

REFERENCIA: _ExcoPiphlas WREVIRE
RADICADO: 2020-00117-00.

JOSE WILLIAM ALFONSO ORJUELA, mayor de edad, vecino de esta
ciudad, con direccidén de notificacion en la calle 12 B No. 8-23 oficina 807
edificio central de Bogota, identificado con la cédula de ciudadania No.
19.470.059 de Bogota, D.C., correo electronico

william.alfonso.orjuela@gmail.com, actuando en calidad de apoderado de

la demandada INVERSIONES SALCEDO E HIJOS S. en C.,
representada legalmente por el sefior ANGEL DANILO SALCEDO
PINEROS, de acuerdo con certificado de existencia y representacion legal
expedida por la Camara de Comercio de Bogot3, D.C., reconocido por ese
despacho mediante auto de fecha 19 de febrero de 2021, con mi
acostumbrado respeto manifiesto a Usted que, encontréndome dentro del
término para hacerlo, sefialado en el articulo 101 del Codigo General del
Proceso, por el presente escrito manifiesto que propongo EXCEPCIONES
PREVIAS por ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales,

no haberse probado la calidad de poseedor del demandado y por falta de

CXILE 12 B K. 823 OFICIRA 807 TELEFONO 30243734053~ 312 4533 49 21
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fegitimacién en la causa por pasiva; en consecuencia solicito a su

Despacho, se hagan las siguientes
DECLARACIONES.

Solicito a Usted sefiora Juez

Primero: Declarar probada la excepcidn previa de ineptitud de la
demanda por faita de los requisitos formales por cuanto la parte
demandante, no cumple con los requisitos legales de acuerdo con lo
consagrado en el inciso 2 numeral 1 del articulo 90 del Cddigo General del

Procesc y numeral 5 del articulo 100 ibidem.

Segundo: Declarar probada la excepcion previa de no haberse probado
la calidad de poseedor por parte del demandado de acuerdo con lo
consagrado en ei numeral 6 del articulo 100 del Cédigo General del

Proceso.

Tercero: dictar sentencia anticipada por de falta de legitimacion en la

causa por pasiva articulo 278 numeral 3 del Cddigo General del Proceso.
Cuarto: Como consecuencia de lo anterior, dar por terminado el proceso.
Quinto: ordenar ¢! levantamiento de las medidas cautelares.

Sexto: Condenar en costas a la demandante.

Séptimo: condenar a la accionante, a pagar indemnizacién

CALLE 12 B N. 823 OFICINA 807 TELEFONG 3024373405~ 312453 49 21
CORREQ Wiliam.aHonso.oriuela@email.com
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Hechos

1. La demandante, presentd demanda reivindicatoria o de dominio
contra mi representada INVERSIONES SALCEDO GOMEZ E
HIJOS S. EN C. respecto del bien inmueble cuyo folio de matricula
inmobiliaria es: 50C-610028

2. Mediante auto de fecha 18 de septiembre, ese estrado judicial,
admite la demanda.

3. Mediante auto de fecha veintitrés (23) de noviembre de 2020, «f

juzgado decreta medida cautelar.

Fundamentos

Ineptitud de la demanda.

En primer lugar valga decir que la demanda no redne los requisitos
formales va que la demandante, no aporta de forma clara ni precisa los
linderos de! bien que pretende reivindicar tal como se buede evidenciar
en el libelo introductorio de la demanda y lo reitera fehacientemente en
Su escrito subsanatorio que el drea es de 340 mts2; sin embargo,
teniendo en cuenta las medidas de los linderos generales de todo el
predio;: por el oriente/ En 10.55 metros con propiedad de JULIO
ACOSTA- occidente/ que es su frente en 10.55 metros con la carrera 18
A por el morte/ en 34 metros con propiedad del sefior BRAULIO
CARRASCO PUENTES predio 22-22/30 de la misma Carrera 18 A por ef
sur/ con propiedad de! sefior JULIO ACOSTA, de acuerdo con |a regla
geométrica, el drea de un rectangulo, es: a=bxh: o sea, que tendriamos

CORREQ William.alfonsc.orjuela@email.com
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10.55 x 34 =358,7 de lo cual podemos concluir que existe una diferencia
de 18,7 metros cuadrados de los que no se sabe a quién de los
Copropietarios le pertenece esa drea; de ahi, que es imperativo que la
sefiora juez, sea enterada por parte de la demandante, sobre primero.-
cual es el drea exacta del predio, segundo cudles son los linderos
generales tercero: cudles son los linderos especiales vy, cuarto:
determinar cual es la porcién del predio del cual es el propietario inscrito;
0 sea, cual es el extremo del predio que pretende reivindicar.

Por lo antes citado, es que la demandante, no cumple con el requerimiento
hecho por el despacho y hace que sean imprésperas las pretensiones de
la demanda.

La parte demandante, no aporta el availo del bien.

No haberse probado la calidad en la que se cita al demandado.
Adicionalmente es menester hacer caer en cuenta al despacho que ei
demandante habla de un tercero como perturbador quien fue declarado
por la Inspeccién 14 A Distrital de Policia como tal; correspondiendo tal
distincién al sefior JORGE ANDRES GALLO, pero no asf a mi representado
de quien dicho sea de paso, no se le permitié acudir al despacho de la
inspeccién de Policia con el fin de ejercer su defensa, hecho que se prueba
con el fallo proferido por esa aui:oridad y el de segunda instancia emanado
de la segunda instancia ( Consejo de Justicia de Bogota), de los cuales
anexo copia; lo cierto es que a mi poderdante no se le escuchd en dicha
querella, ni ha sido vencido en proceso alguno por parte del demandante
sobre este ni sobre ningdn otro predio o asunto.

CORREQ William alfonso.orivela @email.com




JWILLIAM ﬁ;zfoﬁ:so ORJUELA
ABOGADO
Todo ello permite inferir de manera palmaria, que mi poderdante, no es
el poseedor del bien en un 100%, sino de la parte que a é, le corresponde
por ser el propietario inscrito del 50% del predio en controversia y solo
sobre esa porcién responde, por esa porcién paga sus impuestos y
solamente usufructia el 50% del predio en ejercicio de sus derechos
reales de dominio, la parte demandante, no ha probado gue su
demandado ostente la posesién ya que, como se puede observar en las
mismas pruebas aportadas por el extremo activo de esta accién, son otras
personas las que segln el demandante, han ejercido actos sobre el predio,
pero no es claro en decir quién ostenta tal posesién, el hecho claro es que
mi prohijado, repito ejerce actos de sefior y duefio sobre la porcién de la

cual es el propietario inscrito.

Sentencia anticipada.

Faita de legitimacion en la causa por pasiva.

Reunidos los presupuestos establecidos en ef articulo 278 numeral 3 del
Cédigo General del Proceso, solicito al despacho se dicte sentencia
anticipada dentro del presente actuar Ya que la parte demandada, no
ostenta la posesion del bien objeto de litis en su totalidad, sinc en el 50%
que le corresponde como propietario inscrito del mismo.

Lo anterior, se puede probar con los mismos documentos aportados por
la demandante, tales como actas de las diligencias realizadas por ia
inspeccién 14 A Distrital de Policia, fallo de segunda instancia del Conejo
de Justicia de Bogotd, despacho comisorio, certificado de libertad y
tradicion folio de matricula inmobiliaria 50C -620028.

CORREO william.alfonso.oriuela@email.com




JWILLIAM ALFONSO ORJUELA
ABOGADO

En estos términos propongo las excepciones previas dentro de! presente

proceso.

EWILLYAM ALFONSO ORJUELA
C.C. Nd. 19.470.059
4. 185097 del C. S. de Ia J.

CALLE 12 B N. 8-23 OFICINA 807

TELEFONO 8024373403- 312 458 49 21
CORBEC Willlam.alfonso orivela @omail
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DILIGENCiA: FALLO DE 14 QUEREL 14

QUERELIANTE: JOSE 844 Ri4 MOREND Rico ﬂg
APDO QUERFLLANTE: FUAN CARLOS AL VEAR TOVAR :
QUE#E&&ADO: JORGE ANDRES GALLO FALARDO
APDO QUERELLADO JOSE ROBERTO BABATIH A VELASQUEZ
ASUNTO:; PERTURBACION 4 LA POSESION

QUERELLA: 5356-2015

En la ciudad de Bogota, Do, a los frece (13} dias del mes de diciembre de dos mi
Gieciséis {2018). |a Suscrita Inspectora 14 A Distrital de Policia, nombra como
Secretario Ad-H, pars esiq diigencia al  ggfar JUAN PABRLO MURGZ MENDOQZ4,
quien  ag auxiliar administrativo de ja inspeceion 14 A de Poiicia Y Guien acepta
el cargo y promete cumplir fielmenite con el misme. g despache deja constancia Gug
s& hace presente g Doctor JUanN CARLOS ALVEAR TOVAR identificado saon cedula
No. 5344703 de Sapuyes (Narifio} ¥y T.P de Abogado Mo, 113654 del C.5 g faJ., quien
actlia como apoderado de ig pate  quereliante. Acto seguide oS trasfadamos a [z
Carrera 18 A No. 20-12/1 8/20/30, una vez alli el despacho se le permite of ngreso de
farma voluntarig al inmueble Y somos afendidos RCT el quersligda Y sU apoderado,
informandole fa dindmics de la diligencia: '

En este estadg de la diligencia, g despacho le corre iraslado af Apcderade de 1g parte
Querellada, de! oficio radicade mediante Orfep 2016-?42-00481@-2 Calendads ocho de
julic de i presente anuafidad , Obrante 3 folia 335 hasta el 549 inclusive Y el spoderadn
dei Querellado Mmanifiesta; con respecio s Iog documentos gque fueron adiuniados zl
RTOCeSs oon gf radicado 28‘28142004876&2 del 08 de julio de 2018, me permito
manifestarle o siguiente: Ias pruebas fueron decretadas g diad de diciembre a 2015,
en difigencia de inspeccion ocular flevada g caba en esfas instalaciones Yenels iy
Inspectora en gy oportunidag manitestd “reiters of despacho gue hechos antericres g
©sa fecha refiriéndose 4 18 de octubre de 2014, ng son obieto de dehate dentro de
Lresente Pracesy”, por o anterior le solicitn & la inspectora que los documentos
afiegados en esta oportunigad son extemporaneos, salve gue of despacho fos hays
solfciiado de oficio en g} entendids Que fas etapas del procesa son Preciusivas, por o
tanio le reiterg mij sofizitud de fenerlos por_extemporaneocs. Son Innumerables (as
Sentencias de fa corte qug hablan sobre 14 axtemporaneidad de Jz conte de documsantes
ne allegados dentro def estadio Procesa] correspondierzte;Much?simas gracias,

Acto seguide, parg resolver Ja querealia instavrada S€ proferira ung decisidn da

conformidad cor I establecido en ¢ ariicuio 125 del Cédigo Naciona de Poiicia que
dispone: 7.3 Policia séio puede infervenir Rara gvitar que se Pertuibe of derecha de
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- momento en gue se produjo fa periurbacion” No observands causal de nulidad zlguna
que invalide lo actuado, se procede a emitir decisién de fondo, previo fas siguientes
‘consideraciones  como ANTECEDENTES: Se adelarta el presente proceso
contravencional contra personas indeterminadas, instaurande guerelia policiva el Sefior
JOSE MARIA MORENG RICO el dia 4 de junio de 2015 miediante radicado 2015-142-
004072-2 mediante e Abogado JUAN CARLOS ALVERAR TCBAR, por una presunta
perturbacién a le posesién sobre el inmueble ubicado en iz Carrera 19 hoy Carrera 18 A
N. 20 ~ 12/18/20 v Carrera 19 hoy Carrera 18 A N, 20-22/30 son matricula inmcbiiiaria
50 C - 810028 ¥ 50 C-458315" t.ocafidad de [os Martires, haciendo un racuento de o
sucedido el dia domingo 19 de cctubre de 2014 an of lugar donde es poseedor pars iz
época de Jos hechos. En diche guerslia exXponen entre otres o siguiente: “4. Desde
hace 20 afos, of sefior JOSE MARIA MOREND RICO tiene iz posesion a nombre
propio, de manera pablice Y bacifica def inmuebie ubicado enfa Cra. 19 fhoy Cra. 15°
No. 20 — 12/48/20 Y Cra. 19 Hoy Cra. 13% 4, 20 -22/30, identificads con (g matricutz
inmobikaria 50¢ - 810028 y 50C —~ 4583+ 3. cuvos linderos son los Siguientes:...” “3,
Come propistario ef Sefior JOSE Wamia WORENC RICO adelento proceso de
restifucion de fos inmuebles anfe of Juzgado 68 Civi Municipal de Bogoté, bajo ef
proceso No. 2011 — 755 con seniencia definifiva de primera v segunda instancia,
ordenando la restiucién.. ” "3 Ef dfa 28 de Sepliembre de afic 2014 of Juzgado 15
Civil Municipal de Descongestién feve o cabo 2 difigencia de lanzamiento, haciendo Iz
entrega del inmueble af sefior JOSE MORENG en 8! estado gue se enconiraba,
retomando ia posesicn que fe hablia sido turbads, dispeniendo de vigifancia privada con
fa empresa DINAPOWER, quienes asumieron desde 258 mismo momenis of cosntrol y
vigilancia de ios inmuebles a riombre def sefior JOSE MORENQ,” “4, 57 deminge {9 de
Ootubre de 2074 siendo las 16:00 horas se presemo & fos inmuebles of sefior iT.
HOMERO EFREN GARZON CAMPO adscritc af 04 SAMPER, informande af vigilante
&l seflor ALFONSO ROJAS que iba a imponer un seffamiento de obre ordenado por Ia
aicaldia local, una ver ¢f Vigilarite sale atender ef flamado policial of Intendents
HOMERO hizo ingresar al predic a une Sripe de personas enfre elios & Unos sufefos
Que se oponfan a Ia restitucién. " Asl misme informa, que la ermpresa de vigilancia acude
a la Policia Nacional manifestande o sucedids, pere ke comunican que debe instayrar
Una gueja contra el uniformado; se dirige 2 la Alcaldia Loca! de los Mériires y Ia
informan que debe presentar una quereila, Lome peticiones solicita_lo siguiente: .-
T Admision de la querella. 2.- Préctica de Ia diligencig de lanzamiento, 3.- Desaiojo de log
e Scupantes. 4.- Entrega fisica del inmueble a sy propietaric sefior José Maria Moreng
Rico. Come prushas adjiunta los siguientes docymentos: Certificados de Tradician y
Libertad de jog nmuebles materia de esta accidm: copia simple de jos siguienies: -
Despacho Cormisoris N. 118 proferido por &f juzgade 88 Civil Municipal de Bogots; -
Diligencia de Resiitucion Y entrega judicizi de iog inmuebles adefantada por ¢l Juzgado

15 Civil Municipal de Descongestion de Bogots; - Denuncia Penal ante i& Fiscaliz
General de fa Nacion. ~Informe donde ponen en conocimiento de la Policig Nacional iz
conducta del uniformado con lo acaecido ef dia 19 de cctubre de 2014; informe de iz
emprasa DINAPOWER; acta de reunién en I Alcaldia Locai de Ins Martires relacionadz

con el sellamiento g inmueble con nomenciatura Carrerg 8 A N. 20-20; poder
sustitucion al Dr. Juan Carlos Alvear Tobar; pader otargado por ef Querellante Joss

Maria Moreno Rico af Dr. Migue! Espinosa Ligvano. Por infermedio de 1a Secrataria
General de Inspecciones, Y para flevar a caho iz corespondiente Audiencis de
Conciliacion se fiiz el 11 de junio de 2015 a las 11:00 am. {f. 27}, haciendo lag partes

Cas0 Omiso a la ciacion, y tampoco se SXcusaron legaknente. Se citan por segunda

vez para el dia 17 de junic de 2015 a las 8:00 a.m., habiéndose presentado e Abogado
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de la parte Quersllante ¥ el Agente dei Ministerio Pablice.fl. 35). Una vez fracasada lg
elapa de la conciliacion Pre procesal, medianie reparto del dia 19 de junio de 2015 (1.
38} correspondia el conocimiento de estg querella a la Inspeccién 14 A de Polizia,
siendo inadmitids per el despacho (. 37}, habiéndose subsanado en tempo (aporia
dos declaraciones exira juicio, donde manifiestan ios declaranies que el Sefiar
Querellants JOSE MARIA MORENO RICO, &s poseedor material desde hace 21 afios
aproximadaments)®, dandose nicio al presents Preceso contravencional, Y se fiia como
fecha y hora para Ia practica de I inspeccidn ocular sin parito el dia 14 de septiembre
de 2018 hora 8:0% am. (fl. 42), al predio uhicade en ja Cafrera 19 hoy carrera 18 A N
20 - 12/18/20 v cra. 19 hoy cra. 18 A N. 20 — 22/30. Mediante radicade 2315-142-
006543-2 calendadc 9 de sepliembre de 2015, el Sefior JORGE ANDRES GALLD
FAJAREG, en caiidad de Quereliado segtn sy oficio, hace un relato de los hechos con
relacion z los inmuebles materia de esta querslia de Ia siguienie manara: Primero: El 18
de julio de 2014 suscribe contraie de compraventa de derechos posesorios con el
Sefior José Edmundo Burgos Garcia, mediante escritura publica N. 001853 vy 001854
de iz Notaria 61 gdal Circuic de Bogota, desembolsands una suma determinada de
dinero; En dicho mes se inician obras de demolicidn, excavacién Y consiruceién de dos
edificaciones con tres niveles v area de bodega, con iz respectiva solicitud a Ig
Curaduria Urbana; A medizdos del mes de octubre de 2014, &l Separ Enrique Navea
identificindose como hijastro del Sefior JOSE MARIA MCRENO RiCO, junto con un
asesor juridico de iz estacion de Policla de fos Martires, una abogada v Ia empresa
Dinapowsar, informan al encargado de la obra, que vienen z fomar posesion def bien,
de con & aval del Seficr José Maria Moreno Rico, exhibiendo un documento
emanado de un juzgado, Segundo: Se configura cosa juzgada o principic de Non Bis In
Idem, toda vez, Gue mediante radicado 2015-142-003041-2 ¥a se habia presentado
Guerella con las mismas Pretensiones y con Jag mismas personas, siendo archivada,
ejecutoriada v retirada por lz parte guersllanie. Tercero: Se opone a los hechos de i
querelia. por cuanto e Sefier José Maria Morens Rico nunca ha gjercido posesidn, ha
pretendide en varias ocasiones hacerse reconocer dareches anie Ia justicia ordinarig v
policiva, convirtiéndose en un acto de temeridad o maig fe, v solicita se compuisen
Ccopias a la Fiscalia General de 2 Nacién, por &l delito de fraude procesal. Cuarto- La
querella se¢ basa en una falsa motivacion con base en el articuio 974 de Codigo civi,
Titular de la accién Posesoria.” Guinto: Aparia como pruebas documentales ias
relacionadas entré iog folios 72 a} &2 inclusive: azsi mismo, solicita come ruebas
testimoniales, escuchar a Ios seficres José Guillsrme 2elgade, John Anderson Agudels
Betancur, José Vilaiobos y Cristizn Mesa Lombana, Coma Peticiones solicita: .-
Oficiar a la Oficina de Catastro Distrita Para que realizen pn periigje, toda vez gue la
homenclatura ha tenids cambics. 2.- Se practioue prueba pericial de un construcior
calificado para que cuantfique lo que se ha construide. 3.- Sefialar nueva fecha para (a
inspeccion ocular, para gue se estudien las pruebas aporfadas. 4.- Dictar sentenciz
anticipada con base en el articulo 278 dsf Cédigo General de Proceso. 5.- Archivar ja
presente querella. 8.- Apficar ia cacuridad de conformidad articulo 204 det Codigo de
Policla de Bogots. 7.- Pronunciarse sobre Ia temeridad o mala fo de 2 pare
querallante, compulsande copias 5 g Fiscalia Generz] de fa Nacidn. Asf mismo adiunta
ofras pruebas obrantes g folios 85 al 449 Inciusive. E Despacho en difigencia
practicada ef dia 14 de Septiembre de 2015 hora 8:00 .M., se hace presente g Sefior
JORGE ANDRES GALLO FAJARDO quien atiende Ig misma oponiéndose z las
pretensionas dej Quereliante, exponienda su posicion frente a las mismas, solicitandc se
tenga en cuenta rpruebas testimoniales erire otras, perc por haber dificultad en afindarar
¢l inmueble materia de fa litls, el despacho ordena oficiar a la Unidad Administrativa
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Especial de Catastro Distrital, 2 fin de terer certeza sobre el inmusble en cuestion, por
ende se suspende la misma. Se senaia i diz 4 de diciembre de 2015 hora 8:00 z.m.
para continuar fa diligencia de Inspeccién oouiar con la infervencidn de periio,
decretandc las pruebas solicitadas, consisientes en interregatorics a fas rartes,
testimonics, fener en cuenta las pruebas documenisles aportadas en el escriic de
querella, y las aportadas en la diligericia flevada a cabo ef 14 de septiembre de 2015,
Mediante auto calendade 8 de febrero de 2018, se procede a fiizr fecha v hora Dars
recepcionar fas pruebas legaimente decretadas: interrogatorios de Parter ef dia 15 da
narzo de 2016 hora 1:30 p.m. Testimonizjes: of 18 Ge marzo de 2016 hora 1:30 P.m. &
s sefiores. Jhon Andersan Agudelc Betancur, José Cver Patifio: Cristian Mesg
Lombana, Intendente Homero Efrén Garzén, Anarg Rafae! Medera Gémez, Rosa
Leonor Martinez Moreno, ¥ el dia 17 de marzo de 2015 hora 1:30 p.m. 2 los sefiores
Alfonso Rojas, Natsel Rodriguez, isabel Bonilia Cutigrrez, Carlos Cortes v Roselic
Rodriguez. Obran en o expediente los interrogatorics de parte de los sefiores Jorge
Andrés Gallo Fajardo ¥ Jose Maria Moreno Rico, declaraciones rendidas sor los
Sefiores, Cristian Narces Mesa Lombana, Intendente Homero Efrén Garzén, lsabel
Benilla Gutigrrez, y German Dario Argumedo Pérer en calidad de Representants Legal
de Dinapower Ltda. & solicitud de! Abogado de Iz parte Quereliada, v mediante auto
caiendado 5 de abril de 2018, se desiste de [os siguientes testimonios: Sefiores Jhon
Anderson Agudelo Betancur, Anardi Rafael Medero Gémez, v Rosz {eonor Martinez
Mereno. En el mismo aufo. e despacho fija el dia 18 de mayo de 2016 hora 1:30 o.m.
para escuchar a los seficres José Ever Fatifio, Cristian Mesa Lombana, Intendante
Homero Efrén Garzén, Y para el 24 de mayo de 2016 hora 1:30 p.m., 2 los seficres
Alfonso Rojas, Natael Rodriguez, Carics Cortes y Roselic Redriguez, solicitando
ademas, al Juzgado 15 Civil Municipal de Descongestidn de Bogotd la remision de i
difigencia de enirega llevadsa z cabo el Cia 29 de septiembre de 2014, Mediante auto de
fecha 3 de junio de 20185, ¥ por solicitud del Abogado de la parte Quershada, se desiste
del testimenic del Sefior Carios Cortes, filando nuevamente fecha y hora para escuchar
al Intendente Homere Efrén Garzdn, José Eber Patifio, Roselio Rodriguez y al
representante legal de DINAPOWER LTDA. {JCESARROLLO DE LAS DHIGENCIAS -
(IIDECRETC DE  PRUERAS: (iif}y PRACTICA DE FPRUEBAS -
{{¥JCONSIDERACIONES: (' DESARRDLLD DE LAS DILIGENCIAS: z.- El dia 14 da

Septiembre de 2015 hora 860 207, se lleva a cabo la diligencia e Inspeccicn
Ocular, 12 cual es atendida por el Sefior Querellado JORGE ANDRES GALLG
FAJARDO, cponiéndose a Cadz una de Izs pretensiones del quereliante, v cormo no es
posible alinderar el inmuebie materia de la diligencia, el despacho la suspende para que
ta préxima se acomparie de un perito por parte de la Unidad Administrativa Especial de
Catastro Distrital. b,- El dia 04 ge Diclembre de 2015 hora §:00 a.m. se
continua con ia diligencia, Ia cual es alendida por ef Sefior CGiuerellado JORGE ANDRES
GALLO FAJARDO v su apoderado, solicitandole o Despacho al perito, proceda con la
identificacidn de Ios inmuebles, el cual manifiesta: * Primer Predio direccion oficial
carera 18 A N, 20-22 con Chip AAAQQO72UKAYY con cedufa calastral 20 18 7 con Uy
area de lerrenc de 340 metros cuadrados ¥ un area de construccién de 118.6 mefros
Cuacrados, inscritc en la unidad nembre de ELFO QUINTERO GALLT oot cedula &
140235, do EDEN LEON NARVAEZ NARVAEZ cedida N 2897855 Y de FERNANDOC
MUNOZ  VELASQUEZ con cedula N 4326643, con  matrcuis immohiiaria
50C_00456315 con un uso calastral 21 comercio en corredor comercial, el ofro predic
fiene direccidn oficial carrera 18 A N. 20-20 CHIP ARAGOT 31714 cedula catastral 20 18
3, con un area de ferreno de 359 mefros cuadrados v ur sres de construccién 5855
melros cuadrados, inscrito en Ja unidad a nombre de BRAULIO CARRASCO RiANO
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Uso catastral 01 residencial, £f primer inmueble con CHIP AARCCT2UKAYY tierne como
inderos por ef Norte 25.5 metros con &l predio identificado con nomenciatura carrerz 78
A Ne. 20-32 y 8.5 meiros con ef precio con nomenciziura calle 27 No. 1 8-81. Poref Sur
34 metros con el predic con direccion camera 18 A No. 20-20. Paor ef Orfente en 6.4
metros con ef predio con diveccién calie 27 No. 18-5¢ y en 3.6 metros con ef predio cor
direccion calle 21 No. 18-59 y en 3.6 mefros con el predio con direccion cafie 20 No. 18-
42, Por e! Oceidents en 10 metros con fa carrera 18 A y cierrs. £l Siguiente predio con
CHIP AAASOT2UJZM tiene bor iinderos por ef Norte 34 mefros oon ef predic con
direccicn carrera 18 A No. 20-22 por ef Sur 17.5 metros con ef predio con direccion
carrera 18 A Mo. 20-08, en 8.5 metros con ef predic con direccién calie 20 No. 18-68, en
8.6 metros con & predio con direccion calie 20 No. 18-60 ¥ en 5.4 metros con el predio
con direccidn caffe 20 No. 1 8-50, por el Oriente en 16.6 metros con &f predic con
direccfon cafle 26 No. 18-42 Y por ei Occidente en 10 metros con fa carera 18 A" El
despacho deja constancia de avance de la construccion de dos bodegas, procediendo
a Ingresar al predio con nomenciatura Carrerz 18 A No. 20-18, v del predio con
nomenciatura Carrera 18 A No. 20-20 y 20-22, el querellado manifiesta gue jo vendisé a
la empresa Comercializadora ciéctricos Bogotd S.AS. {i}DECRETC DE PRUEBAS:
En diligencia Hevada 2 cabo el dia 04 de diciembre de 2315, se decreta la practica de
@s siguientes prusbas: a) Interrogatorios: Dz los Sefores JOSE MARIA MCRENC
RICO v JORGE ANDRES GALLC FAJARDO. b) Testmoniales: De los Sefiores JHON
ANDERSON AGUDELD BETANCUR, JOSE EVER PATING, CRISTIAN NARCES
MESA LOMBANA. HOMERG EFREN GARZON, ANARDI RAFAEL MEDERC GOMEZ,
RCOSA LEONOR MARTINEZ MORENO, ALFONSO ROJAS, NATAEL RODRIGUEZ,
ROSELIO RODRIGUEZ, CARLOS TORRES e ISABEL BONILLA GUTIERREZ cl
Decumentales: Pruehas adjuntas per las partes en ol escrito de querells, v las
aportadas en la diligencia levada a cabo el 14 de septiembre de 2015, {HPRACTICA
DE PRUEBAS: Se llevaron a cabo los INTERRCGGATORIOS de los Sefiores JOSE
MARIA MORENG RIiCO rendido ef dia 15 de marzo de 2016 (fl. 488-408 inclusive), v !
Sefier Querellade JORGE ANDRES GALLC FAJARDO levado a cabo e! dia 15 de
marze de 2016 (1. 489-500 inclusive). TESTIHEONIOS de los Sefores ISABEL BONILLA
GUTIERREZ. {fi. 508-509 inciusive), CRISTIAN NARCES MESA LOMBANA . 521523
inclusive), HOMERO EFREN GARZON (. £30-531 inclusive), GERMAN DARIQ
ARGUMENDO PEREZ {fl. 530-531 inclusiva). DOCUMENTALES: Parte Luerefianite.
Las sefialadas en el escrito de Ia Querela: Ceriificades da Tradicidn y Libertad de los
inmuebles materia de esig aceion; copia simple de los siguientes: - Despacho Comisorio
N. 118 proferido por el Juzgado B8 Civil Municipai de Bogota, - Diligencia de Restitucian
¥ entrega judicial de ios inmuebles adelantada por &l Juzgado 15 Civil Municipal de
Descongestidn de Bogotd; - Denuncia Penal ante la Fiscaliz General de la Nacidn, —
Informe donde ponen en cenocimients de la Policia Nacicnal iz conducts del
uniformado con ic acaecido ¢l dla 19 de ociubre de 2814; informe de la empresa
DINAPOWER: acta de reunion en la Alcaidia Loca! de fos Mériires relacionada con ef
sellamiento &l inmueble con nomenclatura Carrera 18 A N. 20-20; poder sustiucion ai
Dr. Juan Carlos Alvear Tobar, poder ctorgado por ei Quereliante José Maria Moreno
Rice al Dr. Miguel Espinosz Lidvane, Parfe Quereilada. Las aporiadas en e escrito
obrante & folio 49 las cuales se resumen de Iz siguients manera: Contrato de shra
suscritc por el querellado de fecha 22 de sepilembre de 2014 ¥ 23 de julio de 2014
respectivamente, Cuenta de cobro firmada por of Sefor Gregoric Caceres Vasquez,
Renuncia dirigida al Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota por parte de la Sefiora
Argenis Torres Rivera, Caréa de Edmunde Burgos solicitando la entrega del predio de
Victor Manue! Colorade Mataver (fl. 81}, Acta de entrega sobre el inmueble-ubicade en
la carrera 182 N, 20-22 por parte del Sefior Josd Edmunde Burgos at Sedor Jorge
Andrés Gallo Fajarco (fl. 82), Acuerdo conciliaiorio suscrite entre Victor hanuel
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Garcfa, Declaraciones juramentadas N. 5307 ¥ extraprocesc N. 2087 suscritas por
Argenis Torres Rivera y Victor Manuel Colorade Malaver respectivamente, Escritura
Publica N. 001854, v 001853 vendiends al Sefor Jorge Andrés Gallo posesién ¥y
mejoras de los inmuebles materia de esta itis, Consulta de procesos, Cartas de las
diferentes empresas de servicios publicos, facturas de cobro por valorizacién obranies a
folios 140 al 158 inclusive, no cuentan con seilo por parte de fa entidad recaudadorza, ni
constancia de otra forma de pago, concluyende que el Sefior Quereliado no cancels ios
mismes; recibos de servicios pablico a folios 189 al 171, 174, 183, 184, 186, 187, 188,
190 ai 196, 168, al 200, 212 al 219, 221, 223, 224, 231, 235, 237, 248, 250, 255 a 285,
267 al 317, 319, 327, 329, 331, 333 al 336, 338 a 342, 348, 360 al 363; 374 al 3786, 278
al 381, 387 al 388, no tiene consianciz de pago. 348 al 355 documentos ilegibles
copias de fotografias de inmueble en obrz, obrante a folic 380 al 448. Para resoiver, es
Importante considerar lo siguiente: 1. Ssiablacer Jue se enfiende por perturbacién, 2,
Objeto de los juicios por ampare policive. 3. Normas que cobijan |z splicacion dal
amparo policivo. 4.- El caso concreto. 1. LQUE SE EMTIENDE POR PERTURBACION.
La Corte Constitucional, establece: “los diccionarios juridicos definen la perturbacian
como “&f agto ds despojo o infento def misme, contra el legitimo posesedor de ia cosg ¢
conira &f simple tenador™, Adicionalments, el articuls 125 del Cadigo Nacional de
Policia prescribe, cue ia Policia, solo puede intervenir bara evitar que se perturbe el
derecho a la posesion, o mera tenencia, que aiguien tenga sobre un bien inmueble, Y &n
el caso, que se haya vulnerado este derecho, para resiablecer ¥ preservar la situacion
que existia, en el momento en que se produjo fa perturbacién, aqui se configura o que
los tratadistas de derecho policivo han denominado status — quo . 2. OBIETD DE LOS
JUICICS POR AMPARO POLICIVO. Por sabido se tieng, que “En el ‘amparo policivo’
no se discute ni decide por tanto, sohre Iz fusnte det derecho que protege 2l actor 0 a
sus contradictores, por lo que el debate se imita exclusivamente 2 preservar o a
restablecer la situacion de hecho al estado anterior {statu quo) a la perturbacién o 2 la
perdida de la posesién o tenenciz dal demandante sobre el bien. Séio frente a| juez
competente puede plantearse el dehate en tomg al derecho sustancial en conflicto, es
decir, sobre fa titularidad det respectivo derecho real o personal (propiedad, posesion,
tenencia en debida forma, elc.), cuando aquél conczea del proceso & que dé lugar el
ejercicio de la correspondiente pretension procesal™. 2. NORMAS QUE COBLIAN LA
APLICACION DEL AMPARO POLICIVO, Las normas relativas 2 los procesos de
perturbaciones a la posesion ¢ mera fenenciz se encuentran consagradas en el
Acuerdo 079 de 2003 ‘Codigo de Policia de Bogeid” en los siguientes articuios:
ARTICULO 208.-Deberes de las autoridades de policia para proteger iz posesién o
mera tenencia. Las autoridades de policla, para proteger la posesion o merg ienencia
que 'as personas tengan sobre los inmuebies deberan: a. Impedir las vias de hecho ¥
actes perturbatorios que alteren iz posesidn o mera ienencia sobre inmusbles y el
eiercicio da las servidumbres. b. Restsblecer v preservar la situacidn arerior cuando
haya sido afterada o perfurbada. ARTICULO 209.- Amparo a Ia posesidn o merg
ienencia de inmuebles. La actuacian se wiciara mediante guerelia que deberd ser
presentada  personalmente por quien fa suscribe, ante la  Alcaldia Local
corresponciente; ef Decreto 1355 de 1870 "Cédige Nacionat de Poficia” &) cual dispone
en el articuic 125 o siguiente: “a Poficia edlo puede infervenir para evitar gue se
perturbe ef derecho de posesién o mers lenentia que aiguien tenga sobre un blen, y en
caso de que se haya violado ese derecho, para restabiccer ¥ preservar la sifuacion que

2 Dicclenario Jurigico. Segunda Edicidn, 2005, Editorial Constitucion ¥ Leves, Mad:id. P, 285.

*Tomado de la paging WEB h’ttp:f;’derechopoﬁcivo.blogspot.com.co/'
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xistia en el momento en gue se produjo iz perfurbacion”. ARTICULO 426.- En jos
procesos de poifcia no se conirovertirsd ef derecho de dominio ni se consideraridn las
pruebas que se exhiban para acreditarlo. Ahora bien. en esta clase de Procescs no se
discute aspectos de propiedad, el debafe se limita eolamente en forma exclusiva =z
restablecer la situacién de hecho al esiado anterior s ia perturbacion (statu quo},
cuando se dan los elementos de tipc legal para este efecio. Solo frente 2 fa autoridad
competente, se puede plantear el debate en torno al derecho sustancial en conflicto, es
decir, sobre la titularidad del respectivo derecho real o persenai {propiedad, posesion,
tenencia en debida forma, etc). De esta norma (Articulo 128} podemos colegir los
siguienies presupuestos de &xito, i} Que la parte guereliante tenga Iz tenencia material
del bien al momento de ia perurbacién, i1} Que existan unos astos o hechos
perturbatorios que impidan el pleno goce del bien, estos deben ser arbitrarios, ¢ sea
aquellos no soportades en el ordenamisnto juridico de manera alguna, bien en virtud de
un derecho o en orden de avioridad compeatenie, sino que sean producto del actuar gue
NG consuifa el respete de las vias legaies, v iii) Que exista una relacién de causalidad
entre esios y ef guerelladoe. 4. CASC CONCRETD: Se discute una presunta
perturbacion a fe posesién por parte def Sefior Quereliado JORGE ANDRES GALLC
FAJARDO sobre el inmueble ubicade en la Cra. 16 {hoy Cra. 18% No. 20 — 12/18/20 y
Cra. 18 Hoy Cra. 187 N. 20 -22/30, ideniificads con la matricula inmobiliariz 50C —
810028 y 50C ~ 456315, ejercida por el Seftor JOSE MARIA MORENC RICO. Cotejado
el dicho del Sefior Cuersliante, con las declaraciones expuesias por el Sefor
Querellade, ias pruebas legalmente decreladas v aigunas praciicadas, es importante
comenzar con el inienogatoric rendide por el Sefior Querellante JOSE MARIA
MOREND RICG, guien lo hase de la siguiente manera: “FPREGUNTADC: Sirvase
manifestar al despacho, cuat o & motivo de esta diigencia. CONTESTC: si, estoy aqui
reclamando que me devueivan uncs lotes que me los enfrego un juzgado v que
inexplicablemente me los invadieron Yy espero que me fos devuelvan. PREGUNTADO:
expitgue al despacho porgue motivo fueron eniregados esos fofes por ef juzgado, segin
su dicho. CONTESTO: estos lotes fos comprs en ef afic 1893 y los arregié, fumbe unos
ranchos viejos es que existian y un edificio io arregle y para esc conirafe a un sefior
VICTOR MALAVER, ef sefior estuvo trabafando un fiempo y después me propusc un
negocio de parqueaderos arreglamos, los iotes, hicimos un portor: para entrar vehiculos
gue no existia en esa época y sz fos enfregue z & con un coniralo en cuentas de
pariicivasion, aciaro gue fos lofes me Jos escrifuraron con escritura No. 7670 de
diciembre de 71993 PREGUNTADO: Dese {Sit] gue fecha segun su respuesta le fueron
invadidos los iofes. COMTESTO: bueno, ef sefior ios tenia usédndoios con contrato de
cuegrias en pariicipacion, Don VICTOR teniz ios lofe usufructuando con esie cornirato.
Es que eso fue una vez que ferming, of sefor coforado inicio unos proceses que
nosotros ¢ ef ebogads los debalié, sucedisron varios afics en ese pleilo, hasta que of
fuzgado nos dio ia rezdn ¥ 1108 j0S entregs. Yo no me scuerdo ia fecha, después gue of
fizgado nos los entrege nosocircs esidbamos haciendo uros arregios en los lofes
cuande vinieron unos sefiores con la policia y sacaron a nuestro cefader con mentiras y
QUSIErcn a ofre celador, nOSOIroS PUSIMOS en comunicacion con la policia, Iz alcaldia y
hasta la fecha no ncs los han devuelfo ¥ es0 es io que esfoy pidiendo. PREGUNTADO:
Cual 83 fa razén por la cual usted presentc la guereila 5356 de 2015. CONTESTO: gue
me invadieran los lotes. PREGUNTADC: Desde que fecha fe fueron invadidos jos lotes.
CONTESTO: yo no me acuerdo de fochas. pero je puedo dar cepia de la quersia. Eso

Sucedio como en octubre del 14 méds o menos. PREGUNTADO: quienes le invadieron -
sus lotes en ocfubre de 2014 més ¢ menos. CONTESTO: vine un inspecior de policia, -

no era el inspector de policia, era ef comandante dei CAJ Samper de nombre OMERG
GARZON CAMPQ, junto con ofras personas gue 1o conozeo con mentiras el policia

saco a v vighante, diciendo que realizaria un seffamiento y que deberiz prestar &f
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ofro vigifente como nossins se fo hicimos saber = /as personas de ja Aicsidis sers
faunca nos regresaron iz propiedad. El policia saco a ifas personas v i Invacieron unas

personas Gqus yo no Corozos, PREGUNTADQC: Cuarde sucedieron ins fiechos, usies
dorde se encontraba. SC‘;?"CSTO yo estaba fuerz de la ciudad v me ¥amaron v me
comentarer v oenfonces vo lame al abogad“ ¥ "‘*}f s2 liso carge. PRE: CUNTADC: er
czidad de gque us:‘ec == enconrraba en s wies materia ce esta diligen: -‘»;.
CONTESTO: Yo soy e dusfic L Y como duefic # ‘as cuestiones do tuefio y sefor
pEger sersicius. pagar gfanr*fa Ei ‘Abogedo de iz parte quarzizda preguinta:
“marifiests g ;e el 1§ de ootubre de 2014, se presento un IT HUMERQO FFREN.

rriandc i vigitante ALONSO ROJAS, que interpondria un seffamiento de iz sbra ¥
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info
que ef interidente HOMERO hiss mg:‘esar al predio s v grupo de personss. oomo
wxplica usted que desde ef 18 de jutio del 2014 of sefor VORGE ANDRES G411 O

A Aﬁ?DO, se¢ encontraba en po &&3' 3 v demoliendo ef inmueile, CONTESTD. fodos
@0z hechos nosotros fos hemaes ruesto en conocimiento o& ig Alosldia y de lz poiicia, 1%
acemas de €80 pusimos una terincis penal por que nos astaban demoi:

-

e fos
bienes y todo eso o hace ¢! abo CEENC porque yo de cosas no se. o apoderadc sicimore
o hiso (Sfci s,e'npre esiz sustenfadc.”.. De las respuestm ~Jaf‘*as se pueds asiablecer

fambién, dia 29 de sepiiembre de 2014, cuando el Juzgase 15 Civil Municips: de

Sogoid z diligencia de Restitucidn da o;m inmueble arrendads a favor del Sesar

Quereilante, e:’ Sefior Gallo se enconrabz sn nosesion del misvo, rero el deponerts

cesconoce E3 minucias de pror*e 0. ©da vez que en el de restituoidn mencionzain,

acius por nedic de apederado. B Rresa que no astuvo presents = a diligencia, su

ez:ac ierado cambio candados v coiced 2 un c**a-'* or. PREGUNTADC. desde of 29 e
a

seplizmbre de 2014, fecha en gus enirega del mmus&s«fﬂ hasta el 18 ¢o
octsbre de 2014, pasaron 20 dias, cue a-::z"c eflor y duefio hisc cuando ef inmueble
fo estaba demoliendo el sefior JORGE A F?ES GALLO. CONTESTO: fo anico que
podiamos hacer es poner en cg'“‘ sivisnto de la alcaidia Y de ja poiicia e instaurar una
denuncia penai por 2sos hechos. ©. PREGUNTADS hasta que fecha es::fo ejer iendo
a {itvic de tenedor Je poseec’or & sefior COLORADC, o los mmueb!es ohjer
quereda. CONTESTO: fa fecha exactamente nc jz so cero hasta que & ju
entrego &f estine ahi. £f despacho i riterroga: PL«MC-J“; TADQ: en caf.fo'ac e U rellante
explique al despacihe porque cree usted q*‘e.- g1 &l momento de Iz entreca ool ..,mueb!e
airendado de fecha 28 de septiembre de 207 4, /8% personss que se enconiraban o ol
inmueble informarcn uno de ellos que erz of v, vigilante de JORGE GALLO. CONTESTO:
nosctros ie entregamos al sefior VICTOR Co OF?AL»_; cgspués éf no se 2
personas, eslarian adentro, no se a guien defaria adentrs, no fengo idea. Bl abo 7
Hevo fodo ef proceso. PREGUNTADD: usted nunca tuve wf*«,smad de saber qus
sefior COLORADO con su inmueble. CONTESTO. Todo & tampo estuvimos
primera difigenciz pendientes, en la primera diligencia esivvieron unas ps
pidiercs 45 dias rars-e eniregar ef inmueble cosa que is ez ies dio y dursr e
dias sucedieron todas ssas cosas. PREGUNTADO expigie Hrevemente g: ‘e o3
escs <2 dias d ok rm, w respuesta anferior. CONTESTO. E£n esos 45 dize no
Pucimos ingresar ai e & por que ef sefior COLCRADD ro o permitia, zero si nos
dimes cuenta de que oo menzamn unos {raba;os unas demoliciones io cuaf colocamns
en coaccimiento ::fe ia gicaldia, eso era Io dnico que podiamos hacer, PREGUNTADC
precise ifas fechas comprena:'v’as en es50s 45 dias. CONTESTC: esos 45 dizs se
comenzaron contar a partir de! 2 de abrif de 201 4. £l 28 de sapiiembre de 2074 fue iz
entrega”. El apoderado dai nusreiiada interroga: - : sel 28 de septiem
de 2014, ya se observa qus e &! ligar de los hechos Se encoiirebhe &f sefior ROCE
RODRIGUEZ. vigifante 2 nompre dei sefior JORGE GALLL, ue ef inmustic
; e et que consistio esa enirsca reaf v materis!
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encontraba en demoiicicn,
difigencia. que Je dijo su ak sgads. CONTESTO: ef abogadu SO A ez v oon
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celador y de quicr seria, nosotros le teniamos que recibir af sefior COLORADO y ip Juez
los sz2co v nos enfrege. PREGUNTADO: usted sabia que para esa fecha 29 de
sepliembre de 2014 y hasta hoy 15 de marzo de 2016, guien viene eferciendc a
posesion y ha construido un inmueble de tres pisos es ef sefior JORGE ANDRE
CALLC. CONTESTO. Lo Gnico que sé es que ef juzgado qus en esa fecha del 2 de
septiembre de 2614, saco todas fas personas que Habfan ahf ¥ nos enifrego, como esta
en la denuncia unocs dias despuds apareciercn jas personas hicieron ef cambio de
cefador y desde esd fecha se gue esas personas estan ahi y no ha sido posible ni fa
alcalcia ni lz policia nos devuelvan uestras cosas, no se con gue licencias de
construccion estardn haciendo esas obras, S Yo soy ef duefio v no le he dado ef
permiso & nadie de consiruir ahi. © Ei Sedor Querellado JORGE ANDRES GALLG
FAJARDO: rinde su interrogatoric de parte el diz 15 de marzo de 2018, informando
entre otras io siguiente: .. desds aproximadamente ef mes de febrero del afo 2014,
inicie conversaciones con el sefor JOSE EDMLUNDO BURGOS GARCIA, a8 quien
disfinguia hace mas de 4 afes, va que él era poseedor del inmueble er donde habiza un
pargueaderc y alfi por un fapso aproximadamente de 4 afios, quarddbamos ios
vehiculos de fa empresa, las conversaciones con ef sefior JOSE EDMUNDO, eran las
gel interés de vender jos derechos ds posesion de! inmueble, v pues lz mia era ef
miterés de adquirir f predio para desarroliar en éf | ef proyecto de dos bodegas para
almacenar mercancias que Importames y distribuimos, hacia el mes de fufio de 2014, se
dic lugar a fa negociacion ¥ esie me hiso enlrege def predic comoe constz en Iz escrtura
pibiica fa cual aporfe af expediente de la quersiia, hacia of mes de octubre def afo
2014, aparece en mi predic un sefior famade ENRIQUE NAVEA, quien dice venir de
pate de un sefior Namado JOSE MARIA FACRENO, ¥ e dice gue debo hacere
shfrega del dien inmueble ya que ¢f trae un documentc de una enfrega de un juzgado
de descongestion v af no acceder esfe intenta ingresar a ia fuerza con una casmionefa
fena de vigiiantes y unas personas gue se movilizaban en motos, con o aconfecids me
dirigi a2 la estacién de poficia de MARTIRES. coniacte al coronef comandante de
estacion y este impartié fa orden de que elfes por medio de documentos ro podian
hacer entrega de inmueblss ¥ gue esio se debdia definir por ia via oivil o poficiva.
PREGUNTADO: con base en su relato usted podria precisar desde cuanto fiempo ef
sefior JOSE EDMUNDO BURGOS GARCIA, cstentabs ia calidad de poseedoy de jos
frmuebles materia de esta ciigencia. CONTESTO: gue me consle de vista y trato 4
anos, perc por Jos festimonios de los habitznfes def sector desde 1987,
PPREGUNTADO: a usted Je consiz que el sefior JOSE EDMUNDC BURGOS se
encontraba en este inmueble en calidad de poseedor. CONTESTO: si sefiors, por gue
el era f gue atendia ef parqueacere junto con un empleado, sefior VICTOR MALA VER,
¥ en la parte trasera de la ed¥icacion tenfa una consiruceidn con una casa con cosas
MUy basicas y los ofros dos pisos de iz edificacisn los fenia en  arrendo.
PREGUNTADC. Desde Gue fecha usted enfro a peseer ef inmueble ubicado en fa
carrera 18-A No. 20-12/18/20/30 de 15 Locafidad de Los Marlires. CONTESTO. Desde ef
mes de julio de 2014, CUANDO SE ELABORO EL CONTRATO DE COMPRA VENTA v
el sefior JOSE me hisc entrega def predio fotalmente desocupado con los juegos de
flaves de fas 4 puerias que hablar en Jz fachada ¥ @& unos candados que fenfan er of
parqueadero. PREGUNTADO: qus mmedidas adopto usted cuando ol sefior ENRIQUE
NAVEA, lo abords informado que viene de parte del sefior JOSE MARIA MORENO,
para que le entregue ef bien inrmusbile conocido en autos. CONTESTO: fa comerite af
sefior ENRIQUE NAVEA, que yo habla comprado ef predic, que fenfa en rémite una
ficencia de constriccicn Y que no era ceprichosamente que las personas vinleran a
decir que fas cosas e pertenencia Sino por ef contrario sf eflos crefan que fenian afgan
derecho deberia acudir a ia nstancia civit ordinaria o poficiva, que de lo contaric no le
entregarie mi bien inmueble aun desconocide”. También expresza que conocid
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habitacion en el inmuebie de propiedad del sefior JOSE, no sabla gue sobre este habia

.un proceso de restitucion de bien inmushie arrendado de JOSE MARIA RICQ, contra

VICTOR MANUEL COLORADO MALAVER an curso. No conociz al sefnor JOSE MAR!

MORENQ RICO, ni personal ni por referencia. Ff manifiests que sobre su “predic nunca
fa ocurrido fal enfrega v oi existe algun acta de esto fai vezr debis hacerse on un
despacho judicial y no en ef predio vz que para esta gpoca en el predic habiz
maqiinaria efectuando una oexXcavacion para  hacer las bases de la nueya
construceion’, desconociendc en tode sentido el acta de I difigencia llevada = cabo ef
dia 2% de septiembre de 2014 por el Juzgado 68 Civii Municipal de Bogots. informa gue
los trémites ante Ia Curaduria Urbana los inicié aproximadameanie entre ef mas de
agosio o septiembre de 2014 ante g Curadurfa urbana No. 4, obteniendao g licencia de
construccidn, s cual esta calendada del afio 2014. Recuerda que o! 19 de ociubre de
2014, se preseniz al inmueble un policia, no recuerda el nombre, a colocar selios por
crden directa dat Comando de Sstacién ¥a que habla una queia presentada por el sefor
JOSE MARIA MCRENG RICO, sobre una construccion sin 1z licencia requerida para
ello, y la esposa firmé et acta da seilamiento que llevaba sl Policia ese dia. informa que
actuaimente cursa un proceso en la oficina de Obras de 'z Alcaldia de Los Martires, y
va radico licencia de construccién, Responde al Abogado actor en sy interrogatario, que
2l no comprd titularidad sino derechos posesorios vendidos por ef SeRor JOSE
EDMUNDC BURGOS GARCIA, solicitando informacian 2 la Junta del barrin, 2 los
vecos v todos le conocian como poseedor del bien. Actualmente desconoce gl
paraderc del sefior JOSE EDMUNDO BURGOS GARCIA. b} TESTIMONIALES: Sefiora
ISABEL BONILLA GUTIERREZ. Fxpresa que conoce ai Seffor Jorge Andrés Galio
Fajarde entre el afic 2013 Y 2014, porque pargueaban sus vehiculos en o mismo
parqueadero, que hoy en dia es bodega, se cruzaban de vez en cuande, o conocié
como vecing, que guardaba el carro en o mismo parqueadero. Conocid gue el Sefior

.Gallo Fajardo compré &l inmueble Y tuvo que buscar otro parqueaders, ie pagabs la

mensuziidad al Sefior Jose Burgos, no conoce que tipo dz relacidn existia entre Josa
Burgos y Gaflo Fajards, 2 mediados de 2014 tuvo cenocimiento de la existencia de la
bodega en el inmuebie antes parqueadero, no conoce al Sefor José Marta Moreno Rico
y no tiene conocimiento de alguna diligencia de restitucidn Hevada a cabo en log
inmusbles materia de esta lifis: no ha conversads con ¢l seftor Gallo toda vex gque la
relacion es de vista: Solamente conocis en cicho inmueble como arrendatario Sefior
José Burgos, nunca ha escuchado e nombre de Roselio Rodriguez come persona que
atendia el parqueaders; ni al Sefior Alfonse Rojas come vigitante del mismo; estuve en
€l parqueadero desde el mes de junio ¢ julio v no tiene recibos, no conoce al safior José
Edmundo Garcia.”. Para of despacho, es clare que Iz Sefiora Isabel Bonilla Gutiérrez
solamente tuvo irato de vista con e Seflor Quersiiande, no fiene conocimienic de
muchos sucesos relevantes para el debale que nos acupa siendo su festimonio muy
superfiuo y 1o aporta ringln eiemento de vaior para ia querella en estudic. CRISTIAN
NARCES WMESA LOMBANA:s Manffiesta entre otros ser empieado del Sefor
luerellado Jorge Andrés Gallo Fajardo desde ol anc 2312, que siendo un ‘empieado
Como lo es Ei no tiene ningln conocimiento en las cosas de su jefe. Tomando en
consideracidn las preguntas realizadas v ias respuestas brindadas por este, realmente
o son convincentes para e despacho, por cuanio sa Emitd a dejar claro, gque el Sefior
Querellade es su Jefe, Que no conoce nada de £l que se s2lgan de o eminentementa
iabaral, v gue su trabaje es recoger mercancias sin entrar al inmueble. Por I anterior,

y tnterrogatoric ¢brante # folio 500

7 Testimonio obrante a folio 508 al 509 inclusive,
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siendo un empleads del Sefiar Querellado, existe una relacion laboral y como
consecuencia de subordinacion, o cual no permite ser un testige imparcial parg el
efzclo, sine que se cataloga como dudoso en consideracidn a lo establecido en el
ARTICULC 211 de Iz Ley 1564 de 2G12 "Codigo General del Procesc”, que a su tenor
reza: IMPARCIALIGAD DEL TESTIGO. Cualguicra de Jas partes podré tachar of
testimonio de las personas gue se encuenifrer en circunstancias gue afecten sy
credibilidad o imparcialidad, &n razén de parentesco, dependencias, sentimientos o
interés en relacion con las parfes o sus apoderades, antecedentes personaies u cfras
causas. La tachs deberd formufarse con expresion de las razones en que se funda. £f
juez analizars ef testimonio en el momenic de fallar de acuerdo con jas circunstancias
de cada caso®. Por tal motive, el despache o desestima como festigo v ic que declare
NS se tendrd en cuenta dentro dei anaiisls probatoric. GERMARN DARID ARGUMEDGC
PEREZ; “Como Representante fegal da DINAPOW /2R, el despacho le hace ung serig
de pregunias z saber “PRE GUNTADC: Sirvase manifestar af despacho si recuerda of
asunto af cuaf se jo pone de meanifiesto. COMNTESTO: mj representado DINAPOWER
Lide., fue contactado para que prestfara unos servicios de vigilancia en un lote af cus! se
fe #amao Lote Sanfa Fe, posteriormente 2 ©S0, 1080lros n1o Nevamos més de un mes Yo
Creg, esiamcs en proceso de fegalizacién def contrato de prestacién de servicios en ese
qramento, el lote gue estabamos cuidando fue un miembre de iz policia nacions! con
Utz carta, es lo dnico que fengo clarc, ef informe se o enfregamos at sefior JOSE
MARIA, con iodas fas evidencias del case, dentro dei cual se adjuntabz una orden de
seifamiento de fecha 29 de sepfiembre de 20 74, ese dia nos dieron una orden de gue
ienfamos que retiramos del lote, expiicitamente eso es fo gue me acuerdo postericr a
8508 hechos fa Smpresa contaba con una persona gue Jaborabe comn jefe de
operaciones y le envié un informe af sefior JOSE MARIA, con fodos fos dafcs, fo que
hicimos como enpresa, el procedimiento inclusive adjuntamos ios requerimisnito que se
his¢ & fa estacion de policie y af patrufierc que hiso retirar af vigilante que se encontraba
©f ese momeitio en ef puesto, a grandes rasges es fz informacion que fengo, en esfe
memento ne fengo fos sopories, en ese momento se fe entrego f informs af sefior de
fos hechos, PREGUNTADO: Sirvase manifastar af despacho desde que fecha inicio su
relacion confractual con ef sefior JOSE MARIA MORENO RICO  aproximadamente.
CONTESTO: se que el direcfor comercial de la empresa me informo 71as © menos
esiamos hablando de Julic de 2014 sobre i posible nstalacicn de un servicio, pero o
tengo fecha exacta de cuendo se inicié ef servicie, se gue fueron Pocos fos dizs que se
£resto ef servicio porios ncidentss gue se presentaron, los incidentes como tal, fengo
4 personal que se encarga en'la parfe operafiva Y en fa parte comercial, lengo
conoGimignto & grandes rasgos que ef sefior que lenia como jefe de operaciones me
indicé que al parecer un funcicnario de fa poiicia racional habia fegado a intervenir of
puestc en donde 10s. enconirédbamos con unz orden de ssifamiento, scliciiandoie al
Quarda de seguricad que teniamos, no recusrdo ef nombre, que venia con esta orden
de sellamiento v gue tenia que refirarse def puesto, por gue el sello no se podia romper,
fuego de fa situacién ef sefior ractor de operaciones se dirige & presentar ia Gugja anie
la estacion de poficia, crep, Lorque pues ese no erz &f procedimiento gue se debia
hacer, de igual forma se fo eiviero af sefior JOSFE MARIA, y posterior a esos hechos soin
emviamos los informes de iz novedad taf cual como ocuris Ia Sifuacion. PREGUNTADO:
Sirvase manifestar af despachio usted recuerda cuzf fue ef mofivo por ef cual ese policia
e que menciona en ia respuests anterior selo /s obra, explicando si habia chra.
CONTESTO: sofamenis estabamos cuidando ef fofe, no habia obra, lo més extrafio daf
&80 cuando flegan a seflar flega 2 orden y dice orden de seffamiento preventivo de ia
gfecucién de una obra, asi Yega. A nosotros nos conlrataron pars cuidar un fote. &so
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me manifesic mi director comercial, y con ese crden ef patrnullero fui e itmpene &f seffo v
saca ef vigilarte, esfe qusda en fa calle, de aki en adelante no se qué pasa se encarga
&l jefe de operaciones dando las explicaciones de todo o que habla sucedide.” El
despacho entiende que come Representante Legsal de dicha frma, no fue parte
presencial en los sucesos acecidos el dia 12 de octubre de 2014, toda vez gue en su
calidad de tal, actia por medio de sus empisados, teniendo protocolos que como cartas
de navegacitn le establecen la forma de actuar en determinada situasion’ no obstarie
estas manifestaciones coinciden con lo plasmado en el eserito de la guereilla por parts
del abogade de fa parte aciora, v del mismo Quereliante. Adicionalmente expone que
no recuerda e nombre de! uniformade, o el nombre de las personas que intervinieron
en ese puesto, los informes que se rindieron, era para verificar si s orden de
sellamiento “era real o no®. no le hicieron seguimiento al informe presentado 2 la
Alcaldia Local de los Méartites, toda vez que no es compelencia de la empresa
DINAPOWER LTDA, no hay constancia de que haya contratc con e Sefior Moreno
Rico, se enviaron las faciuras pere estas nunca fueron cancefadas, no le suena =l
nombre de JORGE GALLO, tiene entendido gue ef Sefior Alfonso Rajas fue vigilante de
la empresa que €] representa, no conoce = Sefior Roselio Rodriguez, v no aporté las
prucbas solicitadas por el despacho en diligencia calendada 8 de julio de 2016. Por
ende el despacho solo tendra en cuentz io que ha mencionado como hechos que le
consten v estén dentro del desarrolic de sus funciones en calidad de Representanie
legal. HOMEROC EFREN GARZON CAMPO:™ Después de que el despacho I pone de
presenie la querelia, este manifiesta gue efectivamente e dia domingo colocd jos sellos
en el inmuesble materia de esta litis por una obra que estaban llevando a cabo, porgue le
encomendd el comandante de estacién mediante unz orden firmada por este, siendo
atendido por una sefiora haciéndole lienar el acts, ¥ no sacd a nadie del inmusbie
porque esa no es su facultad. Se le pregunta Jo siguiente: “Sirvase manifestar af
despacho, usted qué clase de cbra era. CONTESTO: era COmec uh caso-lofe vy asfaba
ton hofas de zing cercado. inclusive tengo fotos por aqui, estaban haciendo cimienitos.
ese domingo no estabar frebajando, de buenas que pase por zhi, v cumpli con iz
orden, llene ef acta de seffamiento, la ordsn me Ia dio el comandante de estacién,
PREGUNTARQ: Sirvase manifestar af despacho, si usted vio ia orden de la Alcaldlia.
CONTESTO: a mi me dan una orden frmada por ef comandante de estacion y yo
Gumpl..7, ", PREGUNTADC: Sirvese manifestar af despacho, si cuando llego usted y
goipeo af salir la sefiora que manifiests quien o atendio. CONTESTO: pues salic una
sefiora la cual me firmo el acta, & quien se fe explico gue no podia segusir construvendo,
segun orden de la Alcaldia. PREGUNTADD: Sirvese manifostar al despacho, en qué
momento fomo fas fotos. CONTESTO: Yo enlre a la corz y fome las foios v coloco ef
seflo junto a las variflas para que no siguferan construyendo. Ef despacho dejz
constancia que el Infendente mostro unas fofos en si ceiufar, def seflo colccado en fa
entrada del inmueble, no hay ninguna de fa parfe de adentro, por ende no se chserva
conslruccion alguna”. Ahora bien, resulta suricso para et despacho, que si fa diligencia
era seiifar una obra por construir sin los requisitos legates, ¢ uniformado haya tomads
fotos de la parte externa v no de la interna, mas aun, dando solamenie las
caracteristicas del exterior del inmueble. E despacho fe pregunia que si vio la obra,
este rasponde de unz manera poco creible, ... cimientos si, por eso seffe la obra, vo si
fa seiie, si me dan la orden fengo que hacerio” Expone también gue no conoce al Sefior
JORGE ANDRES GALLO FAJARDD, que hasta el momento no tiene invesiigacién
interna por cuenta de DINAPCQWER LTDA, no conoce al vigilante de la obra Sefsr
ALFONSO ROJAS. A la siguiente pregunta “Sirvase manifestar af desopacho, feniendo
en cuenta el informe suscritc por ef sefior RAEAEL MADERO GOMEZ, jefe ds
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operaciones de fa empresa DINAPOWER. con desting 2 ia estacién de Policia de Los
Martires v ef Juzgads 15 Civit Municipai, donde conen en conocimienic sy
procedimiento iregular efectuade ef dfa 19 de octubre de 2014 a las 4 p.m., donde
usted sacé def lote af vigitante ALFONS ROJAS, manifesténdole que dabie prestar of
servicic de vigitancia por fuera del inmueble ubicado en fa carrera 18 A No. 20-20, gue
tiene que decir al respecic”, el Sefior declarante responde: ‘eso es falso, porguz si
hubiera habidsc un vigitarite, yo le hubiera hecho firmar al vigitanfe y nec a le sefiora gue
me atendis, v yo fui a seifar in obra no a secar gente, cumplo lo administrative nada
mas’. A la pregunta, “Sirvase manffester al despacho, si dentro de si crocedimiento
usted determinoe come fo manifiesta un festigo del sefior ANDRES GALLO, procedié a
ponerle de presenté tiulos de propiedad def inmuebie, que fienen que decir al respecto.
CONTESTO: esc no recuerdo, solamente que me firmo i sefiora. ef acta de
seffamieiio de fa obra. PREGUNTADO: Sirvase manifestar af despacho, si usted como
Comandante dei CAJ Samper, posterionmente ai cia del selfamientc atendic algun
requerimienic dei sefior JOSE MARIA MOREND, quien sfectud una soficitug af
Comandanie de Fsfacicn de Foficia, por una ocupacidn de jhecho & nmueble.
CONTESTC: o seffamients fue of domingc por fa farde, ef lupes flego un sefior catvo,
todo grosero v hasta flege con el subcomisario pensionsds va, a abrirme los 0jos a mi
gue porgue habia hechc eso, todos aiterados, Hegaron a la estacion a colocarme ia
gueja en ia personeria me colocaron queia, en todos ios jugares por haber hecho 280, y
& penssba que como era subcomisano ya pensionado, pensaba que me podria
amedraniar (montar papa), e subcomandante de estacion Conocio ef caso, ef Capitén
BONILLA, en esa época y Hegando 61 ya se bajaron las cosas, el seffor calvo soficitapa
Que sacara las personas, pero ese no es compeiencia de nosotros desalojos, en ef
inmueble atendié una sefiora que dffo gue esfaba dando de comer = unos perros”. Ef
Abogado de iz parfe Quersilada interroga de Ia siguiente manera: “PREGUNTADO;
Sirvase manifestar ai despacho, usted ha escuchado of rombre def sefior JOSE MARIA
MORENO RICC, con refaciona este caso. CONTESTO: no sé quien serd.
PREGUNTADO: Sirvass manifestar al despacho, si usted pa recibido aiguna gueja,
investigacion, por cuenia del sefior JOSE MARIA MORENG RICO. CONTESTO: s
claro, en iz estacicn porgue me toce ecudir hasta ai asesor juridivo para resoiver 2
queja por ef seflamiento que hice”. Dz sstas dos fifimas respuestas, se compiusba uns
gran contradiceidn, toda vez Jue en una contesta “"NC” vy en Iz oira “8P, creando duda al
despacho sobre sus afimaciones durante et interrogatorio, 2 pesar de enconirarse bajo
ia gravedad ge} juramento. Ds oho lade, no recuerds Gue presento titulos de propiedad
al momento de iz diligencia de sellamiento. Es clarc para el despacho, que Ia
declaracién rendida por el testigo Homers Efrén Gazén Campo, también fene
centradiceionss con Iz rendida per ef Representante Legal de lz firma DINAPOWER
LTDA, por cuanio el primeso manifiesta que “si habiz obra” y ef segundo “dice gue no”,
aciarando este Gltimo, Gue solamente lo conirataran para cuidar un casa — lote: de ofre
fado, el primero no tomd fotos de la parte internz dal inmueble, por lo tanto no hay
certeza de gue sus declaraciones ssan fidedignas; v zunado a lo arterior, en ia
diligenciz de entrega llevada a cabo por ef Juzgado de Bescongestién, ef despacho
“observa gque ¥ya no existe inmuebis alguno”, y se hace ig ‘ENTREGA REAL YV
MATERAL del inmueble objefo de entrega sin iz Censtruccion que antes se encontraba”
reiterando con esta afirmacién, que no habie obra alguna. Asi jas cosas, hay duda
sobre las manifestaciones de este testigo, tada vez que en dos ceasiones diferentes los
intervinientes dicen NO habiz obra, y Ei s ¢! (nico que dice S habia obra, por ende,
NG hay credibilidad en @ declaracién de este testigo, habida cuenta de las
contradicciones en que incurrio, generande dudas a! momenio de ser valorada su
declaracién por el despacho. Masts aqui las pruebas iestimoniates. Pruebszs
Documeantales: Parfe Quareffante. Ei cespacho estzblace ¥ hace claridad, que fas
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cuenta, tomands en consideracién ef articule 128 del DECRETO 1355 DE 1970 "Por of
cual se dictar normas sobre Policia™ "ARTICULD 126.- En los procesos de policia no
se confrovertird ef derecho de dominio nf se consideraran fas pruchas que se exhibsn
para acreditario”., en concordancia con el articulo 127 que a su tenor reza: “Las
medidas de policia para profeger la posesion y tenencia de blenes se manfendrsn
migniras ef juez no decids oira cosa.”, por ende la prueha de relevancia parz el
despacho es Iz que sefiala Ia diligencia de restitucién de o3 bienes inmuebles materia
de esta querella, v lo que deriva de la misma, aclarande el despacho, que si bien 25
cierio la diligencia fue aportada por la parte Querellants en original, esta calidad fue
solicitada por fa Inspeccidn 14 A Distrital de Policia como prueba de oficio. Se inicia &l
analisis con la “Diligencia de Entrega dentro del procesc 2011-755 de José Maria
Mareno Rico contra Victor Manue! Colorade Malaver”, llevada a cabo el dlz 2 de abril de
2014 por el Juzgado15 Civil Municipal de Bogota de Descongestién, en los inmuebles
ubicados en la Carera 19 N. 20-12/20-18/20-20 v Carrera 19 N. 20-22/20-30 con
Matriculas Inmobiliarias 80C-610028 y 50C-486315 respectivamente. E) abogado dei
safier Victor Manuel Colorado Malaver, demandado en dicha diligencia, manfiesta gue
su cliente lleva en posesién del primer piso de dicho inmueble por més de 20 afios a
nombre de Braulio Carrasco, persona que durante esis litis nunca se ha mencicnads,
por ef contrario, en el interrogatorio de parte del Sefior Guerellado Jorge Andrés Gaijio
Fajardo, responde a i pregunta del despacho “..con base en su relatc usies podfia
precisar desde cuanio fiempo ef sefior JOSE EDMUNDC BURGOS GARCIA, ostentaba
fa calidad de poseedor de ios inmuebles materia de esiz difigencia. CONTESTO: que
me consie de vista y lrato 4 afios, pero por los festimonics de fos habitantes oz sector
desde 19877 resultande contradictorias estas respuestas sobre el mismo hecho. Ahora
bien, como dato curicso se observa que en dicha diligencia a quien nombran como la
persona de quien dependen los derechos del tenedor, es &l ya mencionade Sefor
Braulic Carrasco, y nunca mencionan al Sefior José Edmundo Burges Garela, como s
io ha afinnado el Sefior Quereliado Jorge Andrés Gallo Fajardo, reiferande gue su
derecho deriva de este {José Edmundo Burgos Garcia) y de nadie més. También es
importante anotar, gue de las dos diligencias llevadas a cabo sabre el inmueble materia
de esia querella, la primera de Entrega por parte dej Juzgado 15 Civit Municipal de
Bogotd (2 de abrif de 2014 se inicia, 29 de sepliembrs de 2014 finaliza) v 1a segunda,
por la inspeccion 14 A Distiital de Policia en Inspescidn Coular, se establecio que ia
direccion es Carrera 19 N. 20-12/20-18/20-20 v Camera 19 N. 20-22/20-30 con
Matrfeuias [nmobiliarias 50C-610028 y 50C-456315 respectivamente, es decir Jue no
fue sobre ofro inmueble, ni la direccidn estaba errads, ni se realizé desde un despacho
ludicial, fue sobre terreno, es decir, que las dos diligencias se practicaron sobre el
mismo inmueble, refterando o que ef Juzgado de descongestion establecic a saber:
‘observa que ya nc existe inmueble aiguno®, v se hace la “...ENTREGA REAL Y
MATERIAL del inmueble objefo de enfrega sin la construccion giie anies se
encontraba”. En este orden de ideas, es imperativo para e} despacho, traer z colacidn lo
referente a los documentos escritos con caracteristica de ser publicos, de conformidad
a la ey 1564 de 2012 "Codigo General def Procesc” de la siguientz manera:
"ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS. Son documerirics ios
escritos, Impresos, planos, dibujos, cuadres, menssjes de datos, folografias, cintas
Cinematogréficas, discos, grabaciones magnetofonicas. videograbaciones, radicgrafias,
fafones, contrasefies, cupones, efiquetas, selfos v, en general, fodo objeic mueble que
tenge caracter representativo o declaraiiva, y fas inscripciones en lapidas, monitmnentos,
edificios o similarss. Los documentos son pdblicos o privados. Documento pliblico es ef
ofargade por el funcionario publico en gjercicic de sus funciones o con su infervencion.
Asi srismo, es piblico el documento otorgade por un particufer en gjercicio de funciones
piblicas o con su intervencion. Cuando consiste en un escrito autorizado o suscrito por
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quien haga sus veces y ha sido ihcorporado en ef respective protocolo, se denomina
escriiura publica. ARTICULO 244, DOCUMENTD AUTENTICO. Es auténfico un
documento cuando existe cerlezz sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, -
fimado, o cuando exisia cerfeza respecio de ia persona a quisn se aliibuya ef
documento. Los documentos pablicos y los privados emanados de las partes o de
forceros, en original o en copia. elaborados, firmados ¢ manusciiios, v o5 que
contengan ia reproduccion de la voz o de la imagen, se presumen auténficos, mieniras
no hayan sido facheados de falsc o desconocidos. sequn e caso. ARTICULO 253.
FECHA CIERTA. La fecha cierta dsi documenic pabiico es la que aparece en su texto.
La def documento privado se cuehita respecio de forcercs desde que haya ocurrido un
hecho que le permite ai juez tener cerfeza de su existencia, como su inscripcidn en un
registro publico, su aporfacion & un proceso o &f faflecimiento de alguno de fos que o
han firmado.”, toda vez que para la querella que nos ocupa, s de gran frascendencia a
nivel probatorio la diligencia que practicé el Juzgade 15 Civil de Municipal de Bogota —
Descongesiién, dentrc del process N. 2011-755 cuyo demandante es JOSE MARIA
MORENC RICO y demandado VICTOR MANUEL COLORADO MALAVER ya
mencionada en varias ocasiones, por cuanioc siendo un documenio con esias
consecuencias juridicas, nunca fue objetads por ia parfe querellada, nc hubo
controversia sobre ef mismo, solamente el Sefior JORGE ANDRES GALLD FAJARDO
se centrg en affirmar que le vendiaron en julic de 2014, y nunca le hicteron sobre el
inmueble ningn tipo de diligencia. Por o tanio, v sin lugar 2 equivocaciones, se puede
conciuir gue tante ¢f Sefior Querellado como su abogado, desconocieron durante fodo
el iranscurso de iz iifis la existencia del documento piblico en comento, donde e
Juzgado mencionado fe hizo la “‘ENTREGA REAL ¥ MATERIAL def inmusbhle objsio de
enlrega sin fa construccion’ Gue arfes se sncontraba & apoderadc de la parte
aclora..."«, documento que fene plena validez para la Inspeccién 14 A Distrital de
Policia. Asi las cosas, este documento pablico emanado del Juzgado 15 Civil Municipal
de Bogold - Descongestion, y gue reposa en ef expediente en original Ia primara
difigenciz v en copia la continuacién, se presumen zuténticos para el debate; Aun mas,
nunca fueron tachados, ni la contraparte pidid verificar la veracidad de! mismo. Por
ende, se tiene certezs, que efectivamente el Sefior Querellante JOSE MARIA MOREND
RICO, si uvo la posesidon de los inmuebles ubicados en Iz Carera 19 N. 20-12/20-
16/20-20 y Carmrera 18 N. 20-22/20-30 con Matriculas Inmobiiiarias 50C-610028 y 500~
458315, como consecuencia de la entrega real v materiz! de los mismos, v fue
perturbado en su posesidn por el Sefior Quersliado JORGE ANDRES GALLD
FAJARDC, sumado 3 que la persona que atendid dicha la diligencia “manifiesiz ser ol
vigiiante de JORGE GALLO™? situacion que nunca fue debatids por la parle
querellada. Continuacidn Pruebas Documentales. Parfe Querellada. Las aportzdas en
el escrito obrante a folio 49 las cuales se resumen de fa siguiente manera: Contraio de
obra suscrita por el guerellade de fecha 22 de septiembre de 2014 ¥ 23 de julio de 2014
respectivamente, Cuenta de cobro firmada por el Sefior Gregorio Caceres Vasquez,
Renuncia dirigida al Juzgado 43 Civil del Circuitc de Bogoiz por parte de Iz Sefiora
Argenis Torres Rivera, Carta de Edmunde Burgos solicitande 1a entrega del predio de
Victor Manuel Colorade Malaver (fl. 81), Acta de entrega sobre el inmueble ubicads en
ia carrera 18° N. 20-22 por parte del Sefior Jogé FEdmundo Burgos af Sefior Jorge
Andres Gelio Fajardo (fl. 92), Acuerdo conciliziorio suscrifo entre Victor Manuel
Cclorado Maiaver, su esposa Argenis Torres con el Sefior José Edmundo Burgos
Garcia, Declaraciones juramentadas N. 5397 y exiraprocesc N, 2087 suscritas por

* Diligencia de Entrega {Obrante a folio 542)
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Argenis Torres Rivera y Victor Manuel Colorade Malaver respectivamente, Escritura
Plblica N. 001854, v 001883 vendiendo al Sefier Jorge Andrés Gallo posesién v
mejoras de los inmuebies materia de esta litis, Consulta de procesos, Cartas de las
diferentes empresas de servicios publices, facturas de cobro por valorizacidn obrantes 2
folios 140 ai 158 inclusive, no cuenian con sello por parte de la entidad recaudadors, ni
censtancia de ofra forma de page, concluyendo que el Sefor Quereliade no canceld los
mismos; recios de servicios piblico a folios 168 at 171, 174, 183, 184, 188, 187, 188,
180 2l 198, 198, al 200, 212 al 218, 221, 223, 224, 231, 235, 237, 248, 250, 255 al 285,
267 al 317, 319, 327, 328, 331, 333 al 336, 338 al 342, 346, 350 al 383, 374 al 376, 378
al 381, 387 al 388, no tiene constancia de pago, 348 al 355 documentos ilegibles,
copias de folografias de inmueble en obra, cbrante a folic 382 al 448. Si bien es cierto,
existen contratos de obra suscritos sobre los bienes inmuebles en discusidn, hav
escrituras plblicas adquiriendo la posesidon vy meioras de los mismos, declaraciones
extra juicio donde los declarantes se confradicen en forma fiagrante con relacion a ia
diligenciza de entrega lievada a cabo por el Juzgade 15 Civil Municipal de Descongestion
al expresar que fue el Sefior José Edmunde Burgos Garcla quien les arrendo los
inmuebles desde el afio 1988, faltando a lc que se habia establecido en i& diligencia en
comenio, mencionando que se poselan los inmusbles a nombre de BRAULIO
CARRABCC, para el despacho es clarc qgue ia posesidn al momentis de los hechas
estabg en cabeza del Sefior Quereliante José Manuel Moreno Rico. De otro lado, y con
relacidn a los demas documentos, ninguno de elios se encuentra 2 nombre del
Quereitado y algunos como ya se anotd, no tienen constancia de pago, por lo tanto no
hacen parte del andlisis probatorio, no demostrande actos posesorios y/o f{enencia.
(ii)CONSIDERACIONES: Para el despacho es imporiante mencionar y iraer a colacion
el Articulo 6. De la Constitucion Politica de Colombia, quien establece: “Los parficufares
s6lo son responsables ante las auioridades por infringir fa Constifucion v fzs feves...”,
haciendo énfasis, que en franscurso de stz iitls se dio aplicacién al articulo 28 de
norma en cita. Ahora bien, con base en ias pruebas aportadas, decretadas, oracticadas,
la mnformacion registrada, y teniendo en cuenta que previc a ello se permitié un amplio
debate a las partes, la valoracién de ia prueba es un juicio de valor que le corresponde
emitir an éste caso al Inspector de Policia, es el despacho el encargado de valorar la
prusha en conjunto con las demas, cbrantes en el proceso y aplicando los principics de
la sana critica como lo dispene ef articulo 178 de la Ley 1564 de 2012 “Cédigo General
del Proceso’. a estos procesos en virlud del princigio de integracion normativa ante el
silencio en este aspecto en los codigos Nacional v Distrital de policia, desde ef 1 de
febrero de 2014, por mandato de! arficuic 827 numeral 8 del Codigo General del

roceso, por ende se concluye, i} gue efectivamente =l safior Querellante JOSE MARIA
MORENQO RICO, para la época de los hechos, osientaba una relacion material con los
inmuebles ubicados en la Carrera 18 N. 20-12/20-18/20-28 v Carrera 19 N. 20-22/20-30
de la Localidad de Los Martires, toda vez, gue recuperd a posesion medianis diligencia
materializada por el Juzgado 15 Civil Municipal de Bogota Descongestion, guien le hizo
entrega de los mismos. i} De olro fado, se probd en el transcurso de este proceso
contravencional, que quien actud en forma engafiosa fue el Sefor Quereliado JORGE
ANDRES GALLO FAJARDC, guien se aproveché de la diligencia de seilamiento,
situacion gue nace por los testimenios rendidos, v por las dudas en las declaraciones
dei Sefior Homero Efrén Garzén Campo, que a8l parecer, entraron & los inmuebles con
el apoyo de este, vulnerande de esta maners la posesion quista, pacifica e
ininterrumpida ostentada por el Sefior Quereilante JOSE MARIA MORENGC RICO,
tambien probada en esta fitis. Es imperative mencionar para ef despacho v dejarlo clare,
que el aclo perturbatorio de despojo consfituyd una flagrante via de hacho, poIGuE se
debid acudir a los medios legales; iii) E! Sefior JORGE ANDRES GALLO FAJARDD
debié conocer de la diligencia de entrega tanfas veces mencionada, por cuanto sy
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Civil Municipal de Bogotd Descongestidn. Es importante mencionar, que el Sefior
Querellado contd para su defensa con un profesional del derecho, quien lo asesord
durante ioda la litls, tratando de probar que &! era poseedor en forma pacifica e
minterrumpida. Con relacién a las peticiones de la parte Querellante se resumen asi;
Admision de iz querella; Practica de Ia diligencia de lanzamiento; Desalcic de los
ocupanies; y Entrega fisica del inmueble a su propietario sefior José Maria Moreno
Rico. Este proceso contravencional se tramitd con foda Iz ritualidsd exigida en las
normas vigentes, ya ocupandose el despache en fa diligencia valendada 4 de diciermbre
de 2015 con io relacionado 2 ia practica de la diligendia de lanzamiento cuya solicitud
fue negada. Con respecto z las peticiones de la pare Querellada, siendo estas:
Oficiar a la Oficina de Catastro Distrital para que realicen un peritaje; Se practique
prieba pericial de un constructor calificade para gque cuantifique lo gue se ha
construido; Sefialar nueva fecha para la inspeccion ocular a fin de estudiar las prugbas
aporiadas; Uictar sentencia anticipada con base en el articulo 278 dal Codigo General
del Procese; Archivar la presente querelia; Aplicar la caducidad de conformidad 2j
articulo 204 del Cédigo de Policia da Bogotd; Pronunciarse sobre Iz temeridad o malz
fe de [a parte querellante, compuisando copias 3 la Fiscalfa General de la Nacion. Se
reifera que se siguid un proceso contravencional con todas las efapas procesales,
informando en este momenio ai sefior Quereflado, gue las Inspeccionss de Policia no
son competentes para hacer cuantificaciones de ninguna indoie, Y tampoco es apiicable
para la litls en curso el articulo 278 del Codigo Genera! dei Procese y articuio 204 del
Acuerde 79 de 2003 por cuante no se dan ios presupuestos establecidos en Ia normas
en clta. Ue otre lado, el Seficr Querellado, puede acudir a la justiciz penal para que
denuncie lo que considere como tipificacién de un presunio delits. Por dlfime, v con
relacidon al documento emanatic de la Curadurfa Urbana 4, el despacho no o tendra en
cuenta para anaiizarlo como prueba, toda vez, gue este se adjuntd en forma
extemporanea, v adicionalmente no hace ningUn aporte 2 esta querealia. Con base en lo
anterior, y tenlendo en cuenta que la posesion fue entregada al Sefior Querelianie
JOSE MARIA MORENG RICO por el Juzgado 15 Civil Municipal de Descongesiién ds
Bogota en diligencia de entrega, hecho Gue se encuentra pienameante probados, al igual
que el desaloio de la firma Dinapower quien cuidaba e casa-lote 2 normbre del Sefior
Quersilante, hay luger a declarar perturbador al Sefier JORGE ANDRES GALLO
FAJARDO, impartiéndole orden de policia consisténte en of desalojo y entrega de los
inmuebles ubicados en k& Carrera 19 N. 20-12/20-18/20-20 y Carrera 19 N. 20-22/20-30
de la Localidad de Los Martires, concediéndole un plazc de treinta (30) dias calendaric
a partir del dia siguiente de esta providencia, previniendo gue en caso omiso a la orden,
esta se cumplira con el apoyo de la fuerza publica si hubiere lugar a elio, como tambign
se compuisaran copias con destine a iz Fiscalia General de Ig Nacidn, acorde al articuin
454 del Codigo Penal, modificads el articuio 47 de Ia Ley 1453 de 2011, sin perjuicio de
iniciar procesa contravencional por desacalo a orden de policia, come to mandza <l
articulo 18 det Decrsto 522 de 1571. Para terminar es importarite dejar claro que ia
medida que agui se tomard se mantendrd mientras el juez no- decida oira cosa, tal
coma lo preve el articulc 127 DECRETO 1355 DE 1872 "Por ef cual se dictan normas
sobre Policia”, En mérito de jo expuesty, la Inspeccion Catorce A Distrital de Policia,
RESUELVE: PRIMERO: Dedlarar perturbador al Sefior JORGE ANDRES GALLO
FAJARDO, identificado con la cédulz de ciudadania N. 80204812 de Bogets, acorde a
lo manifestade en Ja parte considerativa de este escrito. -SEGUNDO: Imparitr orden de
policia al Sefior JORGE ANDRES GALLO FAJARDO, identificado con la cédulz de
ciudadania N. 80204812 de Bogota, consistente en la entrega de los inmuebles

usbicados en la Carrera 18 N. 20-12/20-18/20-20 y Carrera 19 N. 20-22/20-30 de lg . .

Localidad de Los Martires, al Sefor JOSE MARIA MORENO RICOQ, para lo cual se les

sevmanmdard vim mlamn de fredede 20 Aine ~aloandario o mackis Aal dAia sicniionie Ao oofa
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apoyo de la fuerza plblica si hublere lugar a ello. TERGERG: Dejar a las partes en

" libertad para acudir a la justicia ordinaria con el fin de que hagan valer los derechos que

creen tener. CUARTO: Advertir gue en caso de incumplimiznio se compulsaran copias
con gestino a la Fiscalfa General de ta Nacién, acorde al articulo 454 del Cédigo Penal,
medificado por el articulo 47 de la Ley 1453 de 2011, sin perjuicio de iniciar olgaly ity
contravencionai por desacate a orden de policia, como o manda el articuls 18 del
Decreto 522 de 1871 conforme & lo anotade en [2 parte motiva de Iz presente.
QUINTO: Centra la presente procede e! recurso de reposicidn v en subsidio el de
apelacion para ante el Conseic de Jusiicia de Bogotd, &} cusl debera interponerse y

- susieniarse en el acto. SEXTO: Quedan ias partes nolfficadas en estrados. Ss le

concede el uso de la palabra al apoderado del querellante quien manifests: esioy de
acuerdo con fa decisidn tomada por el despacho. En este estado de Ia diligencia se le
sorre traslade al apoderado del quersllade guien manifiesta: muchas gracias por &l uso
de la palabra, v me permilc sustentar ef recurso vertical de apeizcidn de Iz siguiente
manema, en primer lugar respeto ja decision tomada de la cual no estoy de acuerdo
wridicamente enfre otras por las siguienies razones: Lz decisidén en contrg del
quereilado se fundamentc en una larga transcripcion de las declaraciones y de los
testimonios recibidos en diligencia, los cuales para el despachs general duda vy no son
de recibo en algunos casos por contradicciones que enconird al moments d su iuicio de
valor y centro toda su argumentacién en una acta de entrega gue la parte quareliante
aporto a su libelo el dia 4 de junio de 2015, en fotocopia simple y en lugares casi
liegible, al respecto la sefiora inspectora le dio el valer probaterio de documento puiblico
sonforme con nuestro ordenamisnto vigente en Bogota a parilr de enero primers de
2016 y que corresponde al nuevo codigo general del preceso. guiero recordarle con
todo respeto que esa norma somo dije anteriormente en Baogatza entro en vigencia en
enero primerc de este afio, v por esa razén no objetamos e documents en su
oportunidad y por esz misma razén lo desconocimos desde & inicic, vy para la pane
quereliada el docurmenic presentado de esa manera carece de valor probatorio por {a
razdn como lo explique antes, que fue aportado antes de ernirar en vigencia el nusvo
codige general del proceso, ¥ como todos conocemos el fransito z la nueva legislacién
conforme al art. 654 ¢ 5§25 sefiala como se deben manejar {os procesos anteriores v los
NUeVOSs procesos ¥ en palabras mas, nos sefiala que los procesos que ya se habian
iniciade con pruebas farminarias con &l codigo anterior, y su semencia se notificaria con
el nuevo cddigo general del proceso. Si este documento que es iz fuerza que tiene el
despacho para dictar ia providencia se hubiera aportado en vigencia del nueve codigo
general del proceso, pues tendria la fuerza probatoria que hoy le sefalaron, porgue con
el nuevo codigo la fatocopia y el original tienen la misma fuerza probatoria sino es
tachado de falso, en ese orden de ideas Ia copia simple aportada carece de valor
probaterio y si es asi la decisién estaria tamada a revocarse, comoe s o suplicamos al
funcionarioc de segunda instancia, ahora con respecto a las demas pruebas practicadas
en las diligencias me he permitido hacer un analisis de prueba por prueba, en lo gus
tienz que ver con &l sefior JORGE ANDRES GALLO ¥y por supuesto en o que o
favorece, para el sfecic v como fundamento de esta argumenio de apelacion le soloito
ai despacho introducir 10 folios que hacen ese estudio, pero gue me gustariz ressliac
que sestamos ante una perturbacidn a la posesién vy camo bier o dijo la Inspeciora en
su decisidn se tiene que verificar el despojo. El sefior quereilante nos ilustro en &l
numerai 4 de su escrito que el 19 de octubre de 2014, se presento ef hecho del despaio,
en donde actuaron el intendente HOMERO EFREN GARZON CAMPO y &l vigilante
ALFONSO ROJAS, shi existe una peticion abstracts de piueba y que de hacho se
decretd brilando por su ausencia el testimonio del vigilante ALFONSO RQUAS, pero
escuchado el del intendente HOMERO EFREN GARZON CAMPQO, quien e! 8 de juiic de
2016, sin titubeo aigunc manifestd que ese hecho era falso, v ese policial conforme al
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acciones y omisiones conforme con el reglamente como al testigo no e fue impugnada
su credibilidad por la parte quereliante su testimonio proczsaimente debe tenerse por
valido, Retirados los shstaeulos de in fotocopia simpie de Iz entrega y {a no prusba del
despojc desde e silcgismo minimo debe entenderse ¢ despacharse |a guerella
negaitvamente para €i guerellante por faita de prushaz, que fue lo que sucedié en estas
diigencias. Ahora por economia procesal le solicite que incluyamos dentro de Ia
diligencia los 10 folios, que nuevamente le pido a la segunda instancia $& sirva estudiar
en detaile y declarar ne probada las prefensiones de Iz querella. i despacho procede a
adjiuntar a este documentos los 10 folios de que habla e adogadc de a parte
quereliada, correspondients a su USB, e la siguiente manera: HECHOS v
FUNDAMENTCS JURIDICOS: 40 La quereliz narra en &l numeral 4, lo siguiente: “Fi Dominge
19 de Cclubre de 2014 siendo las 16:00 horas se presenté a los inmuebles ¢ sefor IT.
HOMERO EFREN GARZON CAMPO adscrite ai CAl SAMPER, informando ai vigiiznie of sefior
ALFONSCO ROJAS que bz 2 imponer un sellamiento de otz ordenado por la alcaldiz local, una
vez el vigilante sale atender &) lamado policial, ! Intendente HOMERQ hizg ingresar 2t predio 3
U grupe de personas entre eiios a unos sujetos gue se oponfan ala restitucion. "

Para probar el supuesto despoio, ocurride en & carrera 18A No. 20-12/48/20 ¥ carrera 18A No.
20-22/30 de Bogota D.C., solicits e quereliante z {ravés de sy apocerado judicial, las siguientes
pruebas:

£

- 1. Certificado de tradicién correspondiente a los inmusbies ebjeic de la accion,
- 2. Copia del despacho comisorio No. 118 praferido por el juzgado 83 civil munjcipal.

- 3. Copia de la diligencia de 12 resiiticion y entrega judiciat de 0§ inmuebles adelantads vor el
Juzgade 15 Civit Municipal de descongesiion de Bogots.

- 4. Copia de la denuncia penal formulada ante la Fiscalia General de la Nacién.

- 5. Informe de iz empresa de vigilarcia DINAPOWER poniendo en conocimiento los hachos
irregulares del IT, HOMERG.

- 8. Copia da! informe dende se pone en conocimients de ia Policia National, la arbitrariedad de
unifermado y la ocupacion de heche de los inmuebles.,.”

2°. El quereliado sefior JORGE ANDRES GALLO FAJARDO, quien en este momento ostentza ig
posesién de unoc de fos inmuebles objeto de la dsiz querella, se cpuso en su momento 1%
presentd varias pruebas documentaies v Iz declaracion de varics testigos.

3° £l diz 04 de Diciembre de 2015, la Inspactors de Policia 14A de la Localidag de ios Mértires
de Bogota D.C.. en diligencia de INSPECCION QCULAR, identifics ins dos {2} inmuebles i
ordend fas prugbas solicitadas por ej quersiante y por g querellado, que se practicarian, enire
ellas varios testimonios ¥ las . prusbas documentales apoitadas por las partes gue sersin
valoradas por ei despachs en SuU conjunic de acuerde z las regias de la sana critica Y
atendiendo a gue sean pertinentes, conducentes ¥ necesarias sobre Io cual se gronunciard al
resolver de fondo iz presenia guerella, (...} '

Perc ademas ordend; “.__E| presente proceso policivo se iniciz con la querella inferpuesta en iz
Que se narra que sl guersliante fue despojads en hechos sucedidos en octubre de 2012,
{...}). Reitera &} despacho gue hechos antericres 2 esa fecha no son objetc de debate
dentre del presente preceso

Y que fampoco g | nspeccién puede acceder a o que sciicita el sefior apoderado del
querellante, a realizar una entrega ordenada por un Juez en Ut proceso de restitucién, tods ver
QUe N Nos encontramoes cumpliendo una comision judicial que tampoce se ha recibide, por o




)

()

ALLAL DA REYOR
DEBOGOTADC
GOBIERNG, SEGURIDAD Y CONYIVERCIA,

Alzaldt Loesl Lo Mirsres

Ef anterior auto, quedd en firme v elecutoriade convirtiéndose en of farc probateric vara
demostrar el despojo narrade en 2 presente querelia. . _

4°. Ei 15 de Marzo de 201 8, se recibid la dedaracion dei sefior JOSE MARIA MORENOD RICC,
de fa cual me parmito destacar para [z presente querelia in siguisnie:

... PREGUNTADO: Desds gue fecha segin su respuesiz la fueron invadidos los lotes,
CONTESTO: (..} Yo no me acverde de i2 fecha, después ef juzgads nos los enhtragé
estébamos haciende unos arregles en los lotes cuando vinjeron Unos sefiores con 3 policia ¥
Sacaron a nuesitre celados cor rentiras ¥ pusieron a ofro celador. . FREGUNTADC: Desde que
fecha ie invadieron los lotes, CONTESTS: yo no me acuerds de tas fechas pero le puedo
dar copia de la querelfa, Eso sucedié como en octubre 14 mas o mencs (...}
PREGUNTADC: Usted szhiz que esiaban adelantando unz demalicién en e inmuseble,
CONTESTO: Lo informamos 2 iz Alcaldia que estaban haciendo sin permiss, demcfiéndome ef
edificic, al darnos cuenta supimos o informamos a fa alcaldia. . (Enfasis en negriliz fuers de
texio}

Al respecto me parmito manifestar o siguienta: ] )

a) Resulta exirafo gue el mismo quereliante JOSE MARIA RICO MORENQ, no sepa con
exactitud la fecha del despojo objeto de esiz querelia, porque en la misma se anuncio que ef
supuesto hecho fue el domingo 15 de CUctubre de 2014, v e declarante nos Informa que més o
merics fue el 14 de Octubre de 2014, Eg decir, parece que esiuvieramos hablande de dos (2
heches distintos, ambigitedad que corre en contra Ge sus pretensiones.

b) Pero si sabe, que para la fecha det despojo se estabz adslantando ung demolicién en e
nmuable, lo que pemite efimar que & degpoje ne sucedic an ia fecha sefizla por af mismog
querellante, v sin prusba que nos dé claridad del momento gei despojo, como en afectn sucede,
la pretension de la misma debe ser despachada negativaments.

3% El mismo 15 de Marzo de 2016, se recibid 2 declarasion del sefior JORGE ANDRES
GALILC FAJARDO, de ia cual me permito destacar para la presents querella lo siguiente:

‘... hacia el mes de iuiio de 2014, se dio lugar 3 ia negociacion y este me hize entrega de!
predic como consta en la escritura piblica iz cuyaf aporte al expediente de Iz quereliz (.}
PREGUNTADO: A ysted e consta que le sehor JOSE ECMUNDO BURGOS se encontraba en
este inmueble en calidad de poseedor. CONTESTO: s sefiora, porgue 3 era el que atenciiz of
parqueadero juntc con un empleade sefior VICTOR MALAVER {...} PREGUNTADC: beic iz
gravedad del juramente del sclicito al sefior GALLO informea al despacho sf estuvo presents 2n
la primer diligencia de restitucidn de bien inmueble arrendado fisvads 2 calo por el juzgado 15
Civil Municipal el dia 2 de abril de 2014. CONTESTADO: e reiters al despacho que me es
imposible saber que courris en &f mes de abril cuando el predic me fue entregade el 15 de iio
de 20147 (Enfasis eq negriiia ¥ subrayado fuera del texto)

Al respects me manifestar Io siguiente:

2y Que at excediente se 2diuntd g esceritura publica Ne. 1883 y 1854 de la Notaria 61 de Begots
D.C, que establece fz forma coma JORGE ANDRES GALLO FAJARDO adquirid ia posesion del
inmueble; prueba documenial oporiunamente decretada Y por no haber sido tachads de falsa,
debe tenerse como documerio ¢lerio para todos jos afectos legales.

b} Con respecio a2 la pregunta sobre fa diligencia de restitucion llevada z cabo ef 02 de Abril de
2014 por ¢f juzgado 15 Civil Municipal, esta pregunta resulta impertinente, vorgue en ef decreto
de pruebas, fextualmente ig inspectora de poficia ordene: “...Reitera el despacho que hechos
anterioras 2 esa fecha na seon objeto de debate dentro del presenie procese {.)) v se
mantiene en firme ef decreto de prueias...”. Este auto, no ha sido adicionzdo, ni revocado, ni
modificado, por lo tanto resuiia necesariamente impertinenta para la presente querelia,

8°. lgualments se practicaren vanes festimonios, entre elios el de ISABEL BONILLA
GUTIERREZ, realizalo el 17 de Marzo de 2018, del cual me permito destacer o siguiente:

“... PREGUNTADO: Usted conoce o tiene referencia dal sefor JOSE MARA MORENG RICO.
CONTESTO: Ng ¢ conozeo {...) PREGUNTADO: Corforme al conacimiente que tiene del

lugar objeto da esta diftigencia, usted ha sabide Que olra persona distinta a JORGE ANDRES
QAN tenan ia neeacidn Aol inrrishis CORITERTMN e Mieetime DN SomaTen o onedio £ )
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seftor ALFONSO ROJAS. CONTESTO: No sefior, no sé quién es el sefior ALFONSO ROJAS
{...} PREGUNTADO. Manificstele al despacho si usted tiene conocimienis ¥a gus era una
residente permanente del lugar, hasta que fecha sstuvieron los inmuebles vigjos v en fecha
comenzaron a demolerios, @ los cuales ya hizo alusion amsriormenis. CONTESTO: A
mediados del 2044 cuandc ya no hubo servicie de pargueaderc me di cuenta gue habia
comenzado a demoler ¢l inmueble y hacer arreglos...” (Enfasis en negrilla y subrayado fuera def
texto)

Al respecto me permito manifestar lo siguiente: :

a) La sefiora ISABEL BONILLA GUTIERREZ, es vecina del lugar de los inmuebles cbjefo de
esta querella, y su testimonio resuita espontango v no ha sido impugnada su credibifidad, razén
la cual, debe tenerse como prueba legaimente aportada a la presente querslia.

b) La mencionada festigo no conoce a JOSE MARIA MORENO RICO. quien zlega una
posesidn de varios afics gue desconocen incluso sus vecinos, por 0 tants no es pdblica como
lo exige la norma.

c) Si ie consta que la demolicién comenzd a mediados del afic 2014, lo que coincide con fa
deciaracion de JORGE ANDRES GALLO FAJARDQ, en e senfido de que f predio fue
entregado el 18 de Julio de 2014, época por ja qus comenzaran 'ss obras de demoficidn.

d) Siendo ciertz ko declaracién da ia sefiora ISABFEL BONILLA GUTIERREZ, como en efecto lo
€s, deja sin pruabz el supuesto despojo dat 18 de Cctubre de 2014,

77, Testimonio de CRISTIAN NARCES MESA LOMBANA realizado el 19 de Mayo de 2018, dei
cual me permito destacar o siguiente:

“... PREGUNTADC: Sirvase manifestar al despacho, si usted conoce o ha escuchado nombrar
al sefior JOSE MARIA MORENG RICO. CONTESTO: Nunca {.-.) PREGUNTADC: WManifiéstele
al despacho si usted tiene conocimiento desds gue fecha e sefior ANDRES GALLD o que otra
persona demalieron el inmueble antiguo al cual usted hacs referencia. CONTESTO: lo dnico
que yo sé que ¢ seftor JORGE ANDRES GALLO, era ia persona Iz cual remodelo el lote
va mencionado (...) PREGUNTADC: conforme el conocimiento que usted fiene de la bodega
ubicada en la carrera 18 A No. 20 - 12/1 B120/22/30, para el afio 2014, usted conocié 2 un
viglianie llamado ALFONSO ROJAS. CONTESTO: No...” {enfasis en negrilla y subrayado fuera
del texic} .

Al respeste me germite manifestar lo sigulente:

a} lgual al testimonio arterior, el sefior CRISTIAN NARCES MESA LOMBANA no concce af
sefior JOSE MARIA MOREND RICC, quien alega posesion publica sobre el inmueble.

b} Su testimonio resuliz espontanes y no ha sido impugnada su credibilidad, razén la cual, debe
tenerse come pruebs legaimente aporiada ala presents querella.

c) Pero si sabe quiér remodelo fue e sefior JORGE ANDRES GALLO FAJARDO, hecho que
resulta concordante con las anteriores declaraciones.

d} Tampoco conoce al vigilante ALFONSO ROJAS citado en la guerella como Iz persona gue se
encontraba 2i momenic del despojo.

8°. Testimonio de GERMAN DARIO ARGUMEDD PEREZ, representante legal de la firma
DINAPOWER LTDA, realizade a! 08 de Julio de 2016, del cual me permite destacar o siguiente;
‘... PREGUNADOQ: Shrvase manifastar al despache si recuerds el asunte e cual se le pone de
marifiesto. CONTESTO: (...) a grandes rasgos es Iz informagisn que fengo, en este momenta
ne fango los soportes, en ese momento se le eniregd el inferme al sefior de los hechos {...)
PREGUNTADC: Sirvase manifestar al despacho si usted recuerda o le fue informado 2] nombre
y apeliido del uniformado de la policia que retiré el servicio de vigitancia gue ustedes prestaban.

CONTESTO: en este momento me es dificil accrdarme del nombre del patrullero o del nomare

de las personas que intervinieron en ese puesto, creo todo debe estar consignado en e
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Gerente de 12 empresa me queda complicads entrar en los puestos de servicios que yo tenge,
se¢ acata un profocole y scbre eso nos cefiimos. El Apoderado del nuerellante pone de
presente ai informe presentado por DINAPOWER, PREGUNTADO: Sirvase manifestar al
despacho si sl sefior RAFAEL MADERO GOMEZ, jefe de operaciones trabajz en su
entitad, a fa cual usted reprasenta v es ef informe que ustedes suscriben a la Algaldia de
ios Martires, Policia Naciona! y 2t juzgado 15 Civil WMunicipatl dando a conocer los hechos
en o inmuebie ubicado er la carrera 18 A No. 20 — 206, CONTESTO: Respecto z que si e
sefior trabaja con nosofres =n este momento no frabaja con nosotros, trabaid para la
fecha de los hechos, tenge entendido gue este fue el procedimiento donde se informé et
casc (...) PREGUNTADOQ: Sirvase manifestar al despacho corno DINAPOWER, puede
demostrarle a un tercero iz existenciz de ese contrate con iz empresa, CONTESTO: en esie
momento yo le puedo dar claridad, que para nosotros es como si no hubiera existige (...)
PREGUNTADC: Sirvase manifestar 2! despacho, si contablemente quedc en su empresa algin
dato de este contrate. CONTESTO: como le clie anleriormente debe estar fa informacién, no lo
puedo asegurar, no estaba preparado parz ia difigencia (...) El despachs e solicitz al testigo
remitir si le es posible copia de las facturas que s& e elaboraron cor ocasion de fa relacion
coriraciual, entre iz entidad que &l representa v &l sefior JOSE MARIA MORENO RICO, en un
términe perentosic de tres dias a partir daf dia de mariana...” {Enfasis en negriifa y subrayado
fuera del texto). :

Al respecto me permitc manifestar lo siguients:

a) Ei sefior GERMAN DARIO ARGUMEDD PEREZ representante legal de ja firma
DINAPOWER LTDA, no pudo asegurar ios hechos sobre ios que s le pregunid, pues como el
mismo dijo no estaba preparado para iz diligencgia,

b} El 2poderado del querellante, dada la incerfidumbre Gue presentaia el testimonio, pretendis
el reconocimiento de un documento informe que en fotocopia habfa adjuntado = e quereila, v
para el efecio sacé ds sus papeles personales unos documeriios que el festigo al respecto
manifests,”. . tengo entendido que este fue e} procedimiento donde se informé e cass . "
Es clare qus le reconcomiendo por falta de técnica en el litigio, no se hizo de la copia que se
encuentra en ef proceso sinc sobre unos papeles que fenia el apoderado en su carpela, o qus
resumen significa que no s hizo ef reconocimients legalmente que en fotecopia se adiunid 2 (3
querella.

¢) Lo anterior nos permite afirmar sin dubliacién alguna, que ne exisie prueba documental
debidamente aportada al procesc porque su reconccimiento del informe de DINAPCWER se
hizo sobre un documento extrafic v ajenc a ias diligencias.

c} En relacién al contrate de vigilancia, DINAPOWER finalmente, no alfegd a! despacho los
documentos facturas que prometis en ia deciaracion.

8°. Testimonio de Intendente de iz Policia Nacioral Sefior HOMERO EFREN GARZON
CAMPQ, realizade el 08 de Julio de 2018, del cual me permito destacar io siguienie:

“... PREGUNTADC: Sirvase manifestar al despacho, si afectivamente usted levo 2 cabo el
sellamiente un domingo, si dejo ingresar aigunas personas y sacd = personas ¢ no.
CONTESTO: yo lievé a cabo la diligenciz gue me sncomendaron el comandante ds iz
#siacion y una seficra me atendid yo I que hice fue lienar ¢l acta ¥ sellar ia obrz nada
més, porque esc de sacar genie no es facuitad mig, esa es de mspeccién de desgloio {...)
PREGUNTADQ: Sirvase manifestar 2l despacho, usted qué clase de obra era. CONTESTO: erz
como un casa-lote ye estaba con hojas de zine cerrado, inciusive tenge fotos por aqui, estaban
haciendo cimientos, ese dominge no estsban trabajandc (..} PREGUNTADD: Sirvase
manifestar al despacho, en que momento tomd las fotos. CONTESTO: yo entré a) a ¢bra v toms
las fotos y coloco el selio junto a las varillas para que no sigan conskuyendo (L.}
PREGUNTADO: Sirvase manifestar al despacho, teniende en cuenta ef informe suscrito
por el sefior RAFAEL MADERC GOMEZ, jefe de operaciones de iz empresa DINAPCGWER,
con destino g la estacion de Policia de los Martires ¥ el Juzgade 18 Civil Municipal, donde
ponen en conocimiento su prosedimiento irregular efectuado ef 19 de octubre de 2014 2
ias 4 p.mn., donde usied sacé de!l icte al vigilante ALFONSO ROJAS, manifestindole qus

dakhin nrocfar o camdrin #a vigilancia noe fuars dal inmnahle sthirado sm fa naprase 48 A4




©

LA
ALCAL DIARAYOR
DEBOGOTADC

CORIEOND, SEQURIDAD ¥ CONVIVERTIA
Alcaldiz Local Los Martres

habido un vigilante yo le hublera hecho firmar al vigilante y ne a la sefiora que me atendis, |
nada mas {...) PREGUNTADO: Sirvase manifestar 2 despacho, usted ha recibido afguna
amonestacion, sancion, lamado de atencion, por parie de la pelicia nacionzi, por cuenta de ese
prosedimiento. CONTESTO: Neo porque fodo se Uevd a cabo conformea 2 iz lay, todo fue
muy transparente. PREGUNTADC: Sirvase manifestar al despacho, si usted conoce al sefior
ALFONSO ROJAS, vighante de 2 obra ai momento dei seflamignto, conferme con ef escrito de
gquerellz que atiende sste despache. CONTESTC: no lo conozan. {Enfasis en negrifla y
subrayado fuera del texta) Al respscta me permito manifestar lo siguiente:

a; La dedlaracion dei IT HOMERQ EFREN GARZON CAMPO, esté amparada en la presuncién
de legalidad por el carge que desempefia, es decir debe estar sometido al imperio de lg
Constitucidn Nacional, ia Ley y el Reglamento.

b) i IT HOMERO EFREN GARZON CAMPO, es la misma persanz que cite la quereila en el
numeral 4 y que corresponde al hecho mismo dei despojo, a lo que enfaticamente manifestd
“...Eso es falso, porgue si hubiers habido un vigilante yo le hubiers hecho firmar al

vigiiante...”.

¢ Lo anterior, sin mucho esfuerze no permite afirmar que le supuesto hecho del despojo
reaiizado el 19 de Octubre de 2014, hasta Ja altura de este escrito se encuanira sin prueba
porque quien debiera confirmar el hecho, es decir, IT MOMERO EFREN GARZON CANPO ha
afirmado que ese hecho es falso, gue no sachd a nadie *...porgque esc de sacar gente no es
facuitad miz...”, y reafirms diciends ... ¥o fui a sellar la obra, no a sacar gente, cumpic ie
administrative. ™.

d) Para comreborar fo sucedido, no se sscuchd la dedlaracién de ALFONSO ROJAS vigiiente
que se enconiraba el diz def supuesto despojo. Carga de ia prueba gqus le correspondia 2 s
parte guerellants, la cual brilla por su ausencia.

e) Sefiora Inspectora de Policia, hasts este momento del escrito es claro gue no esté probado el
hecno del despojo, que oourrid supuesiamente el domingo 12 de Octubre de 2014, v zsi lo debe
sefialar al momento de iomar fa decisidn de fonde, indicando gue no existe prueba legaimente
practicada que sea capaz de probar despoio como base fundamentzl de una quereila de
ampard posesorio o de perturbacidn a la posssion.

10°. De las prushas decretadas, solo queda por analizar una fotocopia simple e llegible de unz
diligencia de entrega realizada el 29 de Septiembre de 2014 por el Juez Quince {15) Civil
Municipal de Descongestién, puede servir para probar una enirega, pero para probar 2 despojo
solo [ograria como medic de conviccién, su presuncion, es decir, presumir que ¢ hecho del
despojo existié porque hube entrega anteriar, pero &f despojo como tal s un hecho ¥ requiers
pruebz objetiva, ademas, en ef auto de decreto de textuaimente el Inspactor de Policia, ordensd
“...Reitera el despacho que hechos anteriorss 2 esa fecha no son objeto de debate dentro
del presente proceso...” | este suto estd en firme ¥ gjecutoriade.

- Los zctos de sefior y duefic deben ser plblicos y no a escondidas u coultos como lo guiere
hacer ver el sefior JOSE MARIA MORENQ RSO, que ningun testige lo conoce, porque fa
posesion que ne es fema este proceso, es un hecho gue pertenece al mundo de o rzal de o
ontice gue debe ser conocide v visio por fodos © al menocs por sus propios vecinos.

CONCLUSIONES:

1°. Por tcdo lo expussto, es clare que no existic ef despojo alegade en la quereila, razdn por fa
cual le solicito a Iz sefiora Inspeciors niegue las sretensiones de la querella por falta de prueba.
2% Ahora, no se puede perder de vista que la pesesidn es un hecho v se prueba conforme a
nuestro ordenamiento ¢ivit con prusba de testimonio, ademas que debe ser piblica, pacifica e
ininterrumpida y no osulia come lo prewende probar la parte quersllante,

Por todas fas anteriores razones, es que con el debido respeto i solicito 2 1z sefiora Inspectora
de Policla de Los Martires, desatenger las pretensiones de la quergiia, -
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GALLC FAJARDC y es lo siguiente, sin adiarar cual regla de sana critica se uifiiza queda muy
dificit entender como llego a ese convensimiento, por que como todes sabemos las reglas son
michas empezando por las I8gicas, las sicologicas, fas procesales, las constitucicnales ¥ una
conclusicn a la que fego no nos permitiria de fondo precisar el atague juridico gue s2 hace, de
todas formas hay queda mi alegaio, sclictdndole a la segunda instancia se sirva revocar ka
decisidn de primera instancia negando las pretensiones del guerefiznte. Muchas gracias. El
despacho concede.ef recurse de Apslacién conforme a lo manifestade por el abogado de la
parte quereltada en ef efecto develutivo. para lo cual debe pagar las costas con el fin de Jue sg
surta la alzada. No siendo otro e ohjets de la presente una vez leida v zprobada se firma not
los que en elia participaron dejando copia a cada una de las partes. Be da por terminada siendo
las 4.00 de la targe.
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SECRETARIA DISTRTAL DE GUEERNG
{JONSEJO DE AISTICIA
SALS DE DECISION DE CONTRAVENCIONES CIVILES

P-2017-187
PROVIDENCIA No. 197

28 de julio de; 2017
Radicacién: 5356-2015 (int. 2017-28)
Astmio; Perbacidn 2 1a posesién vio mera tenencia
Querellante: José Maria Moreno Rico
Querellado: Jorge Andrés Gallo Fajardo
Procedencia; Inspeccion 14 “A” Distrital de Policia ~Los Martires
Consejera Poneme: Liliapa Mayorga Llanos

Decide 1z Sala el recurso de apelacién interpuesto por la parte querellada contra Iz sentencia’
proferida por la Inspectora 14 A Distrital de Policia el 13 de diciembre de 2016, dentro de Ja
querella 5356-2015.

- ANTECEDENTES

Querelia [£s.2-6]. En escrito radicado el 4 de junio de 2015, mediante apoderado, el Sefior José
Marfa Moreno Rico " formulé querella para el amparo 2 la posesidn, comtra personas
indeterminadas que ocuparon de hecho el inmueble ubicado en Carrera 18 A No. 20-12/18/20 v
Carrera 18 A No. 26-22/30 de esta ciudad en hechos ocurridos el 19 de octubre de 2014, para lo
coal expore: 1) Ejerce la posesién sobre el inmueble desde hace 20 afios, identifica
jurfdicamente el bien y describe los linderos. 2} como propietario adelanté proceso de restitucion
de los inmuebles ante el Juzgado 68 Civil Municipal de Bogotd, el cual ordend la restitucién en
sentencia confirmada por el superior, por la cual el Juzgado 15 Civil Municipal de
Descongestion le hizo la entrega de los bienes ¢l 29 de septiembre de 2014. 4) Contraté a la
empresa de vigilancia Dinapower para vigilar los inmuebles. 5) Il 19 de octubre de 2014 a las
cuatro de la tarde se present6 el policial IT Homero Andrés Garzén Campo, del CAI Samper,
informé al vigilante, sefior Alfonso Rojas del sellamiento ordenado por la Alcaldia Local e
ingres6 con un grupo de personas entre ellos a unos sujetos que se oponian a la restitucion.

Con la querella aporta en copia: ~Certificados de Tradicidn v Libertad de los inmuebles materia
de esta accidn; -Despacho Comisario N. 118 proferido por el juzgado 68 Civil Mimicipal de
Bogotd; -Diligencia de Restitucion y entrega judicial de los inrnuebles adelantada por €] Juzgado
15 civil Municipal de Descongestidn de Bogots; -Denuncia Penal ante 12 Fiscalia General de la
Nacién. -Informe donde ponen en conocimiento de la Policia Nacional la conducta del
uniformade con Je acaecido el dia 19 de octubre de 2014; “informe de la empresa Dinapower
Lida; ~Acta de reunién en la Alcaldia Locai de los Martires relacionada con.el sellamiento al
inmueble; poder para actuar. [f5.4-26]. ‘ :

La Inspeccién 14 A Distrital de Policia admiti6 la querella y ordend su trémite, sefialando fecha
para practicar la diligencia d¢ inspeccién ocular, en airto del 12 de agosto de 2015 [£42], uego
de agotado el intento de conciliacion en Secretaria General de Inspecciones de Policia y de ser
subsanada por el querellante. Decision que se nofificé al Agente del Ministerio Péblico Local y
por estado del 13 de agosto de 2015, ' :

"&
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o calidad de querellado, se pronuncia sobre la querella [£5.49-84] v solicita declararla
improcedente con base en los motivos que se resumen asi: 1} Comprs 1a cesion de derechos de
posesidn que tenfa el sefior Joss Edmundo Burgos Garcia, por més de 26 arios, sobre los

bien inmueble de ellos, exhiben un documento de un juzgado que ordena la enfrega por un
conlrato de arendamiento, proceso que no le fue notificado ¥ que desconoce. Interviene £ y
con auxilio del policial Homero Efrén Garzén, comandante del CAI Samper quien detuvo la
diligencia. 3) Informa que por ios hechos se formuls una querella con radicado 2015-142-
003041-2 que fue archivada ¥ que por tal razén lo estén Juzgado dos veces por el mismo hecho.
4) Dice que ha invertido en obras $850.000.000, que compré los bienes por 220 millones de
pesos. Frente 2 las pretensiones sostiene que el querellante no es g ha sido poseedor del
inmueble objeto de Ia guerella. Con la querella aporta 1) Carta del vendedor al arrendatario v su
©5posa para solicitar la restitucidn del ‘bien vy acuerdo congiliatorio, 23 Declaraciones

Imspeccién Ocular- [a diligencia de tnspeccién ocular se inicis el 14 de septiembre de 2015
(£5.450-462] v una vez en el lugar de los hechos el despacho identifics ¥ describe e inmuehle

Descongestién para que remita copia del proceso indicado antes. Pone en duds la presencia
aducida del vigilante Alfonso Rojas porque no firma 6! sino Rafael Madero Gémez: cucstiona
lo dicho respecto dei mtendente Garzén, sobre el hecho de haber sacado al vigilante para eptrar
a personas desconocidas, solicita que se oficie a fa Estacién de Policia para que remita copia de]
bro de minutas del CAY Samper, y alega la caducidad de ta accién y defectos en la querella que
Ia hacen improcedente. Solicita no. considerar las pruebas que se exhiban para acreditar e
detecho de dominio. E] despacho decreta Ja prueba pericial solicitada y ordena oficiar a la
UAEDC Catastro Distrital con el fin indicado.

Av, Caracas Na, 52—ag
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En escrito radicado e] 9 de septiembre de 2015, e sefior Jorge Andrés Gallo Fajardo, asumiendo
la calidad de querellado, se pronuncia sobre Ia guerella [15.49-84] y solicita declararla
improcedente con base en los motivos que se resumen asi: 1) Comprd 1a cesién de derechos de
posesion que tenia ef sefior José Edmundo Burges Garcia, por méas de 26 afos, sobre los
inmuebles objeto de la querella, mediante escrituras piblicas Nos. 1853 ¥ 1854 de la Notaria
61 de Bogots, el 18 de Julio de 2014, quier tuvo como arrendataric al sefior Victor Manuel
Colorado Malaver, persona que con su esposa Argenis Torres Rivera intentd sin dxito usucapir
tales bienes. Al recibir materialmente los bienes, en julio de 2014, procedié de inmediato a
Iniciar la demolicidn, excavacién ¥ construccién de dos edificaciones con tres niveles v areade
bodega sin ningiin confratiempo y con solicitud a la Curaduria Urbana, 2} A mediados de octubre
de 2014, ¢l sefior Jorge Navea guien se identificd como hijastre del sefior José Marfa Moreno
Rico, junto con el Intendente Jefe Cano, asesor juridico de 1z estacién de policia de Los Martires
¥ la Empresa Dina Power guienes le dicen al encargado de Ja obra que van a tomar posesion del
bien inmueble de ellos, exhiben un documento de un juzgado que ordena Ia entrega por un
contrato de arrendamiento, proceso que no le fue neotificado y que desconoce. Interviene €l y
con amxilio del policial Homero Efeén Carzén, comandante del CAI Samper quien detavo la
diligencia. 3) Informa que por los hechos se formuld una querelia con radicado 2015-142-

4) Dice que ha invertido en obras $850.000.000, que comprd los bienes por 220 millones de
pesos. Frente a las pretensiones sostiene que e querellante no es ni ha sido poseedor del
inmueble objeto de la querella. Con la querella aporta 1} Carta del vendedor a] arrendatario v su
esposa para solicitar la restitucién del-‘bien ¥ acuerdo conciliatoric, 2) Declaraciones
exiraproceso del arrendataric Victor Manuel Colorado Malaver v de su esposa Axgenis Torres
Rivera, 3} Escrituras pablicas Nos, 1853 y 1854, 4) Acta de Entrega, 8) Consulta de procesos

Inspeecién Ocnlar.- La diligencia de inspeccidn ocular se mici6 el 14 de septiembre de 2015
(£5.450-462} v una vez en el lugar de los hechos el despache identifica y describe el inmueb]e
por sus linderes y caracteristicas, siendo atendido por el sefior Jorge Andrés Gallo Fajardo, quien
solicita suspender la diligencia para que se oficie a Catastro Distrital con el fin de que se designe
ur perito que establezca los actuales linderos ante Ia falta de claridad actual de los mismos,
retera en parte los hechos narrados en el pronunciamiento escrito y sokicita que sean tenidas en
cuents las pruebas aportadas, escuchar e testimonio de John Anderson Agudelo Beiancur, José
Eber Patifio, Cristian Mesa Lombana, Viviana Marcela Gémez Onjuela, Manue] Emesto Gémez,

Tom, |
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PROVIDENCIA No. 187
28 de julic de 2017
Radicacion: 5356-2015 (Int. 2017-28)
Asumto: Perturbacion a la posesién y/o mera tenencia
Querellante: Ji os¢ Marfa Moreno Rico
Querellado: Jorge Andrés Gallo Fajardo
| Procedenca: Inspeceién 14 “A” Distrital de Policta -Los Mértires
Consejera Ponente: Liliana Mayorga Llanos

Decide Ia Sala el recurso de apelacion mterpuesto por Ia parte querellada contra la sentencia!
proferida por la Inspectora 14 A Distrital de Policia el 13 de diciembre de 2016, dentro de la
querella 5356-20185.

ANTECEDENTES

- Querella [fs.2-6]. En escrito radicado ¢l 4 de junio de 2015, mediante apoderado, el Sefior José

Maria Moreno Rico formulé querella para el amparo a la posesion, contra personas.

. indetenminadas que ocuparon de hecho el inmueble ubicado en Carrera 18 A No., 20-12/1 8/20y

Carrera 18 A No. 20-22/30 de esta ciudad en hechos ocurridos el 19 de octubre de 2014, paralo
cuai expone: 1) Ejerce la posesion sobre el inmueble desde hace 20 ahos, identifica
juridicamente el bien y describe los linderos. 2) como propietario adelant proceso de restitucién
de los inmuebles ante el Juzgado 68 Civil Municipal de Bogot4, ¢l cual ordend la restitucién en
sentencia confirmada por el superior, por la cwal el Juzgado 15 Civil Mumicipal de
Descongestion le hizo 1a entrega de los bicnes el 29 de septiembre de 2014, 4) Contraté a la
empresa de vigilancia Dinapower para vigilar Jos inmuebles. 3) E1 19 de octubre de 2014 2 las
cuatro de la tarde se presents el policial IT Homero Andrés Garzén Campo, del CAT Samper,
informé al vigilante, sefior Alfonso Rojas del sellamiento ordenado por la Alcaldia Locz] e
ingresd con vn grupo de personas entre ¢llos a unos sujetos que se oponian a la restitucion.

Con Ia querella aporta en copia: -Certificados de Tradicién y Libertad de los inmuebles materia
de esta accibn; -Despacho Comisario N. 118-proferido por ¢l juzgado 68 Civil Municipal de
Bogotd; -Diligencia de Restitucién y entrega judicial de los inmuebles adelantada por el Juzgado
15 civil Municipal de Descongestién de Bogotd; -Denuncia Penal ante la Fiscalia General de la
Nacién. -Informe donde ponen en conocimiento de la Policfa Nacional la conducta del
uniformado con lo acaecido el dia 19 de octubre de 2014: -informe de la empresa, Dinapower
Lida; -Acta de reunién en la Alcaldia Local de los Martires relacionada con ¢l sellamiento al
inmueble; poder para actuar. [f5.4-26].

La Inspeccidn 14 A Distrital de Policia admitio 1a querella y ordend su tramite, sefialando fecha
para practicar la diligencia de inspeccién ocular, en auto del 12 de agosto de 2015 [£42], luego
de agotado €l intento de conciliacién en Secretaria General de Inspecciones de Policia v de ser
subsanada por el querellante. Decisidn que se notifics al Agente del Ministerio Piiblico Local y
por estado del 13 de agosto de 2015,

! Denorainacidn dada en los articaios 2135 y 227 el Codigy de Poticia de Bogota,
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En la diligencia del 4 de diciembre de 2015 [£5.486-487], el perito designade por Catastro
Distrital realiza el trabajo encomendado ¥ lo expone oralmente, apotta certificados catastrales
de los bienes [£5.488-489] v planos del inmueble [£5.490-491], sin pronunciamiento en confrani
solicitud de aclaracién, por lo que el despacho declard que el inmueble de la inspeccién es el
mismo de la querela [f,486 vtol. El querellado interviene para retirar 1os testimonios de Manuel

- Ernesto Gémez v Liliana Mareela Gémez y la faclusién 2 cambio de los de Isabel Ronilla

Gutiérez ¥ Carlos Cortés. Fl despache ordena el interrogaiorio a las bartes querellapte v
querellada, escuchar a los testigos John Anderson Agudelo Betancur, José Eber Patifio, Cristian
Mesa Lombana, Omere Rfrén Garzén, Anardi Rafael Medero Gémez, Alfonso Rojas, Rosa

El i5 de marzo de 2016, durante la diligencia se practic el interrogatorio a] querellante José
Maria Rico Moreno {£5.498-499] v al querellado Jorge Andrés Gallo Fajardo [£5.499-500} v se
recibe copia de: la Licencia de Construecion LC-14-4-0769 otorgada al querellado v radicads
el 22 de abril de 2014 (£.501], del acta de diligencia de cutrega practicada por el Juzgado 15
Civil Municipal de Descongestitn de Bo gota el 2 de abril de 2014 [£5.502-506] y de ]a diligencia
de continuacion del 29 de septiembre de 2014 enla que se hace constar la entrega del inmueble
[£507].

En la diligencia del 17 de marzo de 2016, se escuch a Isabel Bonilla Gutiérrez como testimonio
solicitado por el querellado. [£5.508-509]. En memorial del apoderado del querellado se desiste
de los testimonios de John Anderson Agudelo Betancur, Anardi Rafaet Medero Gémez, v Rosa

En Iz diligencia del 19 de mayo de 2016, se escucha por solicitud de) querellado, at testigo
Cristian Narcés Mesa Lombana [£5.521-523] y luego por eserito, Ia parte querellada desiste de]
testimonio de Carlos Cortés y en auto del 3 de Junio de 2016 se acepta esa peticién f5.524-525].
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en caso de incumplimiento se hard la entrega por el despacho con apoyo de la fiserza piblica si
hubiere lugar a ello. Esta decisién se notificé en estrados [£.584 vto].

Recurso de apelacién [£437]. En apoderade de la parte querellada, abogado José Roberto
Babativa Veldzquez, interpuso recurso de apelacion en el acto y para sustentarlo expres6 lo que
seguidamente se resume asi:

-La decisién se funda en una larga transoripcidn de declaraciones y testimonios recibidos en
diligencia que el despache considerd dudosos, y centrd toda su argumentacién en una acta de
entrega que la querellante aporté €] 4 de junio de 2015 en copia simple € ilegible ~que carece de
valor-, a la que se le valoré como documento publico, conforme al Cédigo General del Proceso,
que entrd en vigencia a partir del 1 de enero de 2016, razon por la que no fue en ese momento
objstade y se le descorocid, lo cual merece analizarse a partir de lo dispuesto en el articalo 654
o 625 de esta obra.

-Solicita introducir a Iz actuacion 10 folios que hacen este estudio, porque no se ordené recibir
el testimonic det sefior Alfonso Rojas no obstante Ia mencion de esta persona por el querellante,
¥ 1ampoca se tuvo en cuenta que el también nombrado Homero Efrén Garzén Campo, quien el
8 de julio de 2016 difo que lo mencionado por el querellante era falso, sin que se objetara su
credibilidad, y que debe tenerse por valido. Los 10 folios a que se refiere el recurrente consten
segim la Inspectora en vna USB de Ia cual se extraen los argumentos del apoderado a manerade -
alegato de conclusién, entre los que reitera lo dicho por 12 Inspeccion en cuanto a gue los hechos
apteriores a octubre de 2014 no son objeto de debate. De estos argumentos transcritos no se
ocuparé la Sala por ser ajenos a la impugnacién en cvanto no figuran expresados de viva
voz en Ia andiencia como lo dispone el articulo 220 del Codigo de Policia de Bogoti.

-El despacho no aclara en su providencia cud regla de la sana critica se utiliza gquedando asi
muy dificil entender cémo ilegé a ese convencimiento, “que como sabemos las reglas som
mrchas empezando por las Iogicas, las sicolbgicas, las procesales, las constitucionales... ™

Conecesién del recurse de apelacién [£.587 vto]. La Inspeccion concedis en el acto el recurso
interpuesto, en ef efecto devolutivo v ordend el envio al superior, radicandolo en nuestra
Secretaria el 20 de enero de 2017 y sometido a reparto ¢l 24 del mismo mes y afio. [fs.588 y
589].

Traslade del Recurso [£590-592]. Conforme 2 lo dispuesto en el articulo 223 del Cédigo de
Policia de Bogota, en Auto No. 175 de 31 de mayo de 2017 se ordend el traslado del recurso a
1as partes para ia presentacion de alegatos, surtido en el Listado 025 del 8 de junio de 2017, cuyo
término transcurrid sin prommeiamiento.

CONSIDERACIONES
COMPETENCIA
De conformidad con lo establecido en los articulos 189, 191 numeral 2 y 219 del Codigo de

Policia de Bogota, la Sala Decisién de Contravenciones Civiles del Consejo de Justicia de
Bogota D.C., es competente para conocer del presente asunto.
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PROBLEMA JURIDICO

La Sala establecers, conforme a los argumentos del recurso, si existe error en Ia valoraci6n de
la prueba en que se funda 1a decisién de amparo policivo a la posesién por despojo ¥ su mérito
para revecar la sentencia.

ASPECTO NORMATIVO

Segin el andlisis hecho poz Iz Sala en Ia Providencia P-2014-37% alio significa que “a la accidn
de lanzamiento por ocupacién de hecho, se aplicard Ja normatividad dispuesta para Ja zccion de
Amparo a Ia posesién ¢ mera tenencia de inmuebles consagrada en los articulos 209 ¥ siguientes
del Cédigo de Policia de Bogotd respecto 2] trimite, requisitos ¥ procedimiento ge refiere, en

indiea que correspondc af Jefz de poticia, 0 2 quien €ste delegue, de acherdo a lo reglamentagde, verificar log actos de
perturbecion a través de una inspeceién ocolar con participacitn de periios, diligencia en Iz que se oirdry tanto at
querellado como al querellantc, énico momento que tienen fas partes para probar sus devecho,

Larelacionado conla presentacion de la querelia, los Tecursos, las notificaciones, la prescripeion de Iz accion peliciva
¥ los demas aspectos propios de estos trémites, estin-reguiados mediants las disposiciones Eenerales arevistas en
dicho estanzio o, en s derfecto, por no existir ua procedimiento especial, se Ppodrd acudir a lo dispuesto sobre famateriz
en los c6digos departamentales ¥ distritales de policia®,”

La accidn policiva de perturbacién a la posesion o mera tenencia, figura consagrada en ¢l
articulo 125 v siguientes de] Cédigo Nacional de Policia, ast:

“ARTICULD 125.- 1a policia solo puede interveni para evitar gue se perturbe ef deye,

fenencia gue algden enga sobre un bien, 3 est el caso de gue se haya viclady ese devecho, pare restablecer ¥
preservar la situacion que existia an el momento e gue seproduge la pertirbacién,

ARVICULO I26.- En los procesos de policia no se contravertivd ef derecho de dominio ri se considerardn [os Pruebos
que sz exhiban parq geredizarly,

z Magisirado Ponente Juan Carlos Henao Péres,

P UARTICULO 19, - Pacg asegurgr
conipelencia que s jes atribuya™,

" Com ponsnciz, del Conseiers Custavo Vancgas Ruiz, A

et complimiento de las disposiciones de policia. tas mutoridades def rame pueden dictar Srdenes segim fa

SRV
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ARTICULO 127~ Las medidas de policia para proteger la posesion v tenencic de bienes se maptendrdn micnras ef
Juez ne decidz otra cosa,

Estas normas fueron desarrotiadas por ef Cédigo de Policia de Bogots, asi:

“ARTICULO 208~ Deberes de Ins adoridades de policia para proteger le posesivn o mera fexencia, Las
auioridades de poticie, para proteger Ia posesion o mere fenencic que las personas tengan sobre Tos inmuebles
deberdn: '

a. Impedir las vias de hecho y actos perturbatorics gue alteren la posesion o mera tenencia sobre inmuebles yel
giercicio de las servidumbres.

b. Restoblecer y preservar la situacion anterior cucnds %aya side elteradc o perturbada

Articido 209.- Amparo o ln posesicn 6 merq tessencie de inmuebles. Lo actuacion se Iniciard medimnte auerelia gue
deberd ser presentadn personaimente por quier lg suseribe, amte la Alealdin Local correspondiente.

Articulo 211~ En ef mre que avecr conpcminto se Jijord fecha y horz pare la préetica de la inspeccion ocular,
Este aute deberd notificarse personaimente & Ia parie guerellada y de ro ser posible, se hard medionte aviso quee se
Jard en la puerta de acceso del hugar donde habite o en el fugar de los heckos, con anzelacion no menor a veinsc uatro
(24} horas de lafecha y hora de la diligencia. (Destacz la Sala).

“ARTICULO 2I2.- Liegados of dia Yy hora sefalados para la préctice de la diligencia de inspeccion ocular, ef
Juncionario de policia se trasladard of lugar de los hechos en asocio de los peritos cuando elio sea recesario y los
hechos ng sean notorios y evidentes: allf oird a los parées y recepcionard y practicard las pruebas que considere
conducenies para o esclarecimiento de jos hechos. PARAGRAFO. - La iurervencién de las partes en cudigncia o
diligencia no podré exceder de quince ( 15} mimdos.

“4dRTICULG 215.~ Pracricadas las pruebas pedidas por fas partesy las gue se decreten oficiosamente, o  funcionaric
de conocimiento proferiri la sentencia, denero de I misma diligercia de mspeccion ocular,

ARTICULO 216.- Contra in providencia que profiera el fimcionario de policic proceden fos recursos de reposicidn,
apelacion y queje

Aplicacién supletiva de normas de Procedimiento Civil a los proceses civiles de policia.

Sobre la procedencia de aplicar las normas del procedimiento civil a los procesos civiles de
naturaleza civil en la proteccién de la posesién, la Corte Constitucional en sentencia T-109/93,
con ponencia del Magistrado Eduardo Cifuentes Mufioz, dijo:

"Los procesos de policia originados cg pernrbacion w ocupacitn de hecho son de competencia de Ia antoridad
administrativa con fanciones de policia -Alczides y Gebernadores- (CP arts. 315 y 303). Los primeros se tramitan
segun ios procedimicntos establecidos en fos Codigos Departamentales de Policia (CP art. 300-8) y, en subsidio, 2n
los Codipos de Procedimiento Civil v Penal, mientras que los sepundos® estin sujetos 2 tramite dispuesto en Jeyes
especiales (L. 57/1903, D. 922/1930). (Destaca la Sala}.

La actuacién policiva de amnparo por perturbacién a la posesién o mera tepencia de inmineble se
rige por lo dispuesto en el Codigo de Policia de Bogoté en concordancia con lo dispuesto en el
Cddigo Nacional de Policia y las normas pertinentes del Codigo General de Proceso, atendiendo
las reglas de vigenciz del articulo 627, y el articulo 1° que establece: “Este cidigo regula la
actividad procesai en los asuntes civiles, comerciales, de Jamiliay agrarios. Se aplica, ademdss,

a todos los asuntos de cualquier jurisdiccion o especialidad y a las actuaciones de particulares

SEn lo sertencia T 241 de 2013 esa dualidag desaparecid con la dedzaratoria de subsungion de las normas especiales para la ocupacion de
hecho en las normiss de amparo z la posesion, del Cidige Nadional de Polichs y el Codigo de Policiz de Bogats.
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¥ audoridades administrativas, cuando eferzan _funciones Jwrisdiccionales, en cuanto no estén
regulados expresamente en otras leyes”.

El artfculo 242 del Cédigo de Policia de Bogots establecis la aplicacion supletoria del Cédigo
de Procedimiento Civil en los procesos de poficia. Pero com la entrada en vigencia del Cédigo

- General def Proceso”, promulgado en {a Ley 1564 de 2012, se entiende que Ia remision hecha

alli se refiere a Yo norma de procedimiento civil gue rige en la actualidad. Al respecto esta
Corporacién en Providencia No. 282 del 5 de agosto de 20143, dijo 1o siguiente:

“En cuanto al témsito de legislacién, el articulo 625° regula la aplicaciér dal npeve Coédigo General del
Proceso respecto de aquellos que se encuentran gn curso al entrar a TogTr éste, para lo cual establecis regias
puntuales. Por ello en su numeral 5° dispuse lo siguiente: “Np obstante lo previsto en lps numeraies
anteriores, I8 recursos interpuestos, ia préciica de pruebas decretadas, las audisrcias corvocadas, las

términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse los notificaciones”. {(Negrilla fuera
de texta)

CASQO CONCRETO

7 En ¢l articalo 1° se determing su Ambito de aplicasion asl: “Lsre cbdigo regula In actividad procesal en los asuntos eiviles, comercigles, de
Jamilia y agravios. Se aplica, ademds, a todos los Sty de calguier furisdiosion o especiclidad y a las actincioney de particulares y
awtoridodes dminisiratias, euands &erzam fimciones jirisdicoiongles, en SHARLO 10 eStin reguindss expresamente on olras leyes™,

¢ Con ponenciz del Lonsejero Gusipve Vanegas Rufz

B Alismeenl et e o2 —efe . AA N e v emmm v e
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Er cuanto a los presupuestos de la pretensién del lanzamiento por ccupacién de hecho,
reiteradamente ha sostenido la corporacion que éstos se afincan en ¢l supuesto esencial de
habérsele arrebatado la tenencia o la posesién material Gue una persona detentaba sobre un bien.
Esto lleva implicito que el guerellante ba de haber sido privado por las vias de hecho de la
relacion material que tenfa con la cosa, es decir haber sido despojado de la tenencia material del
bien. Ese hecho adquiere la entidad de despojo en ia medida que el querellado sin que medie
consentimiento u orden de autoridad competente interrumpe esa refacién material y desplaza al
quetellante y ocupa la situacién que aquel tenfa respecto del predio. :

En la comprobacién de tales presupuestos, la Sala examing las pruebes acopiadas por la primera
instancia y tomaré en consideracién solamente aquellas que sean pertinentes para la decisitn,
teniendo en cuenta que ef artfeuio 126 del Cédigo Nacional de Policia, aplicable para la fecha
de inicio de la querella, establece que en procesos como este “no se controvertird el derecho de
dominto ni se considerardn las pruebas que se exhiban para acreditarlo”. Las pruebas ademas
se revisardn en el marco de competencia relacionada en el articulo 328 del Codigo General del
proceso, conforme a la que “E juer de segurda instancia deberd promunciarse solemente sobre log

argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos
previstos por laley (). '

Establecida la tensién entre la decisién que concede el amparo y los argumentos para su
revocaloria, se coustata que no hay confroversia sobre e inmueble y suubicacion, la cual queds
determinada en el dictamen del perito designado para el caso por la Unidad de Catastro Distrital
—-UAEDC y su declaratoria por el despacho, y el recurso ataca directamente 1a valoracion de la
pruebz en que se funda la decisién impugnada, con la conviccion que al valorar la Sala la prucha

en la forma indicada en el recurso se revocars el amparo v la medida de policia que lo
materializa.

De la prueba de la relacicn material del inmueble af momente de los hechos de despajo de in
queredla.

Para establecer quién tenfa la relacién material con los inmuebles justo antes del despojo, en
primer lugar se analizatan las declaraciones de las partes y los documentos que aportan 2l -
acreditar la veracidad de sus afirmaciones, para luego constatar en las declaraciones de los
testigos el respaldo a sus aseveraciones, en procura de obtener claridad en la ocurrencia de los
hechos, para lo cual el examen de las pruebas se enfocara solamente a este preciso aspecto v a
su extorno de acontecimiento. Veamos:

1. Declaracién de la parte querellante.

En la querella, sostiene ¢l sefior José Maria Moreno Rico que la posesién que reclama
perturbada la recibié en diligencia de cotrega material del bien, a través del Juzgado 15 Civil
Municipal de Descongestién de Bogotd, el 29 de septierabre de 2014, en cumplimiento de]
Despacho Comiscrie 118 Lbrado por ¢l Juzgado 68 Civil Municipal de Bogota, dentro del
proceso 2011-755 y en virtud de la sentencia confirmada por ¢l superior v debidamente
ejecutoriada, y que una vez restablecido en ella contraté Ia vigilancia con la empresa Dinapower
desde ese momento. Narra que la tenencia material del bien le fne despojada, el 19 de octubre
de 2014 a las 4 de la tarde por personas indeterminadas que con el concurso del IT Homero
2frén Garzdon Campo, del CAL Samper, ingresaron al inmueble luego de obligar al vigilante a
abandonar el lugar, con el pretexto de un sellamiento ordenado por la Alcaldia Local. Informa
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que ia empresa de vigilancia acudié a Ia policta nacional sin ser atendido en su gueja por cuanto
se requerfa instaurar.queja contra el uniformado ¥ presentar Ia querella correspondiente.

Al responder el Interrogatorio de parte {15.498-4991, narra que en la fecha del despojo vino el
Comandante del CAJ Samper, Homero Garzén Campo y con mentiras sacé a su vigilante y que

- en su lugar pusieron a otro, de lo cual fue informado por no estaren la ciudad v &l puso el asunto

bienes, por estar encargado de ello su apederado, es enfatico al sostener que en la diligencia de
entrega sacaron a las personas que estaban ese dia ahi y se dejé un celador, y con respecto a las
constricciones para ese momento dice que cuando el juzgado le entregé ahi habiz una cerca de

2. Declaracién de la parte guereilada.

En escrito radicado el 9 de septiembre de 2015, el sefior Jorge Andrés Gailo Fajarde, asumiendo
la calidad de querellado, se pronuneia sobre la querella [£5.49-84] v solicita declararia
fmprocedente con base en los motivos que se resumen asi: 1} Compré la cesién de derechos de
posesion que teniz el sefior José Edmundo Burgos Garcia, por mas de 26 afios, sobre los
inmuebles objeto de la querella, mediante escrituras publicas Nos. 1853 v 1854 de 14 Notaria
61 de Bogota, el 18 de Julio de 2014, quien tuvo como arrendatario al sefior Victor Manuel
Colorado Malaver, DeTSena que con su esposa Argenis Torres Rivera intenté sin éxito usucapir
tales bienes. Al recibir materialmente los bienes, en julio de 2014, procedig de mmmediato a
iniciar la demolicidn, excavacién y construccion de dos edificaciones con tres niveles y 4rea de

extraproceso del arrendatario Victor Manuel Colorado Malaver v de su esposa Argenis Torres
Rivera, 3} Escrituras pablicas Nos, 1853 y 1854, 4) Acta de Entrega, 8) Consulta de procesos
iniciados por ef querellante para reclamar o] mismo bien, sin éxito, 9) Contrato de obra,
reparaciones locativas MG, cuenta de cobro, contrato de obrz, copia de cédula, copia convenios,
'10) Facturas Codensa ¥ documentos de cobro, 10) facturas de O1r0s sexvicios domiciliarios, 11)

fnfbxmacién catastral, 12) docwrnentos de trémite ante Curaduria Urbana, 13) documento de
Identificacién del vendedor [ 15.85-448], ey
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Al absolver el interrogatorio de parte {£5.499-500], el querellado Jorge Andrés Gallo Fajardo,
declara que hacia febrero de 2014 inicié conversaciones con el sefior José¢ Edmundo Burgos
Garcia, a quicn distinguia hace mds de cuatro afios, ya que éi era poseedor del inmueble donde
habia un parqueadero en donde guardaban vehiculos de la empresa y que al enterarse de la venia
tomé interés en comprar €l predio, hecho que twve lugar en julio de 2014 y se le entregé el
predio como consta en las escrituras antes aportadas. Narra gue estando en posesion del predio,
hacia el mes de octubre de 2014, legd un sedor llamado Enrique Navea, quien dice venir de
parte de un sefior lamado José Meria Moreno y le dice que tiene que hacerle la entrega del
predic ya que trae vn documiento de entrega de un juzgado de descongestion v al no acceder €]
intenta entrar por la fnerza con una camioneta llena de vigilantes y unas personas que se
movilizaban en motos, v que ¢l se dirigié a la estacién de policfa de Mirtires v que el
comandante impartio la orden de que ellos por medio de documentos ne podian hacer entrega
de inmuebles. Sobre la posesion atribuida a José Edmundo Burgos Garcia dice que le consia en
los cuatro ltimos afios pero gue los veciroes la mencionan desde el afio 1987, v que estaba en
el lugar en compafifa de su empleado sefior Victor Malaver. Narra que recibid el predio
totalmente desocupado y que le entregaron las Haves. Con relacion a la mencionada entrega
judicial del predio dice gne nunca ocwirié tal entrega va que para esta época en el predio habia
maquinaria efectuando una excavacion para hacer las bases de la nueva construccion. Dice que
tramitd ¥y obtuve licencia de construccién en la Curaduria Urbana No. 4 entre agosto o
septiembre de 2014, la cval tuvo que subsamar en dos o tres ocasiones para precisar datos
especificos de la obra. Admite como clerto que ef 19 de octubre acudié un policia a efectuar el
seilamiento de la obra y que el documento lo recibid su esposa quien estaba en el predio con el
vigilante José Ever Patifio. Afirma que no conoce al policial Homero Efraln Garzén Campo, con
su declaracién figura agregada Ia Licencia de Construceién L.C-14-4-1799 expedida por la
Curadora Urbana 4 el 13 de octubre de 2014, ejecutoriada el dia 25 siguiente [£501].

3. Testimonios

~Isabei Bonilla Gutiérrez [5.508-509]. Esta testigo convocada por la parte querellada no aporta
informacidn que sirva para esclarecer los hechos de la perturbacion en comento, ¥ saivo el
conocimiento del sefior José Burgos como la persona que cobraba el servicio de parqueadero v
al sefior Gallo Fajardo como usuario frecuente de ese servicio, no {e consta nada de lo que sele
1nguiri6 durante la diligencia.

~Cristian Narcés Mesa Lombana [{5.521-523]. Aunque declara trabajar al servicio del
querellado Jorge Andrés Gailo, porque distribuia productos de la empresa de este, no tiene
conocimiento de la relacidn de €l con el sefior José Burgos, que era la persona que zbria el
parqueadero cuando iba a guardar ¢l vehiculo y dice que cree que no terfan ninguna relacidn.
Sobre los hechos que interssan a esta actuacidn nada le consta, como tampoco sobre quién
adelantd las obras de construccion sobre el pargueadero.

-Germin Darfo Argumedo Pérez [£.8530-531]. Manifiesta que es ef representante de 1a
empresa de v1crllancia Dinapower a la que contrald ¢l querellante para vigilar el predio objeto
de la querella v que se enterd que al lugar Hevaron una orden de sellamiento con fecha de 29 de
sepiiembre de 2014, v les dieron la orden de retirarse del lote. Dice que solo se cuidaba el lote,
gue no habia obra ¥ que el patrellero impone el sello y saca al vigilante. Afirma que para la
fecha de los hechos rabajé para la empresa el sefior Rafael Madero Goémez. Informa que el
contrato de vigilancia del predio se hizo de forma verbal porque no alcanzaron a hacerlo por
escrito, que la solicitud se hizo desde julio de 2014 y que a} final no recibieron pago del servicio
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‘con el argumento de haber salido del servicio. No ha escuchado nombrar al sefior Gallo y sobre

Alfonso Rojas dice que fue vigilante que trabajé en Ia empresa.

-Homere Efrén Garzén Campo [£531]. Admite haber ido al lugar a realizar e sellamiento,
cumpliendo una orden del Comandante de Estacién, que vio cimientos y coloes el sello Junto a

- las varillas para que no siguieran consiruyendo. Dice que Io atendié una sefiora y niega haber

sacado gente porque esa no es facultad suya. El testigo muesira al despacho fotografias en su

querella ni 2 Ia posesién que dice haber grercido el quereltado, como tampoco en lo que respecta
a la posesion gque aduce el quereilante. Contrario a Ia desestimacién del testimonig por la
mencionada subordinacidn, del testigo Mesa Lombana con el quercllado, la Sala examina esta
declaracién con el tigor que exige el articulo 211 de] Cédigo General del Proceso Y encuentra
que 1o se advierte sefial de parcialidad ¥ que por el contrario en st respuesta afirma que no sabe
qui€n adelants la obra edificada e o] parqueadero. '

En cuanto al testimonio de} agente de la Policia Nacional, sefior Homero Efrén Garzén Campo,
su declaracidn deja mucha informacién sin respuesta y se muestra reacio a declarar sobre Io
reaimente ocurrido en la fecha ¥ momento de los hechos del presunto despojo no obstante el

quereliado porque mientras el primero dice que fo atendié una sefiora que llevaba comida a log
perzos, y da a pensar que estaba sola en el predio, el segundo habla de 1a presencia de su esposa
embarazada acompafiada del vigilante encargado de custodiar 1a propiedad.

construcelones que se encontraron en la fecha de inicio de la diligencia ya no estin ¥ fueron
demolidas. Igualmente, que a la diligencia {legardn dos personas de edad a manifestar que tienen
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Para la actuacion resulta de importancia contar entre las pruebas estas dos piezas procesales de
origen judicial porque indican que el quersilante a través de su apoderado recibié los inmuebles
libres de personas, animales v cosas, como procede en los casos de restifucion y entrega de
inomuebles en la fecha del 29 de septiembre de 2014 ala 1:15 de 12 tarde, hora en que se declard
terminada la diligencia. De igual manera se destaca que en fa dibigencia del 2 de abril de 2014,
fecha de inicio de la entrega ordepada por el juzgado, se escuchd y desestimé ia oposicion hecha
por fos sefiores Victor Manuel Colorado Malaver y Argenis Torres ¥ que 1o siendo admitida tal
oposicién el fuzgado le concedié el témmino de 45 dias pata desocupar y entregar
voluntariamente e] inmueble [f5.502-505].

En lo que respecta a los documentos aportados como pruebas al proceso, su relacién figura
mencionada junto con Ja oportunidad en que se aportaron. La Sala examina solamente Ios que
por su contenido resultan de interés para el conocimiento y la claridad de los hechos de la
querella y de su contestacién por la contraparte, vale decir, los que aporten informacién
relevante para establecer la relacién material al momento del hecho denunciado v la
perturbacién ocasionadz por el despojo.en las circunsiancias de tiempo, modo, lugar. Ello hace
que 1o se consideren fas facturas y demas doecumentos relativos a hechos ocurridos tiempo antes

o después del presunto despojo, asi como tampoco los relativos al dominio de Jos bienes
afectades con la perturbacién.

Contrario al criterio del recurrente, el aporte de las piezas probatorias que se acaban de examinar
es valido, no solo por provenir de actuaciones judiciales sino también por el hecho de no haber
sido objeto de tacha o pedido de desestimacién en la oportunidad en que se validaron como
pruebas, que como se recuerda su incorporacién se hizo en respuesta a lo solicitado
persenalmente por el querellado en la diligencia en que solicité pruchas.

Bl Cédigo General del Proceso en el articulo 243 establece que “Documento puiblico es el
ororgado por el funcionario pithlico en ejercicio de sus Junciones o con su intervencion”, v el
articulo 244 precisa: “Es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la personda que lo
ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a guien se
atribyya el documento. Los documentos piblicos y los privados emanados de las partes o de
terceros, en original ¢ en copia, elaborados, firmados o manuscritos, ¥ los que contengan la
reproduccidn de la voz o de la imagen, se presumen auiénticos, mientras no hayan sido tachados
de falso v desconocidos, segiin el caso.

Contrario al criterio del profesional que recurre, el Cédigo General del Proceso entré a regir el
primero de enerc de 2014, segim las regias de vigencia del articulo 627, numeral 6, habida
cuenta que sus normas s¢ aplican a toda clase de actuaciones tal como lo dispone ¢l articulo 1°
Y sin que esta actuacion policiva esté dentro de la implementacion dependiente de ja cradualidad
condicionada a la infraestructura fisica y tecnolégica de los despachos de oralidad.

Sobre el particular vale referir lo analizado en la providencia 96 del 14 de mayo de 2015 emitida
por el Consejo de Justicia bajo la ponencia del Dr. Gustavo Vanegas Ruiz, en la que se precisé
que:

“Ahondando mis ex el asunto en cuanto 2 la vipencia del Codigo General del Proceso fla cual s¢ supediié a loy cronogramas
que estableciera el Comseje Superior de la Judicatura), la Sala Plena de lo Contenciosoe Administrative del Conssjo de Estado
i Sentencia del 25 de Junio de 2014, proferida con fines de rnificacion de furispradencia on los trinos del erticulo 11l de
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la Ley 1437 de 201172, determing catcgdricamente que dicho Cremograma aplica imicamente para 12 Justicis Ordinaria Civil,
Dije o Altz corporacisn:

“2.1. Lavigencia del Cidigo General del Froceso fremte a lo Furisdiceidn de Jo Con tencicso Adminisrrative

Elarticulo 627 de la Jey 1564 de 2012, esto ex, ¢f Codigo General del Proceso “C.G.P* establecis una
regla de vigencia cscalonada o progresiva, en los siguientes wrmincs:

“Artienlo 627. Vigencin.

“L2 vigencia de las disposiciones establecidas en esta loy se regind por las sipuientas
reglas:(l..2..3..) .

6. Los demis articulos de la presente ley entrarin en Vizencia 2 partir dej
primero (1%} de encre de dos mil catorce {2014), ex forma gradual, en Ia medida
£R gite s¢ Bayan ejecutado los programas de formacion de funcionarjes v
emypleados y se disponpa de ia infraestractura fisies teenoldgica, del nEmers de
desnachos jediciales regueridos al dia, v de los demis elementos necesarios para
el {fancionamiento del DYoceso oral ¥ por zudicacias, seadin Io defermine ef
Conseig Superior de Is Judicatura, ¥ en un plazo miximo de fres (3} afos, o) final

del caal esta ley entrard en vigencia en todes los distritos indiciales del
pais.”(Negrilias v subravado adicionales).

Lo prmero que bay que advertiy, os que las normas sobre fa procedencia del recorso de queja, asi come los
Tequisitos para su interposicién, se encuenitan definidos en Jos articnlos 352 ¥ 353 del C.G.P, es decir, se
tratz de aquellas normas que habria que defnir 51 cntraron azeglr of 19 de enero de 2014 o, 5t 4 congrano
Sensy, $u Vigencia sc encuenira atads o vinenlada a lo dispucsto por &{ Consejo Superior de Ja Judicanm
en el Acuerdo PSAAT3-10073, e <l que se defini6 la aplicacion del ordenamientn procesal genera)
conformne 2 Ia distribucicn de distritos judiciales del pais, de Ja Siguients forma:

)

Asf las cosas, simge de ranera inexorable el signiente interogante o problera Juridico: zel crenograma
fijade por el Consgio Superior de la Judicamura, es vineulante para la Jurisdiccidn Contencioso
Administrativa ¥, por lo tanio, habré que cefiirse al mismo, 0, por ¢l contrario, s6lo es predicable fremte g la
Turisdiceitn Ordinaria Civil Y. en consecuencia, ef C.G.P, entrg 2 regir en su totalidad ¢l 19 de encro de 2014
para las restantes jurisdicciones que ya cucntan con sisteraz oral implementado?

Sobre ¢! particular, considera Ia Sala—con fines de unificacién jurisprudencigl-- que el Cédigo General del
Proceso entrs & TeRir de manera pieng ef 1° de enere del afio en curss, por las siguientes razones:

1) Si bien et legislador po distinguié expresamente ¥, por ende, e estaria vedado 2 juez diferenciar donde
aquél o lo hizo, 1o cierte es que de manera indirectz ef articnlo 627 del C.G.P, of estd encaminado a repular
un2 sfwacion que dmicamente se rredice respecto de la Jurisdiccion Ordinaria Civil.

1) La Jurisdiccion Ordinaria Civil &5 12 Unicz estructura de fa Rama Jurisdiccional dei Poder Piblicg en la
que no ha entrado a regit—en <l plano nommativo- Ja oralidad como sisterna para el trémire ¥ desarrallo del
proceso, razén suficients para que se otorgara por la ausoridad administrativa unos plazos con {a finalidad
de la implementacién de lag condiciones fisicas necesarias ¥ poder asf desarroflar un procedimiento oral
<ivil conforme a los postulzdes de laley 1554 de 20127 (negrillas y subrayado de crigen)

En este orden, dado que e articulo 1° del Codige General de Proceso antoriza sn aplicacién a “.iodos los asnpres
de cualguier jurisdiceidn o especialidad y & las actuaeiones de particulmres y autoridades admy ISratives, suands
gferzan funciones purisdice ioral » 62 Citanto no estén regulados expresamente en otras leyes™ ¥ 1o expuesto porla
Sala Plens de) Conseio de Estade en Ja ¢ita jurisprudencial neabada de tracy, en el sentido Que Cropograma prevists

sup_lctivamme 2 las normas del Codign General del Procesc para sy aplicacion a los casos no previstos en Ja norma
policiva, en tanto s¢ considera vigente y aplicable a partir del 1° de enero del afio 20 14"
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De la prueba de la perturbacion por despojo

Comprobada Ja refacion material de} fnmuebie por el querellante, ha de establecerse la existencia
del hecho perturbador de ia posesién y la prueba del vineulo o nexo causal del hecho con el
querellado.

Aunque el quereliade niega la existencia del despojo de la posesidn al querellante y reclama a
su favor el hecho de haber adquirido la posesién por cesion onerosa de parte ‘del sefior José
Edmundo Burgos Garcfa, ef Acta de 1a diligencia de enirega material del bien, que materializa
la orden judicial de restitucién del bien inmueble a favor del quereilante, no deja margen de
duda para admitir probado €] hecho de que at quereliante se Ie entregd la posesién material del
bien €] 29 de septiembre de 2014, libre v enteramente desocupado. De ello se deriva tambidn,
comprobacidn que ¢l quereliado Jorge Andrés Gallo Fajardo no esta entre el grupo de personas
que estaban presentes cuando se inicié la diligencia de entrega en abril de 2014 pero sf se le
menciona ¢n el acta de enfrega. cuando se menciona que entre quienes desalojan ef predio se
encuentra e vigilante que tuvo alli, sefior Roselio Rodriguez, con lo que se evidencia que si
tenfa la tenencia material del bien, por cuzlquier causa, la perdid en el acto de la mencionada
entrega por no haber formulade oposicién en la oportunidad de lev,

Y de Ia presencia en e} lugar de! denunciado despojo de la posesitn, se infiere que entré con
posterioridad a haber sido sacado del lugar el vigilante a su servicio, de forma arbitrariz 0 con
ejercicio arbitrario de sus propias razones, responsabilidad que lejos de esquivar se encuentra
afrontada en las voces de defensa de su cardcier de duefio del predio objeto de la querella.
Méxime si se tiene en cuenta que se reclama responsable de la construccion levantada sobge el
predio luego de iniciada la diligencia de entrega, segun lo obrante en las dos actas judiciales de
cutrega aportadas a la actuacién. Luego es patente que el querellado es responsable del hecho
perturbador descrite en la querella.

En cuanto al debate sobre ia sana critica que plantea el recurrente al examen de las pruebas
hechas en la primera instancia, la Sala se acoge a lo dicho por la Corte Coastitucional, entre
ofras, en la sentencia C-202-2005, especial para la materia, en la que relterd:

“Las reglas de la sana critica son, ante fode, las reglas del correcto emtendinienso fumaro. En ellas
nterfieren lus reglas de in lgice, con las reglas de ia experiericia def jues. Unasy otras cordribuven de
igual manera a que el magisirado pueda analizar la pruebe (va sea de testigos, peritos, de inspeceion
Judicitl, de confesion en los casos en que no es lisa ¥ Hana) con arreglo a la sana razén y a
congeimiente experimental de las cosas.

"Ll juez que debe decidir con arregle @ lo sang critica, no es libre de razonar a voluntad
discrecionaimente, arbitrariamerte. Esta maneve de aetuar yno seria sane crifica. sino libre cosmwiccion,
La sane critica es lu unidn de la Iigico y de la experiencia, sin excesivas absiracciones de orden
intelectual, pero también sin ofvidar esos preceptos que los fllésofas lleman de higiene mental, tendientes
a asegurar el mds certero y gficar razonamiento’ 2

Y aunque la sentencia se pronuncia sobrc Iz exequibilidad del articnlo 216 del derogado Cédigo
de Procedimiento Civil aplica su vision sobre articulo 176 del nuevo cdédigo por la similitad
entre ambas disposiciones. A ello se suma que enire los requisitos de la sentencia en el codigo
vigente, figura ta orden 2l juez de limitar la motivdcién “al examen critico de las pruebas con

 Coutore, Eduardo J., Fundamentos del Derecho Procesal Ci\rﬂ: Ediciones Lepalma, Buenos Adres, 1962,
% Sentencia C-622 de 1998, M. P. Fabic Mondn Diaz, Salvarmento Parcial de Voto de Edvardo Cifuentes Mufioz,
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explicacion razonada de las conclusiones sobre ellas”, conlo gue queda en claro a qué se refiere
la exigencia de aplicar la sana critica al momento de valorar los fimdamentos ficticos varadela
decision.

En conclusién, del examen critico de las pruebas, 1a Sala estima que no hay evidencia que
conduzca a variar la orden de policia v Ja declaratoria de responsabilidad en contra del
quertliado con ocasidn del despojo en el que concreta €] acte perturbador de la posesién, razén
que la lleva a confirmar la decisién.

. En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision de Contravenciones Civiles del Consejo de
Jasticia de Bogotd D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Confirmar a providencia proferida por la Inspectora 14 A Distrital de Policia el

13 de diciembre de 2016, dentro de la querella 5356-2015, con fundamento en las razones
expuestas enla parte motiva.

SEGUNDQO: Contra la presente decisién no procede ningln recurso.
TERCERO: Efectnadala no;.i‘ficas:ién, devuélvase el expediente al despacho de origen.

o NOTIFIQUESE Y €UMPLASE

JAIRC MANOLG GRANDA

Consejero - YA W
Gt iR (
S ﬁm@ ]
D LILTANAMAYORGA LTANOS

Conscjera
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s I




O

)

COBERNG, SEGURIDAD ¥ COMNVIVENT A,
Aealddiz Local bos Mdrtives

INSPECCION 14 A DISTRITAL DE POLICIA
LOCALIDAD DE LOS MARTIRES

QUERELELA 5356-2015
QUEJOSO JOSE MARTA MORENG RICO
APODERADO DEL QUERELLANTE JUAN CARLOS ALVEAR TOVAR

PRESUNTO INFRACTOR JORGE ANDRES GALLO FAJARDO
DILIGENCIA DE CUMPLIMIENTO FALLO DE QUERELLA

En la ciudad de Bogota D.C alos veintidos (22) dias del mes de Junio de 2018, siendo dia v hora

indicados en auto anterior para llevar 2 cabo Ia’ diligencia“de AUDIEN(’:‘IA PUBLICA, el

Personeria Local de Los Méztires, de igual manera acompafia al &espacho ¢l Subtenicnte JORGE
ELIECER ANGULO CIFUENTES de la Estacion E 14. Acto seguido nos trasladamos ala
carrera 18 A No. 20-12/18/20/30 actuat carrera 18 A No. 20-22 ¥ 20-2G, una vez alli el despacho

nuestro Hamado, al igual que algimos agentes de policia teniendo en cuenta que estan haciendo
acompafiamiento a csta diligencia, sin obtener resultados positives, es decir, no sale nadic a
atender al despacho v pareciera gue no hay nadie dentro dol inmueble, por cuanto no se escucha
ruido alguno. En este estado de Ja diligencia el apoderado del Querellamte manifiesta: solicito a Ia
sefiora Inspectora, af despacho se fije una nueva focha para ilevar a cabo Iz diligeneia que se
ordeno en primera y segunda Instancia por el consejo de Justicia, gracias. No siendo otro el
objeto de Ia presenten una vez leida y aprobada se suspende, hasta tanto el abogado actor solicite
nna nueva fecha para continuarla, Se suspende siendo las 8:50 de la mafiana ¥ se fitma por los
que en ella participaron dejando copia 2 cada una de lag partes.

| L

MARIA I RENERAA CAMELO ANA ADELA SUA. 0SAS
Inspect 4 A Distrital de Policia Ministerio Pablive= neria Local
o
), / :
JUAN AR S ALVEAR TOVAR - JORGE ELIE¢ R ANGULO CIFUENTES

Apodefado del Querellado Su@mtf - Policia Estacién F 14,
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Ascaldin Local Los Msrtres

INSPECCION 14 A DISTRITAL DE POLICIA

LOCALIDAD DE LOS MARTIRES
QUERELLA 5356-2015 .
QUEJOSO JOSE MARIA MORENO RICO
APODERADO DEL QUERELLANTE  JUAN CARLOS ALVEAR TOBAR
PRESUNTO INFRACTOR JORGE ANDRES GALLO FAJARDO
DILIGENCIA DE CUMPLIMIENTO FALLO DE QUERELLA

En la cindad de Bogotd D.C a los veintinueve (29} dias del mes de noviembre de 2018, siendo dia v horg
indicados en auto anterior para llevar 2. cabo la diligencia de AUDIENCIA PUBLICA, i despacho
nombra como secretario Ad-Hoc al sefior JUAN PABLO MURNOZ MENDOZA, Auvxiliar Administrativo
de la Inspeceion 14 A, guien promete cumplir fielmente con el cargo asignado. El despacho deja

ALEXANDER VELASCO ¢l dia 19 noviembre de 201 8,quein s eidentifico con codula No. 1013641625
en la carrera 12 NO. 15.3 3, teniendo pleno conocimiento que dicha diligencia se levaria acabo el dia de
hoy. En este estade de la diligenciase le corre traslado a] apoderado de Querellante del documento

de vista joridico es degal, va que el sefior JOSE MARIA MORENG, posee las escritura phblica 7670 gque
Io acredita como sefior ¥y dueho de los inmuebles, en ta] virwd solicite a 1z sefiora inspectora no atender

JUAN CAREBE ALVEAR TOVaR
Apoderado gel Querellado
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ACTA DE DILIGENCIA
EXPEDIENTE No. | 5356 - 2045
QUERELLANTE: JOSE MARIA RICO
APODERADO QUERELLANTE: Dr. JUAN CARLOS ALVEAR TORAR
QUERELLADO: JORGE ANDRES GALLO FAJARDO
ASUNTO: PERTURBACION A LA POSESION

£n Bogota D.C. a los Doce {12) dias de mes de marzo de dos mil veinte (2020}, el Despacho
de la Inspeccitn Catorce A Distritaf de Policia se dispone & confinuar con ia diligencia de

5.334.703 de Sapuyes — Narifio, portador de la Tarjeta Profesional No. 113654 ded C-ar;segé
Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado de ig parte querellante, igughmenf:e

para la época del 13 de diciembre de 2018 y que posteriormente se confirmé en segunda
instancia mediante providencia No. 197 de fecha 28 de juiic de 2017. En consectencia delo
anterior, ¢ Despacho rechaza de plano e recurso de apelacidn con radicadn No.
20196440068922 de fecha 09 de octubre de 2015 interpuesto por uno de los apoderados de
lz sociedad INVERSIONES SALCEDO GOMEZ E HIJOS, terceros no reconocidos dentro
dei presente plenario, ¥ tuera de fos temminos de ley, ef cual estd erigido contra e Auto de
fecha 27 de septiembre de 201 9, mediante el cual se rescivié incidente de nufidag propuesto
mediante radicado No. 20196410045042 de fecha 09 de julic de 2019, por haber sido
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que se fuvc fa oportunidad procesal para interponerlo, fa sociedad denominada
INVERSIONES SALCEDO GOMEZ E HIJOS, representada legalmente por ARNGEL
DANILO SALCEDO GOMEZ PINERGS nc actuaba deniro del escenario de la presunta
posesion del inmueble objeto de Ia actuacion peliciva ya terminada en forma reguiar y de
acuerdo con los procedimientos establecidos para la época de su tramite, es decir para e}
afic 2017. Por ende, tenga raz6n mi antecesor en. ta resclucién adoptada en su momento
para ef incidente de nulidad impetrado por los ferceros ya mencionados, de acuerdo con lo
dispuesto en los articuios 133 v siguientes del Cédige General de! Proceso. Ahora bien, el
Despache teniendo en cuenta ia ausencia del INFRACTOR para efectos de la presente
difigencia, procede a frasladarse al inmueble objeto de materializacion a fin de verificar si
persisien los hechos que originaron fa decisién dentro de ias presentes diligencias. Una vez
en ef inmueble ubicade en la Carrera 18 20 — 12/ 48/ 26 - 20 y Carrera 19 # 20 - 22/ 20-
30, somos atendidos por e! sefior ANGEL DANILO SALCEDO PIREROS identificado com
cedula No. 79671745 de Bogota, a quien se le pregunta scbre sus generales de ley v
manifiesta: mi nombre e identificacién son como quedaron escritos, natural de somondccs
{Boyaca}, nacide ef 20 de julioc de 1974 de psofesidn comerciante y desde el afic 2014 vengo
ocupando esta bodega, nosotros les compramos esta a los herederos del sefior BRAULIO
CARRASCO. PREGUNTADO: conoce usted al sefior JORGE ANDRES GALLO FAJARDO.
CONTESTO: no sefiora. PREGUNTADG: cuales son las actividades que se desarrolian en
esta bodega. CONTESTO: esta bodega se ta arrendamos tan pronte {a ferminamocs de
construir al sefior ENRIQUE UMANA.PREGUNTADO: conoce al sefior JOSE MARIA
MORENC RICC. CONTESTO: no seficra. PREGUTADO: Inférmele al despacho si usted fue
informado del fallo proferido por este despachc de fecha 13 de diciembre de 2016 y
confirmado por el consejo de justicia el 28 de juiic de 2017 mediante e cual se declaro
infractor al sefior JORGE ANDRES GALLO FAJARDO y en el cua! se le ordenc la entrega o
restitucion de este bien inmueble at sefior JOSE MARIA MORENO RICO.CONTESTO: nos
enteramos a través de un comunicado que le liego al inquiine. PREGUNTADO: conodié o se
entero usted de las diligencias antes del failo proferido, es decir comunicaciones o citaciones
varias que hayan llegado a este inmueble por parte de la inspeccién 14 A Distrital de Policia,
CONTESTO: a mi jamas. En este estado de la diligencia la persona gque atiende la visita
exhibe al despacho ios cestificados de Wadicion comrespondientes a os inmuebles con
numerc de matricule nimeros 56C-456315 ai cual je carresponde la direccién actual camera
18 NO. 20-30 y 20-22 con anctacién No. 28 de fecha 27 de febrero de 2020 segin [a misma
escittura 1759 de fa notaria Gnica de Tabic del 17 de diciembre de 2019 v la matriculo 50 C-
610028 correspondiente al inmueble ubicado en la actual direccién carrera 14 No. 20-20, 20~
18 y 20-12, en esie ultimo aparece iz anotacién No. 025 de fecha 27 de febrero de 2020, al
adjudicacién dereche de cucta 50% de ia nuda propiedad def respectivo Immueble, segin
escritura antes mencionada. Documentos eslos Gue acreditan al parecer el derecho de
propiedad de fa sociedad INVERSIONES SALCEDO en relacion con fos inmuebles objeto de
la presenie diligencia cuya discusion sustancial corresponde a.unz instancia judiciat razén
por fa cual se le deja en fiberad 2 esta persona para que inicle las acciones comespondientes
a efectos de que se le declare el derecho sustantivo. Se le concede ia palabra a apoderado
del Quejose quien procede..a formular e siguiente cuestionario: PREGUNTADO: sefior
DANILO, teniendo en cuenta que usied acaba de manifestar aj despacho que no conocia los
fallus de la inspeciora 14 A, primera y segunda instancia, como en los juzgados donde

eretendia realizar una perdenencia los cuales fueron fallades en sy contra Y ahora aduce que
no fenia nonanimienta CONTESTANO- ninen diis ean PREGHNTANNY o hisn ae riarkm e
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erturbadores de la posesién, mas cuando ya contamos con dos fafios de primera Y segunda
instancia donde se ordena Ia restitucién de los inmuebles ordenando a guien et momento de
la diliegncia ostente Ia posesién © tenencia actuzd, {os hechos perturbaderes por {os cuales ¢
inico Ja querella aun persisten Y es usted sefiora inspeciora para poner fin a la ocupacion
arbitraria de jos inmuebles y restituya su tenenciz a favor del sefior JOSE MARIA MORENG

ia propiedad, 12 invitacion es acudir ante la junisdiccion civii como instancia jurisdiccional para
difimir sus derechos o sus fikulos que manifiesta tener sobre los inmuebles, finalmente en no
hacerse y desconocer los fallos que hacen tansito a cosa juzgada, estamos frente a una
omision del deber constitucional y legai para ef cual estan constituidas las inspecciones de

€n cuenta que como- o dice ef apoderade de ia parte quercliante el asunto de-fondo que se
ventiio dentro del proceso de perturbacion a la posesién iniciads con posterioridad als
difigencia de restitucion de bien inmueble ordenada por un despacho judicial, fue decidido ¥
efectivamente 3 decision Gue declare infractor al sefior JORGE ANDRES GALLC FAJARDO
Y EN LA QUE SE ORDENA LA RESTITUCION DE STE INMEUBLE EN QUE NOS
ENCONTRAMOS, no determina a o¥ras personas distintas af sefior GALLO, por lo cuat ef
falic debe cumplirse tnicamente en relacién. con esta persona, a demas las circunstancias
facticas en las que se produjo el mencionado falio tuvieron en cuenta para la época dei
mismo Ia perturbacion que estaba ocasionando el hoy declarado infractor, sin embargo en
esta diligencia fa cual se circunseribe Gnicamente a2 {a materializacion o ejecucién de esa
decision no puede revivir el proceso ya ferminando y tampocs me da ia facultad para
resolver hechos nuevos o sobre vinientes al momenioc de ia presente diligencia, tales como Ia
posesién ¢ mera fenencia que pude fener e sefior DANILO SALCEDO quien atiende i
difigencia exhibiendo titulos que acredifan una nuda propiedad del 50% de cadz uno de ios
inmuebles, objetc de materializacién, circunstancia esta que debe ser debatida en otras

encuentran en estado de vulnerabilidad oMo es ef presente caso, en que se trata de un
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© poseedores, entonices, dicha norma Gue hoy en su espiritu permanece ncdlume establece
dos requisitos sine quanun para ceferminara cuando existe una perturbacién ala posesidn
por vias de hecho v estas son primero que ! querellante demuestre si quiera sumariamente
que en el momente de producirse la perturbacién €l y solo €| ostentaba I tensricia ¥ en
segundo lugar que e} querellado y solamente esta persona en efecto causo la perturbacion

debafe pere que si para- poder materializar se debe demostrar; o sea, Gue guien fue
declarado perturbador se encuentre en of sific 0 en el iugar objeto de periurbacion jo cual no

exposicion de motivos en procura de la cgefensa de su poderdante, quien fambién ha
expresado sus razones y las circunstancias por fas cuales se encuentra ocupando
actualmente el bien inmueble en Gue nos encontramos, no siendo este ol momenio ni ia
oportunidad para debatir tualguier argumento presentado por sflos por qQue como o
manifestamos anteriormente existen acciones bien sea judiciales o administrativas en las
cuailes se puedan Cirimir aspectos sustandiales del derecho que se invoca y se advierte
uevamente a los comparscientes que pueden acudir a esas instancias. £n este estado de g
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fa suscrita Inspectora 14 A de Policia DEJA constancia sobre la inexistencia de los hechos
que originaron la decision de fecha 13 de diciembre de 2016 proferida por éste Despacho,
circunistancia de #iem PO, modoe vy iugar que Imposibifita Ia EJECUCION ©
MATERIALIZACION DEL FALLO, a pesar de estar debidamente ejecutoriada y en firme,

previa las anotaciones del caso en los aplicativos institucionales. No siendo oiro el ohijeto de
se firna por quienes enslla intervierien,
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Quien afiende la di!isenVB Agente del Ministeric Pibiico

O

g




o

RAMA JODICIAL DEL PODER PUBLICG
JUZGADO SESENTA Y OCHO CMIL MUNICIPAL

BOGOTA, D.C.
Cafle 16 No. 7-39 pleo 7

DESPACHO COMISORIO |

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SESENTA Y OCHG Civil. MUNICIPAL DE
BOGOTA D.G.

A L SERNOR

SEROR JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION Y/O INSPECTOR DE
POLICIA ZONA RESPECTIVA DE LA CIUDAD

HACE SABER:

Que deniro del procese RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADOC
NO.2011-8755 de JOSE MARIA MORENO RICC CONTRA VICTOR MANUEL
COLORADO MALAVER - Mediante sentencia de fecha del Veinticinco {25)
Junio de dos mil Docs  (2012) y Confirmada por el Juzgads 1 Civil Circuite  en
providencia del 30 de enerc ds de dos mif Trece (2013} Sa ardend iz
FeSuucion a8l inmushie amentado v 5& le comisiond con amplias facullades
legales y en ! termino estrictamente necesario para que practigue |z diligencia
de ENTREGA ef bien inmueble a favor de lz parte demandante JOSE MARIA
MORENGC RICO.

INSERTOS:

La diligencia debers efeciuarse respecto de los inmuebles arrendadoes ubicados
en la CARRERA 192 NO. 20-12.18-20 y CARRERA 19 NO. 20-22-30 DE
BOGOTA identificados con matriculas inmobiliatias Nos. 50C-640028 ¥ 50C-
436318 DE LA CIUDAD DE BOGOTA

Se Anexa copiade iz sentenc?a

Obra como apoderado de iz parie acfora: Doctor LUIS ANTONIO SOLER
PENUELA quien se idenfifica con cédula de ciudadania No. 19.086.371 Con
TP. No 30739 Del C.8.L

Para que el sefior Juez Civil de Descongesfién v/ o Inspector de Policia de iz
ciudad se sirva diligenciaric v devolverio oportunamenie, se libra ol presenie
despachc comiserio en Bogota D.C., 2 los Veinticuatro (24 ‘

del afio Dos Mil Trece (2013).

comf e

LADY KATHERINE MONTERGEARE S
SECRETARIA | %
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REPGBLICA DE COLOMBIA. S
RSMA JUDICIAL J “"’"“"73’9

: JUZGANC TS CIVIL MUMNCIPAL D5 BOGOTA
LISRCONGESTION

COMISORIO .« 1 140000LSE (118

PROCERD - 2011 753

SUAGADD L0 CRIL MUINITITPAL

DIMANDANTY DO MARLA MORENG RICG

THEM \NI}!\E) S VECTOR MANUEL COLORALG MALAVER

PYLIENGLS IR LINTTRESCHA

En Hogotﬂ !'J.C, a los 29 [Veintinumved dins del ey de seprienibre dedos nil cintores

T4}, ¢ dnez Quinee Civil Musicipnl de Doscongesiion so sonslitnye win aebicic
piinlica » 1:.\ dealam abierta para Hevar a caho o praciies de diligencin de antisa, Ko esie
estade de o diligencia comparece la Dr. LUIS ANTONIG SOLER P FLEETA dohendeens]s
won codula de cedadaiia No. 19.066,371 de SOGOTA v T 20739001 ded O Thee
prosencia cu Ia difigendia o INTERDENTE OSCAR MA RING ALVARIZ MILLAN Jo codaln
24 3306 026 de TULUA. Una vez o o sitto delt chligenaia este o8 CARKERA 1! o L0

127205872020 ¥ CALRIC W‘ 19 Ne "(l 2 ’f;iu--“ i\;‘idu!c,ulas mmninh‘nm ‘:U( GILNIR ©
5QC-450315, ol dc“up o
. domotids 3 sosing
Ciote of sefor ROSIE: 1\

42 t \.r:l'tl"l W i) f»?.:n e H()( o i:‘\ IEE IS LAY
ser el vigilanté do .!C)__l\‘,f'xi (.r\f Liyrel degnucho o Informa el motive do i Ailigge i seke
ndicn o el y 3 pErsonas mas (ue Se o m pnlrannn denlrn de este gue rebrmesn Ras tlgjeies
Epvm:umm\. y hermunionias deopaneri voluntaria para continuar vt B oentrcge. Tes
movresanterior moente relacionndos franiliestan n*'!izér sy cosas de inaners aslundiiree,
;ra.tn an ropa objelos personales una bivielsta uns crma ¥ Recrsmienta, - 0n este esiaddn e
ig-difigenaia se hace Prescnie una Prrsena mayer clos edaed sin lenndienrse :i—.:“..:ﬁ:'i-d::
oot f"xmpr'tdo os derechas de pocesion del inmueble, olnlesmacho oo meanizesie grie
“»‘.Nq o nprmada por ol Art 338 del CP.C ¢n esta justancia vy despuds cir- rosieiiag s,
_a::pu«::rmm: planieadus o 8¢ estuchma aeadiesiadddn aguna, ef shaspainies daio
constancia-que se hace presente olri porsena mavor de edad sin ftlenGiearse gren o

Cfotos ¥ hace grabaciones del prodio v odel despacho sin aolor facion e R puen. o este
esiada ce la diligoncia of despacho hace fa BNTRIEGA REAL Y MATERIAL. del mnnwehle
ohjc_m e erirega sin la consthruecian aue anfes 3¢ enconlrabin al apods packes oo e pmsice
'Acmm aicn manifiesta: “Kecibo en forma real vomaterial el inoaeble o)
f ionlhrmidad v en ol estade on gue st ensucnina soliotando rc&prtumeum':‘s?-" ab thexprcii
mylorice cambio  de auardas, de igual manera so le manillesto al despacha gae on it
wlealdia no tienen scliciivd o autoiiacion alpune de demoliciones o cens rreriones
denire de esle imeuchle o iz fecha, y que habiendo estado o imuachic eoic ins
donstrucciones que se observaron of din del nigio de esta diligencia, Meron denclidas sin
miingung licencia permiso o m:r_orura: i, al mesmo 110mpr: gue s oaclelanti ohias de
censiruaeion sin este reguisite Jegal, tdo do sual e puestu e comeimienie b b
aleaklia loeai de los martives, i personctia e Bogotse v Ja Fiseatia Generad de T Nogion,

1oq e 0 0

dm thr s ovidencio la srrr:qu]m-k{ur{ Jeln demelicion v Ja gonstruccion pere fnasta el

moemaente ne han tonxdo disposicion aiguna’. Fn esie estado de la dilige nein of despache
wuloriza ¢l cmmbic de guardas. No siendo otro ¢l objete de la proscule se deciara
e rrmipada sicndo la i3 pm y se firena on sedal de aseplacidn por gquicnes o, eily
Jl‘llCI‘Vll'Ii(‘I'Gn CoL
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JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DDE BOGGTA
DESCONGESTION
COMISORIC : 140000530 {1 18)
PROCESD : 2011755
JUZGADO : 68 CIVIL MUNICIPAL
DEMANDANTE : JOSE MARIA MORENG RICO
DEMANDADO L VICTOR MANURL COLORADOC MALAVER

DILIGENCIA DE ENTREGA

En Bogotd D.C, a los 02 (Dos) dias dal mes de abril de dos mil catorge {2014], el Juez Oum-:e_(fhyzl Mum'c_upa.l- cle
Descongestién se constituye en gudicntia plblica y o declara abierta parg llevar a cabo_. la pracica ele diligencla
de entregs. Fn este estado e la ailigencia comparecs ta Dr. LUIS.ANTONIO SOLER PERULELA jdenuficado con
=4 . e

cidula de sindadania No. 19.066.371 de BOGOTA y T.P 30739 D1 del €.8.0. Una vez en el sitio el Lt rhl:g»:‘.}u fia
ssko 15 CARRERA 19 No 20-12/20-18/20-20 ¥ CARRERA 19 Np 20 T2 20-30 Matricwlkss uimobiliaung ;}ﬂt_.‘
610028 v 50C-456315, somos atendidos por ARGENIS TORRES RWEE_’.A dentificada con cw:rEnl:.; de r.'lgtlm’:::l;mll
No 51.839.788 de Bogots, VICTOR MANUEL COLORADD MALAVER de cezlnla 79.!5[.‘42.[:» de 1BOGOTA ¥
MIGUEL ANGEL BUERTAS GUZMAN de cedula 79.458.733 de BOGOTA, quien nos purinne i) ngresn ¥ohantanio
al biueble 3 del mismo pracede ei Despacho 2 adelantar la dilgencia de entrega para lo cual mes j):‘(:“eenaita la
Ora LUZ STELLA MOLINA HERNANDEZ de cedula $1.624:233 de BOGOTA representants de la ¥ h,}\bO.N'i-:R(A.
Ea este estado de la diligencia ef despacho da uso de la palabra aguien atiende la dilihgenuaﬁqmt'u manifiesta
VICTOR SIANUEL COLORADO MALAVER : “Otergo poder @ Br LEONEL GONZALEZ SEPULVEDA para que tie
reﬁfesmte en esta diligencia™. Bn este estado de la ditigencia o] despacho otorga pade:\_r amplio ¥ ;m}:,m-.:qic A
apoderade de et Sr Colorado Dr LEONEL HUMBERTO GONZALEZ SEPULVEDA de’ceduls 1948}, 242 de
BOGOTA y le concede ef uso de la palabra quien reanifiestar "Me opongo 2 2sta dsligenaa pur s siptiientes
razones 1. Por cuanls el despacho comisorio No 113 decretado por el juepaco 68 Civil ¢e iﬂ::.;_:,m@: s r'm'Lt.{:llzlal
que la comisién se bace para un procesoe de restitucuin de Dien bumueble grendado y 13 a0Cion fue 5 100 Ch
¢l juzgado fue de rermizacién de confrato de cuentas an parlicipacion. me Opongo pars (e ge aclur este
despacho cornisodio y hasta tanto no §¢ encuentre en =l [Qitulo ¢orrects ne se pucda Hevar 2 cabo la dibgeneia 2.
£t Sr Victor Manuel Colorado en la actualidad ests poseyendo el primer pise del edificlo idennficudn pleiuments
por 1§ que esie apoderade frenl3e a la sentencia y tendendo e cuenta todas bas sposicioney que r:a_']u-r.r .l:n-vt‘m en
acciones anteriores o encuentsa repado en entregar el innueble que le pertenezea al sevior JOBE MARIA UL O
entendiends que el tene et 50% de la propiedad como reza en ¢l certificado de libertad y _:mrlwsun Mo HOKT

G L0028 ahora bien comd Se menciono no repasa este apoderado v si bace ¢l 50% del pibmer pisn laelan et e ol
50% pertencciente al 5r VICTOR MANUEL MALAVER lo e5th poseyendo por mas de 20 Gnos it nombre di Lirisiio
Carrazeo. 3. En aste orden de ideas me opongo & la actuel ditigencia de entrega del hien del S JORE MAKIA
RICO en awencidn al Az 337, 338 incise 2 Nuweral 2 del C.P.C. no siendo asi iy cosas omung m
intelvencion”. Se le corre trasiade al apoderade de 2 parte actora quien manifiesta: “En cnansta & I nposicion:
formulada por el colega a nomibre del demandada dentro de ¢l proceso de restitucion de inmehie que ha
dispuesto 1la misma despOues de haberse iramitado =i juicic con su carrespandiente interevencion en ! oy 3
insrancia debe ser rechazada de plane habida cuenta que cone ha quedln claro y aparece on el expediene del
despacho cormisorio ¢l opositor es demandacls dirveraments y por to tante o hay hugur a futervencion a tiude de
oposicién alpuna sin que sclbre agregar que qriade demastrado que el seiion VICTOR MANULEL COLORAL DA
virtculado 2 estos mmuebles como fenedor denlro de unl CoORIrats de cuenias & partciputian que ol dy base
para e procese de restitucidn y a pesar de adelantar 2 procesos e pertencngia aste ef juzgade 29 y 21 e oste
circuite los que lo fueron adversos o Sus prefenciones, contiziua hoy an forma por demds wigeoui por dearls
menos predicando Una posecion gue no tiene”, En este estado de la diligenda ol despacho procsue 2 rEsoiver la
solicitud de oposicién lorniulado por el apoderade del sr VICTOR MANUEL CQLORADU MALAVEN en fus
iguientes términos: Se rechaza de plano la oposicidn formnlads por el apoderacio de e demandads: (ad ver yne
tal y vome trae ea si & Are 338 Numeral 1 del C.P.C ¥ el como se verilica 2n ola sentencia de keeha 245 ole Jlanin
del 2012 la cual da origen a la presente comisidn cbserva el despacho gue o demandids VICTOR MANUIL
CORONADO fue vencido y se crdena la restitucion de los pupuebles que mamiiests ser lenedor hunichles
identificados con folies SOC-610028 ¥ SOC-A56315, es decir que la sentenca pradude eleeros dnecing o rapir
del gpositor. En cuanlo a la manifestamitn que hace el apoderado de la parig actora o gue of seaer WHCTOR
MANUGL COLCRADO MALAVER posec ¢l 50% del inmueble identificade por ia parte opositors SOC 410088 &
uombre de Un Lercero en el ansquUso de la presente no g2 arrima poder alguno quee legitime al apoderack e
sefior VICTO MANUEL COLORADG a planizar oposicién a nombre de ninguna persona. or wltime se le indiea
al apodera gue en sentencia de junie 25 del 2011 proferida dentro del process 2071 ¥ES e jusgmlo de
conocimiento hizo las aclaraciones pertingnies y e dio Ja denuminasién u los contrates schre log cuiles e a
profesir un falo por o tanio este despache considera incoesaria aclaracion alguna al rexpecto. Aflo segmda ol
despacho le concede 2l uso de la palabra a quien (unbign aliende la diligencie Sra ARGENIS TORRES RIVERA
quien maniliesta: "Yo te concedo toral liberiad d2 palabra al Dr Jose de Jesus Gomner Guabterses que ex mi
abogade”. Bn sste estado de la dilgencia ¢ despacho le concede poder al Dr JO3SE DB ESUS GOMEZ
GUTIERREZ de coedula 79.469.320 de BOGOTA y TP 124399 det C2J y a quient e da £] vso de @l padabrz y
manifiesta: “LA oposicién la planieo sobre el segundo pisa del inmuebie en & gue eslamuss v sobre el
parqueaders de nomnenclaturas 20-20 y 20-22.Blanles ka oposicitn en razén gue la sefioms Argaris fores mi
poderdante nn conoce contrato de trato ni de conlrato con ¢ demandante dentes de esta dilipencia a reridn Ja
posecion real justa he inninterrumpida por mas de 15 aftos y sobre Jos otales se ha inloado un puocess de
pertenencia que lo ssta conociends ¢ juzgades 43 civil del arcuile auwnero 0382-2013 dada ta steaesioi que se
presenta dentro Je 2 diligencis tene a bien teucs un restige de taies wantlestaciones @l Sr s WIHAERMO
FORERQ PAEZ de cedula 17128014 de BOGOTA TENGASE EN cuenta ademas que de Hos imuetios gue nes
ooupa esta dxh\ges:c:a‘ ran.}biér: ha estads comc poseeder del 3 pise el sefor NMIGUEL MUERTAY dniemdle
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ién extra juicio resdida ante la notariaa 50 de Bogota el ¢ dc Jalie slel 2042
l&:;i?\?[%;‘g%abigﬁﬁgi %gfggﬂagg MALA\;ER ¥ ARGENIS TORRES declararen convivir e up:c::;) m‘;":n,éal ke
echo desde el 7 de engro del 2002 y manifestaron residir desde el mismo '.?.00% en l2 carrem‘ls A Er‘u,?u’:_ ..0 ?{%gq
2% 1a cual allego para que sea tenide eni cuenta, ademas aliedo en 8 folics Ariles coplas hlllfcl;tcl::flé 5;5;.1:&1;53
por &l juzgado 18 civil det circuito dentro del procese de pertenencia 2009-506 adckal_.uado por le_ cdm“-; ‘;‘0;{ e
en l2 que en ta zltura del folio 202 dijo textualmente “Soy dusio y posgedar con DU £SpOsA ARGENIS o r'\ub
RIVERA..." Y finzlmente 3 folios utiies de una diligencia de consiliacion adelantada por 18 sedlrz, ARGELES
TORRES v el sefior VICTOR COLORADO ante la Personeria de Bogota el 10 de encro del EO 1t q.»p X C.'E._i.li‘f'ti_gi:’ql_.
de arvendadeores tal cual aparece e la diligéncia debidamente suscrita y firmada por lus 2 que .E'l{!(‘.l‘i;y.:rﬁrll_ ‘-‘cwj‘
s24 puesta £n s conociruents, an lo demas me atendes a las prueba que decrete 5:1 juzgadio €n ‘cL qﬁ’tf;li_liﬁa flt:* { to

i [0 al senor LY, JRsar i

vachazo escuchande de iontervogatorie de partr a la setiorz ARGENIS 4 al 1 MMAL.AWh 1gr l;l ‘;_1:.1;:;!?
procede a escuchar en interragatorio de parte a Ja seihera ARGENIS TORRES RIVERA: Feeha di I J;cg}p &
DE MARZO DE 1066 direccion de residencia CARRERA 18 A NO 20-20'Y 20-22 estadeo civil Sklvf}lyﬁ-lgnaaﬁt‘:‘!ms
realizzdos PROFESIONAL EN ENFERMERIA, PREGUNTADO POR EL DESPACHO: mdiquels al despuglho.si tone
algun parentezco con las personas interviplentes en el proceso 2011755 proveneinte por el Jtéizg,ff{l{?-ﬁ}%‘ C';l‘;:_:,i
municipal de Bogota es decir los sedores JOSE MARIA MOREND RICO ¥ VICTOR MANUEL CﬁJLOEﬁMO
MALAVER . RESPONDE: N2 tengo ningln parentesco. PREGUNTADO infarmele o despfacho desfilé-, (uLe ;I'«l?{Jh__Etfﬁ‘F
encuenira en posscion del segundo piss del inmuelble de folio de matricula 680028 RESPONDE Desie i f ge
junio def 1997 o 1996 mas ¢ menos. BREGUNTARC: Informele al diespacho que acios que noséd:j:m}uqsq'm
posccion ba ciercide sobre ef inmueble. RESPONDE: Bueno 2l cambio de guardas, pmura, ;u"{gg}o.g .d:¢ fgas
canaleshe arrendado las habitacienes, pintura de los 2 inmuebies que posea el mantenimientos Gue heheiho
acuerdos de pago de acueducto de servicios piabiices, solicite lo de Iz parabolica gue tengo los re‘.-f:sllms, ibaa
hacer convenios con las empresas fi a averiguar del pago de ¢f acueducto ¢l aseo los cuidos. F‘R::-.(rUNFﬁ!jf_J.
Informele al despacho a nombre de quisn Began los recibos de pago de servicios puilicos y tie impuesle predial
de los que usted manifiesta ser poscedora. RESPONDE: El del 2gua fiega a nombre de HELIC:?. ch;lN'}‘EEEQ
GALLO, el impuests llega a norabre de MUNOZ VELAZQUEZ FERNANDO ¥ NARVAES NARVAES EDEL1LEON,y
ol de la fuz o nombre de FERNANDO MUNOZ, PREGUNTADC: Infarmels ol despacho cle quuen derivi ba posedion
de los inmuebles que nos manificsta ser posesdora. RESPONDIE: Yo ilegue aqui por convenmeniy de i pags
VELISARIO TORRES RINCON se conocia con la finacita la sefiora MARIA que vivia en el segundo pish en 'L.:.n.a
habitacion en la cual yo venia cuando salia de trabajar de los hespitales y le hacie sus curageiones ¥ ovivie
pendiente de ella por qué ella no tenia quien velara por sia yo estuve frecuentemente vinientdo Hega oL iempe
de que yo por mi situacién econdmica tengo 4 hijos fui madre soltera de primera yo hablalsa con el y-lg rll%m
que estaba pasande una situacidn dificl ella me pide que venga 2 cuidarla’y este con efla agui ellaja seiora
MARIA me dijo que me viniera a vivir aqui yo me vine a vivir en este ngauchle con mis hijos }JD!"(EQC‘.‘,'(!&S‘[J_Q.I;&':'S
tve el mmatrimenio de los hijos v ya se me facilitaba estar mas pendiente de'ella y de i para acdlelante ho venilo
temands como duedia decisiones a quisn le arriends en cuanto a lo del parqueadero ¥ aqui e fas Lalsciones
del sepundo piso y desde ahi he venide occupando y cbteniende la perienencia de s innuchics v suuediny b
venido a pedirme ni & recamarme hasta ¢ momento me mo de sorpresa este. PREGUNTADO. Se lercowre
trastade de las pruebas que el apoderade de la parre actore allega al despache los cuales son  DECLARATION
EXTRA JUICIO ante la noaria 50 del cireulo de Bogeta de fecha 2012 donde s¢ manifiesia que ki s::hox;za
ARGENIS TORRES tiene una unién marital de heche con el seftor VICTOR MANUEL COLORADCUMALAVER
e acla de consiliacien de fnca 10 de febrero del 2011 snte la oficina de consiliacion de la Personcria nhf- quc}i_:i
v una copia autentica de la diligencia de inspeceion judicial que se adelanto ¢ dia 17 de septembre cet 40 LF,
actarete al despacho la situacidn que se presenta con los decumentos de los que se le ha comido 1rsislarle.
RESPONDE: Doy de Ja notaria 50 a esre extra juicio lo hice por que don VICTOR MANUE. COLORAIKE v [eii
sevvicio de salnd que le ameritara por el accidents que el tuve y ue cenovi por hislonas cdivicas lo atilig o grre
ex lz BPS eruz blsmca no permite gue una afilie 5 1o es ¢l compatiers yo esloy conie colizante soln o €S0 Idd
hice para que e dieran una salud de calidad lo hice soio por eso, enla de lz conellincién yo le arvendy 2 dofia
alba pero cuande ya llego yo encuentro que oo me queria pagar ni arriendo i servicios que porgie el e babia
dicha que el dueno era ¢l, elle medecia que yo la habia arrendado a clla le puse mis condicienes raiQuees yo
decidi soliciear la conciliacién parz que mie desocupara yo lo hice de que fuern el tambidn para que s= charin
cuenta que erd yo ¥ ne el la que estaba arendande y para que s¢ dieran cuenta que yo abla hecho 1;13_':_}’:.'1!':4('0
incluso la policia tiene una copia de una amenaza que ella me hize por haberla sacudo ¥ de ln decinneion ne
fcme por sorprasa porgue el no me habia comentado de lo gue estaba haciendo @ mi no e Damardn ‘of ine
nctificaron para desmentir que el era mi compaiero, pienso va que el 1o manifesté pensando en qisdarse o
robarme o engaiarme para pocderss guedar con o mio ¢s donde yo i socprendi de sor gue nun me Mainsrn
i me notificaron ni nada nada hable con el con don VICTOR después de fa diligencia y ¢l me mamubesta que
Don Jose y el Don Jose ellos 2 se hatia puests deacuerde gue para que ¢l me enammorara y ue me Nicidra
estrategia para poderse que dar Don Jese Maria y Victor Coloracdo con esto es cuande e vengo yo » day tdenta
¢ inicio yo mis papeles de mi pertenensia porque nunce me nekificaren porgue gonciders e Dan Jose Maria
debio tamzrme y decirme primere v puedo aclarar que e nunca ha estade en el segunis puasovl il estade
siempre en ol priméro ¥ no satiendd parque manifesté esto. NO MAS PRECGUNTAS. En ewie estirdo, de Ja
diligencis, €] despacho le corre trastada del interrogaiorio para lo cual el apodera manifiesta: s vy .-niunc-.;:;-q'{,;@:"
Procede @l interrogaiario de parte del spoderado de la parte actorar PREGUNTA: Mgile al juzgido gl 1
gravedad del juramento en el gue sc encuenira comn e$ cierlo si 0 no que usted comprreco al juxgade 1.9 Civil
det Circuito de Bogote dentro del proceso adelantado por el seior VICTOR MANUEL CCOLORADC MALAVER
radicade 2009-317 y manifeswto sili rambién bajo ia gravedad del furamente (ue o seiior coloricld-els el
possedor de esto inrmuebles: RESPONDE: Si estuve si (ui sero el nunca me dije que estaba haciends ‘peitérencia
ade los inmuehls que simplemente le fuese testizs de que el vivia abaje e el primer piso haciende amegoy cu
esu primer pise v manifeste mejoras que el halia hecho de el primer piso pero no sabia con que fdeades veniz ¢l
PREGUNTADO digale 2l juzegade por que raozn manifiesia usted estar een posecien desde ¢l alfled 7 coaido la
declaracion extra juicio que s¢ le puse de presente manifesté que residla en egos inmuebley desdég! ¥ A4S durio
del 2002, RESPORDE Manifiesio nuevamenty que ese extrajuicie lo realive por prestarie una segifvidud 3 ribved
de salud como beneficiarion por eso 1o dije en ¢sa fecla, FREGUMNTALO Digale 2) jiuzgado si conocla ired- o o
del contrate de cuentas de perticipacién al que nos hemos relerisde entre VICTOR COLORADG HSUSE M.f;;‘\‘#ﬂ'.
RICC. RESPONDE no ne sabia lo desconozco. PREGUNTADC digale al juzgedo coms es ciexto’#i 0indrhe el
gefor VICTOR MANUEL COLORADO tiene acceso Bore a la zona denominada parqueadera doonde fmioiirankos
los valriculas curya constancia se dejo en esta diligencia. RESPONDE Si por un conirato de arriendy <ue e
En virtud 2 Ia respuesta anterfor indiquele al despacho por gque ¢l sedor apenas bicimos el grribd b iminaetyle =
sefor VIQTOR MANUEL no abrid ls pusrta manifestantdo que usied era la poscedora del misuailemsid MR
Perque yo autorices gue &} no podia dejar ingresar a nadie hasta que yo no sstaviess poargue nsavkio u'u}“Jmmi 19
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una referencia pevsonsl del sehor JESID FERNANDO RIVERA CONTRERAS de 25 de junic del 2(\]1.;-;_3_.:9»:-l1 osc'irc:
copias de recibos de cerrajeria, Impresos grafice, 172, facmxa-sm_rcqms:w e ley, met :r::ns’.hb_u:-tgllzgi::}};\;-fxz
requisito de ley, metdlicas Restrepo, factura de asec de 20 do Septiembre del ‘,2010: 15 dt:i b?pil?i'llb'ﬁ;:; ?10:'l'ol;é‘§.
30 de septiembre de 2007, en las cuales no indica ¢l nombre de 12s personas a las que liogs N ¢l '('L"i L
de recibos de pago de Claro y televisibn a nombre (o Argenis Rivera, Codensa do::x:l_e: fo LU d_ ":‘f’_‘?‘jff“: fr t
persona 2 la que le Uega ¢l pago, rocibo de cliirs, recito acueducto del immuelle 18% 20 22 doade wprreet it '-:s
mombre def usuario es B Barrasco, recbe de pago de cedensa, ceralle de cuenta de codensa r;;m,:_:'.q_w._aj‘lgdaca R
nombre de usuario ai de direccion del immuzble y adends se lrata det porLafc;ic te prc:duc:tlo:s e ;:riw.d‘x;kfézil m}u:jc..
commmnicacion dirigida af sefor Hells Qumtero Galls por parte de la oficina de catasta, OlLrE COIHNNGACIOL

fecha 23 dz Jnh’gl del 2013 oficinz jurilica y de cjscuciones dirigida al senor HELLO QUFI\?'{'E-IEC.}.‘C;*&E?:?
FERNANDO MUNOZ VELASQUEZ, EDEN LEON NARVAES NARVAES, BRAULIO CARASGH, f.'Ulr_m- g--ghb-f,‘-% i«
RIARO, una comunicacion e la secretasia de hacienda dirjida HELIO QUINTERO GALLO FERANT '_M-Ul?ll{%%
VELASQUEZ, EDEN LEON NARVAES NARVAES, BRAULIO CARASTO, AURA G":RRASCO. un g\.:;m:§§i|1§:;mi‘g<§ 1_IL‘
cobro coactvo raferido por la olicina de direccién téenica de apoye 2 la valovizacidn, sub dirccrien CCrt Y
juridica de ejecuciones Ascales contra los sefiores HELIO QUINTERC GALLO FERNANDO MUNDZ .Iu:w§SQlJ}?5’.
EDEN LEON NARVAES NARVAES, BRAULIC CARASCO, AURA CARRASCO. una comuuicasion de b ::fe_t;c};_za
de hatienda dirjida HWELIC QUINTERC GALLO EFERNANDO MUNOZ VELASQUEZ, EREN LEQN CHARVALS
NARVAES, BRAULIO CARASCO, AURA CARRASCO, copia de oficia 3401 de fecha 15 degulic ek 20%3
proveniente del Juzgado 43 Civil Ciréuito de Bogolz dencro del proceso de pertenencia 20 lsz:}_:s:fi‘»;h capia., ge¢
ascrito dirijido al Juzgado 43 Civll del Circuite por ¢l doctor JOSE JESUS GOMEZ GU'I‘!ERE%ES Eirn ner iu:mhlc 1a
fecha de radicado, copia de un folio gue contienen informe secrecarial Gu fechs 92 de Julioe dat _:‘40"13..:2‘{0‘1305
contentivo de auto que zdmite procese de pevienencia 2013.138% de lecha 4 de Julin del 2015, PREAUN }-',’\L_}b
Dofa ARGENIS desea manifestacie al despacho alge mas. RESPONDE: Tenicndost en cuenia de T :-;i}},%' adre
cabeza de hogar con menores y esioy dispuesta a continuar con mi proceso soportando prushas Lesneds c_ie T
estadia agui. EL despacho procede a escuchar ¢ Lestimonia del sefior LUIS GUILLERMO FORERC RALZ ide
ceduia 17.128.044 de Bogota. Fecha de nacimisnte 1 de Julio de 1815 estado civil Casade con g sedora Alicia
Rojas de Sorere estudios realizados Secundavia parentesco oon o mtervinientes en la dihgeneia No tenpo
ninglin parentesco dirsccidn de residencia Caile 22 C Ne 18 2-35, PREGUNTADLO: Relatele af daspachosporgue
moetive usted esta haciende esta aclaracién. RESPONDE Cirennsiancialmente me allegue al pm_-c,uemi:tr-.-u #n
horas de retire de mi veliicnlo ¢l cual le tengo parqueaders en el parqueadenn forves por esia et ssiiy agii.
Se Je corre el usc de ia palabra al doctor quicn soliciio la prueba para que interrogue #i 1esligo, PREGUNTA
Manifietsele 2 este despachod si o 10 usted conoce &l sehor JOSE MARIA MORENG RICO. RESPONLUIE, ‘N lo
sanczen PREGUNTADD manifisstele al despacho cuante bace qoe ustet conoce a Iz sefora ARGELS TORRES
RIVERA RESPONDE: La conozco hace tanto tiempo que no e acherdo con exactitud aproxizaadacaeiie uLos
18 zhos 20 anos inclusc desde cuando vivia ¢l sehor padre de ella gue no me acuerdo el ndmbre:
PRECUNTADO: EN que calidad conccio al sefior padre de la sehiora ARGENIS TORRES RIVERA. RESPON‘DECA\JO
soy residentie aqui en €l barrio desde hace muchos 280s 1o cuat me dio origen a conocer 4 nehns 13&:1‘5(’:&1;%3
entre ellos ¢l sefor padre de dofia Argeniz a dofia Argenis pero ounca conciders que fuera de ntilidal & este
memento no s¢ en que calidad estaba en este edificio no s¢ s en ariende, vivia agui. PREGUNTALND b que
condiciones conoce a la seiara Argenls Torres o referencia al inmuelle del que estamos hablaondd en eswe
momento RESPONDE: A la sefiora ARGENIS TORRES ya en forma clara ta he venido connciendo alui dustleied
2004 con vista (rato y COmUNICAcion en razén de dejar un vehiculo laxi Lanbién de m propicdad que u ral: ge
mi trensitar permancnts habia necesidad de parquearlo aqui pero anies la conocia en relacion del tmig cos
persona y = vista trato y cormunicacidn y a raiz de que tengo an veliculo ali en ¢l parqueaders Tomes gqug dé el
apellido Gek papé de dofa Argelis, PREGUNTADQ. Atenido 2 usted alguna otra relacién contra actinl diferente a
la sefiora Argelis torTes en cnants a ese pasqueadero. RESPONDE Con relacidn al pargqueaders (€ witd covel
sedor don VICTOR MANUEL COLORADO PREGUNTADQ. Tiene usted conociemitng antes de que Hepara la
sefiora Argenis Torres agui quienes eran los propietaros o posedores de este inmueble KESPONDNE Queyo
tenga conocimiento de la propiedad de este inmuchble antiguamente los antipuies duehos gue ligrren reil e
en ol memento la sehora ARGENIS anteviormente unos sehores e papd de unos sehores de la flezs ooy &l
sefnor HELIO que 10 mensionaron en ¢l proceso pere no me acuerdo bien el nombiie e 2run {m'&_«"adl;l'c*::': pero
poseedores realics la sefiora ARGENIS. Se le cowre traslado del intevrogatorie 3l apoderado de l&iparts potga
PREGUNTADO: Digale 21 despacie don Cuillerme st le consta que relacidn personal parsniesad o, afinddagl ehighe
entre VICTOR MANUEL COLORADO Y DONA ARGTENIS TORRES. RESPONDE. Plenso yo que la weldedh quE
entre ¢los puede existr puede ser cormercial, nto tengo determinade que tigo de relacdn es. PRIEGUNTALG!
Digale al juzgado por faver si @ usted le consta gue tipo de disposician o negocios reatiza el sddor WTOR
MANUEL COLORADO respecto &l parqueaders al que hemas venido refivi¢ncdones. RESPONDE N§ Se o gue
condiciones, vengo en mis horas de ingreso y retiro det vehiculo no tenge idea del vinculn. k’RJ‘lj:}PN'l[;’\l'!)f@:
Conoce usted al seficr IGNACIO) CORRAL QUINTANA. RESPONDE. No lo conozco. PREG UNTADO. Cénece us'l.,éd
al sefior CELIO JESUS CORTES FLOREZ. RESPONDE, Es posible que o cozozea enire tanlis persenas perd. en
este momento no recuerdo. NO MAS PREGUNTAS. PREGUNTADO. Informele al despacho si sabe o le'cersta
cuzles han side los actos de poseedcra v dueds sobre los inmubles objero de cstadiligenaa -de Ta- séppra
ARGENIS TORRES RIVERA. RESPONDE Que yo sepa en ef trato de dalogo que he tenido cor’ 1at $efidra
ARGENIS se que ella ha venide respondiends por ¢l cumplimisnio de lo fue es servicios phbiicos, enliddtiu’ wo
que alguncs acuerdos de page con servicios, me abre ja pucrta me arrienda Lanto alia el detalle del 'megllo e iy
cosa es muy dificil yo estaria al juzgade lo que sea necesario en manera de que sea claca i uite vertkiong NO
MAS PREGUNTAS. Bn este estado de la dibgencia ef despacho procede » resalver iz propursra de upp.?-.l‘riﬁ[j‘c-n'
fos sipuientes términos: Observa el despacho que la opositora tal como 1o manifiesta en su inlerrogatons de
parte ¥ come lo manifiesta en declaracidn ol testigo gue ellz solicita ocupa el famurkls en un scguintior isd ¥ ¢
parqueaderc desde hace aproximadamznte 17 afos sin embargo este despacho indica gue para prohar yoa
posesién sobre un ipmueble Ia legislacién Colomabiana no sclo indica que se debo probar \a teacnoia del Anisale
si o ademdas debe demostrar de manera clara €5 decic que ¢oa la sola prueba sumaria al que refiere e A 338
del G.7-C no debe gquedar duda de que ejerce actos que demustren seiario sobre of unueble o ‘ol csn 2 Gue
son ohjeto de esta diligencia, asi las cosas 1a squi opesitara  no demuestra de manera Clrs conefbn s
ranto como de sp menifestacidn como ¢l diche del testigs no hay una fecha exactu y concrels ru'o"r-umrs_ln'nng::{a
ozupar este inmueble, del mismo modo la pesecion del immueble queda en cuda et proelns
dopummtalcs apqrt_adas por ia misma opositara donde se nog indica que =l impuesto precial tle o ndiaehfes
asi como las servicios piblicos se encusntran # nombre de tereceros en cuane a las pruehus e l..‘{ sedora
aporte y manifiestan ser mejoras para el inmueble las mismas no son ¢laras y exactas en ‘Qfedﬁﬁ'-l{‘lwé tipd Ye
meioras s ¢ hacen al inmueble toda vez gue se frawd de facturas de compra de materiales, del T matoilas
documentales oue la misma opositora manilestd gue 1a valorizacién de estos pregios incluso quél'iféﬁ urz;'i'J}ocg'su
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12 afios, dicha posesidn qbe ha intentado legatizar en por 1o MENnos 2 procgsos._ de p-erleggsg;afﬁﬁ{
c;pcsitor; inchuse 3 servido como Lestigo y en ningdn momento ¢ ficlzas actuaciones se 2R bR
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i i eper. por ultime extrafigiil
decir gue cou s ctuar desconoce la pOSesion que cha mzis miel-?iglamsggle:r[: 122::? e? aho 20 [ tuego He
despacho que si bien es cierio lema unz posx.:sxén pretenda e aqui nos reaae b rie‘a:-":‘-’l.'l. oNd
ENCOnITAIRse vencidos en procesos de pertenegncia y de restlugon comae & qu? q. e somb " h;.éia e,
MANUEL COLORADO guisn manifestd ser poseedor dr s lLil)lufzh!:;.S{'y q;\;; ;13:;; ;:‘::;ho- recliw.?z}.i ? Jéosigz'igrr'
declaracionss de dichos proce,s? s S:;p{}s;m;: Sf :::Eg? ﬁg’;ﬁ;‘;&?g}"{g%g RIVERA. De ln c!:.'tis:%'g1ﬁt‘!'tgié'$‘p"acpc
aqui planteada por parre de el spederado 360 - e ) a" Se et 11 bk 2l
cgn'eptraslado 3}}). ap%dcraclo de la parte actora quien manifiesta: "Estoy Jeacuer dlo - dicgislfngi{snlt::'iwdcsj??@
apoderade de la’ parte opositora quicn mamiiesta: “En derecho s¢ dcb!en acatar af’ wescnté%:ci-‘i" s".'pfucfm% -
sbstante interpengo Tecuerso de apelacién por considerar que denure de 12 GPDS’C‘EH s p.f o catirh Fa dECIOn
suficientes pare considevar que en derscho 3¢ deba dar tndico _a_clemés que :—;:3 debe :@n:; rtl,‘mqta “q;br by
gue ha de proferic ¢l juzgado 43 Civil det Cirquitc con relacidn a la r_:eru.ncncza t;n :»pla:;:o:*.‘ni: L et
ARGENIS TORRES y de ese modo suspender Ja entrega que asta diligencia pretence as_a ar c'liTIi' 1;6':"-%1' pnAs
juzgado 43 Civil del Circunito”. En este estado de Iz difigecnia el despacho indica que t‘.\t.-l' 'as; d{:‘ (lﬂ'isq.;{'
suspende toda vez que el procese de pertenencia que se bace relerenda en r;l\pt:Lln.u'l dcll :j:.:u E:‘i;tn uu::'chléh‘dc
apositora 'Toda vez que es totalmenie independiente al procesa que me cOMINGN !:a Sy dL.lﬂ < ﬂ'w'zn-ialzlm'}fd‘ 6
olra parte se indica que sobve £l recurso de reposicion s resolveera &} lermnar 1a presente 4‘|ge1m.za- t'lﬁ:i'! o
manifiests ¢ Art 338 del C.P.C. En este esiado de 1a diligencia se }e‘conccc[“e el use da_-lg.pala!:ml 'i‘ q‘u-i- ”-{‘é'ué
atiende la diligencia MIGUEL ANGEL HUERTAS GUZMAN quien manifiesta: Hago oposicidn a :1 di :gtl'nr. i'[h-niii-
se lleva aceho puests que no soy parte dela meismo y no h§ sislq notificado pos pare de nmguna :.c:l'J.lt} .':.: f.w,“ L:n‘!ea'f)
judicial, aperto copias de la diligencia de inspeccidn jucicial dents0o de&l proceso de pe:'tmgzr’:: zz; e
200000508 de JOOSE MARIA -MORERD RICO contra CARRAZCO RIANG SRAVLIO dond(“- ld-m m:y; [:IZ;
oposicién en esa diligencia, también quicre magifestar que tego una rlcn;amia gue esta en &l jlt?,_tg_-ici:r ._._1 ]:1. i
del Circuito donde también dejp copia del radicade por la peytenencia, dejo sopiar de svt'\r:r-:tc;_r:'}la_llegz
cancelados o 12 fecha tante de agua luz en 2 folios, también dejo contancia Iq.ue}a' wisma dilgencia e h:z.u.{ L:i
juzgade 18 de-Jose Maria contra ¢l seior Braulio Carrazes por la pertenentia lue rechazady in lp::l;‘cm.‘l_ 5,;33 E:
mibulan en 13 folios, la posesion. gue levo en & apartamenic dd 3 piso det mmu?hle ubicado en la rlnz’:g.__c}n
Carrera 18 A No 20-20 guiero manifestar que lleve una posecion de mas fl: 15 aftos donch? l_levo-uuﬁosi::s‘;?g:
quieta publica e ininterrumpidamente, aperio L denungia que 8¢ hize en ja estacién de pelicia en el ::11'1.0.4 i
4 i, B le |a diligerteia el despacho procedde u interrogar al
por ¢l robo de un contador de agua en 1 folio”. En este estado de la dibg i : A i
opositor en los siguientes témmines: Fecha de nacimiento & de Octubre de 1967 {Jzz"eccmn gi)r' vesicdencia
Carrera 18 A No 20-20 ‘tercer pisoe estado civil Soliero estudios realizados Bachillerato. Fld;,t_-um‘f\r:r'}g)
Informele al despacho desds hacs cuanls esta en possion det inmuekles vy come deriva e5ia’ posesion.

. e ek ~
RESPONDE. Estoy en posesion del apartamento del tercer piso desde ¢ 20 de Agoste de 199, mi fmgilia LS

ALBERTO VASQUEZ mi tio liego en 1959 2! spartamento yo estoy con allos desde =s2 época LUIS Mf’ﬁi}:ﬁ-‘i‘ﬂ_

VASQUEZ que me trajo murié, murid la espesa de of ZOILA ROSA HUERTAS, y mis primaos cada uno ol ﬁi:c;.pc::
su lade quedando yo en el apartamento, yo Hegae 4 los 2 abos oo purdo saber con exactinud vn cahrh.r., e que
Nage ent 1999 ya quede solc aqui de hecho esta propiedad ha side vendida 3 veces ol 50% y en ‘:a:, ;%
oportunidades que sc ha vendide BRAULIO por un remaie e vende a MARIC RODRIGUEZ, MARIQ RO '-’”}‘19!?_1 e
le vende e 50% HELID QUINTERQ, HELIC QUINTERO sc lo vende a JOBE MARIA RICO y yo'isige gglniye
conozeo al seitor rico porque yo e hice posicidn en lu oilizensia que hizo < e juzgado t& Yo conozro ul sq.g:.ar
BRAULIO porque e} tenia una pieza aqui afras =n ¢l patio. PREGUATADO. Informele al despaci: poiiile Hulve
s usted manfesta estar en el maeble de mansra pacifiza he iniaterrupida desde hace 16 o8 povepe spiv
hasta el dia 11 de abril del 2014 decide adelantar un proceso de pertengacia sobre el Mmisma 3 prsal, Elc-_;:.ﬂue
coruo foe de conociemitne Suye porgué septn consta en diligencia de diligencia judivial adelaniaans #ri) el

inmueble terceros han pretendido tener 1a posecion: de este inmuble. RESFONUE Se demanda hastt’ Abar dai”

2014 primere porgue los terceros han actuade a mis espaldas y ssgunde pargue mie pegee A ta few 7L B
reduce ¢! Gempo de posesidn. NO MAS PREGUNTAS. Se l2 corre frasiado al apoderadn de la punte ;}E-L_?m,miwn
mniliesta: *En cuato 4 la oposicion peraito solicitar respetuesamente al despachic s sirva rechazaptay guafninle
de plene, basados precisamente en que &l supuesto poseedor ¢positor ha alegato una POSECION tix 1Y FICHe 810
hacer acopio probaterio alguno, ademas de que dijo con claridad baber Usgado a este mmueble por suenta de'du
tio v su [amiliz quicnies fallecieron unes y s¢ [ueron otras, siccunstancias que indican claraments a ausencia de
sefibria y animo en cabeza det opositer respecto de la porcidn del immueble que pretende perseguir®. Bl despathe
vrocede a resclver la oposicidn pranteada por el sefior MIGUEL ANGEL HUERTAS GUZMAN oo lns difnisrles
términcs: Se rechaza la cpesicién planteada toda vez gue no se arrina a esta diligencia prueba ¢ lapogdsidn
que manifiesia terier sobre una porcidn def inmueble obieto de entrega de las prugbas docurmeritaies que .l
opositor aporta, tales como page de recibo de servicios piblicos los mismes legan a nombré el nersonu
distintas a et, tales como ¢l seBor FERNANDO sUROS ¥ £L SENOR HELICQ QUIENTERO GALLL, wn yelacidn
denuncic de un contador de registro de agua de @ enpresa de asusducks 13 misme no proebg posesiGn deb
inmueble toda vez gue como ciudadanos estamos en la obligacion de presgnia este tipo de denuriciss Sule as
auroridades competentes, en cuanto a la copia de ssntencia de segunda instancia de fecha 249 de Jhho [ deh2013
proveniente de la sala civil del oibunal de Bogola en Ja cual se conllrma la seutencia del 17 e abcéi} dgt Faan
juzgade 11 civil del circuito de Bogota, e¢n la cual & sedor JOSE MARIA RICO es vencido uff [rndtso Hife
pertenencia sobre Ios hunuebles proceso de enlrega o misma solo indica y prucha que noe 28 ciem’g s diuhe e
s posesian quicta ¥ pacifica toda vez que personas distintas a el han soficitadeo he intenrade ip pieaomod;de
los inmuebles por posacion de los mismos, exirafia el despacho que selamente hasia e di 1] de et 20101
¢t agui opositor intents alelantar un procese de pereaencia adguitive toda vz QU oo :i'i‘t":'"r")h'! 213
anteriormente la posesidn que dice tener sobre ¢l 3 piss de cste nmueble ha sido afeccadalPort 'i)lt'l-‘r‘fbi.'l‘rl}}
distntas a :el en varias ocaciones teniendo ¢t conocientitng de esra situacion al punts de que a[:éﬁrtsi-'elnff‘i:-laic-;pfa
de seutencia de segunda instancia dond¢ las partes intervinienies en clicha sentenoa son eomyileiadrenie
diferentes a el, ¥ que Ia lecoura de las documenteles aportadas en esta ddigenciz por ef apodérads v Lz ghule
actora hay constancia que ¢l se hizo preseme ¢n diligeacia de inspeccidn judicial de fecha 17 dejSeptientlite det
2012 es decir que siempre tuvo conociemitno de dichos procesos de perienencia que se adelantaiod LolrelFstes
inmuebles con los cuales su pesible posesién se vio alectade totalmenie ¥ que solo hasta la féahk ¥ Tudgn gel
avise judicia) de la presente diigencia decidicra iniciar theho proceso, por uliiing de la Jeclara ci,é b’ folidy e
matricula tnroobiliaria que obran en ¢t oxpediente no hay anctacien alpuna que mdique que el 3.pisdd dbuho
de estas inmueble se encuentre deslindad o separade Gel inmueble por tal maotive el despachio rechaza la

L U

Pa Tn i e nlade Al awedeendda A e narte actacs miisn maritiestas  stovide . acueslo




estado de ia diligencia el apoderade de la parte astora concede conto plare pacga la entvegy e lbx m ut*!&'ﬂ::
tibre de persenas amemales y cosas por un tevmine de -15 diss comtidos 4 pardr de manana ‘et i'u I

voluntaria de los inmables. Se deja constancia u lag personas quienes atiende la diligencia gue: e b flac

estipulada deben hacer enirega del inmueble livre de persenes animales ¥ cosas, ef despacho dv;pmx aﬁi la: 1.1
las mencionadas autoridades con el ebjets qne acompaien Ja diligencia, cuyos oficios quedan a‘msp:;w &1 l-:;:;!
Juzgado para gue sean retirados por la parte mreresada. Si cuienes atiendea ia diligenecia entregan s «3},:1‘-1
fecha 2quf fjada, ] apoderado de a parte mteresada deberd informar tal situacion por eseriio ual j: ::%gxdp,si‘@q

ok
deja constancia que en el intmuekie habitan menores de edad conformre lo manifestado peor quien enceria
difigencia vy se e.ncuc:ntrap personas mavore:. de 60 ancs. No szcndo otra el ab_;ch de la pwsrnf.v ::a;m,fnsc
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STELLANOS

VICTOR MANUEL COLORADO MALAVER
TIENDE L& DILIGENCIA

LEGNEK HUMBERTO GONZALE LVEDA .
APQDERADO DE EL SENOR VICTOR MANUEL COLORADO MALAVER ;

JOS H
APODERADO BE LA SERDRA ARGEMIS

ey

MIGUEL ANGEL HUERTAS GUZMAN
&UIWMET&&N 1A

Atk b
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

LFLLIE N4 Nl 4 ¥ oe? W

Begne™ CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 200718904832014073 Nro Matricula: 50C-610028

Pagina 1
Impreso el 18 de Julio de 2020 a las 09:04:08 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
| HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION™

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 50C - BOGOTA ZONA CENTRO DEPTQ: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTA D. C. VEREDA: BOGOTAD. C.
FECHA APERTURA: 16-05-1981 RADICACION: 1081-044333 CON: HOJAS DE CERTIFICADO DE: 01-981-1800
CODIGO CATASTRAL: AAADD72UJZMCOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

ESTADO DEL FoLIo: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

LOTE DE TERRENOD TIENE LOS SIGUIENTES LINDEROS.POR EL ORIENTE: EN 10.55 MTS CON PROPIEDAD DE JULIQ C ACOSTAPOR EL
OCCIDENTE: EN 10.55 MTS CON LA CARRERA 18AL MEDIO POR EL NORTE:-EN 34.00 MTS CON-PROPIEDAD DEL. SE\OR BRAULIO CARRASCO
PUNTES.Y POR EL SUR: EN 34.00 MTS CON PROPIEDAD DEL SE\ORJULI-C ACOSTAESTE LOTE TIENE UNA CABIDA DE 340.00 MTS2.... UNA CASA
JUNTO CONEL LOTE DE TERRENOCEN QUE SE ENCUENTRA CONSTRUIDO

COMPLEMENTACION: :

01| 5CION DEL INMUEBLE

Tipe Predio: SIN lNFORMACiON

5) KR 18A 20 20 (DIRECCION GATASTRAL)
4) AUTOPISTA

3) CARRERA 19 20-20

2) CARRERA 19 20-18

1) CARRERA 19 20-12

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA{s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)

e -

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 05-07-1946 Radicacion: 0

Doc: SENTENCIA SN del 19-02-1946 JUZ 8 C CTO de BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 150 ADJUDICACION SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTC (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: MARTINEZ DE GARCIA FELISA

A: CARRASCO PUENTES BRAULIO X

AN -"';‘ACION: Nro 002 Fecha: 28-08-1946 Radicacidn; 0

Doc: ESCRITURA 3221 del 01-07-1946 NOTARIA 4A de BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 999 VENTA NUDA PROPIEDAD

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominic,l-Titular de dominic incompleto)

DE: CARRASCO PUENTES BRAULIO

A: CARRASCO B AURA X
A: CARRASCO R BRAULIO X

ANOTACION: Nre 003 Fecha: 28-00-1846 Radicacion: 0
Doc: ESCRITURA 3221 del 01-07-1948 NOTARIA 4A de BOGOTA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 998 RESERVA USUFRUCTO




La validez do esle documents padra verlficarse en la pigina www.snrbotondepago.gov.coicertificada/
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Impreso el 18 de Julio de 2020 a las 09:04:08 AM
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HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION™

No tiene validez sin [a firma del registrador en la ultima pagina
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto}

A: CARRASCO PUENTES BRAULIO X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 10-06-1949 Radicacion: 0

Doc: DECLARACIONES SN del 07-06-1849 JUZ 3 C CTO de BOGOTA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 939 DECLARACIONES DE CONSTRUCCION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTOQ (Xantular de derecho real de dom:mo i-TltuIar de dom:mo :ncompieto) _
A: CARRASCO PUENTES BRAULIO - R S T e iy

AN AC[ON Nro 005 Fecha 16-03-1950° Radncac:on 0 o

Dot-ESCRITURA 2852 del 01-02 1950 NOTARIA 4Ade BOGOTA - VALORACTO: 8
ESPECIFICACION: : 998 ACLARACION DE LA ESC# 3221 DE 1 DE JuLio DE 1.846 NOT4 BTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO" (X-Tltuiar de derecho real de’ domlnzo -Titular de domlmo mcompleto)

DE: CARMEN R AURORA X
DE: CARRASCO PUENTES BRAULIO X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 17-04-1950 Radicacion: 0

Doc: DECLARACIONES SN del 28-03-1850 JUZ 11 C MPAL de BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 999 DECLARACIONES DE CONSTRUCCION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EM EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominic incompleto)

A: CARRASCO PUENTES BRAULIO X

ANOTACION: Nro 807 Fecha: 28-04-1964 Radicacicn: 0

Doc: SENTENCIA SN del 30-03-1964 JUZ 5A C CTO de BOGOTA VALOR ACTO: &

E.i, ::;E \CIFFCACION 150 ADJUDICACION DERECHOS DE USUFRUCTO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN Ei. ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,-Titular de dominic incompleto)

DE: ROMERO DE CARRASCO SUSANA

A: CARRASCO PUENTES BRAULIO X

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 28-05-1982 Radicacion: 1882-61401

Doc: SENTENCIA SN del 01-07-1980 JUZG 11 C.MPAL de BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 109 ADJUDICACION REMATE NUDA PROPIEDAD 50% ESTE Y OTRO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: RODRIGUEZ GOMEZ MARY ANGELA CCH# 41469327 X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 06-10-1986 Radicacion: 1986-127240




La valldez ¢e este documento podra verlflcarse en fa pégina www.snrootondepage.gov.colcertificado/
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Doc: OFICIO 801 del 13-08-1986 JUZ. 33 C.MPAL de BOGOTA VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: : 401 EMBARGO DERECHOS DEL S50 % )

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominia incompleto)

DE: ZAMBRANQ RODRIGO EUCLIDES

A: RODRIGUEZ GOMEZ MARY A. X

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 13-06-1890 Radicacion: 1990-35155 L ST o E
Doc: OFICIO 406 del 25-05-1990 JUZ. 33 CIVIL: MUNICIPAL. de BOGOTA, D .V_ALOR ACTO: s
Se cancela anotacién No:9 D e T
;AFICACION 790 CANCELAC]ON EMBARGO DERECHOS 50% (CONTINUA VIGENTE EMBARGO EJECUTIVO DEL JUZ 2.CIVIL DEL CTO.DE
BOGOTA ,DEL. BANCO' PUPULAR CONTRA MAR]A ANGELA RODRIGUEZ GOMEZ)
PERSONAS QUE- INTERVIENEN EN EL ACTO' (X-Tutu!ar de derecho real de dom:mo,h‘[ituiél" de dominic int:crnp'le"t:o) :
DE: ZAMBRANO RODRIGO EUCLIDES
A: RODRIGUEZ GOMEZ MARY A. X

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 13-06-1990 Radicacién: 1990-35156
Doc: OFICIO 1094 del 23-05-1950 JUZ.20.CIVIL DEL CT0. de BCGOTA VALOR ACTO: §
Se cancela anotacidn No: 10
ESPECIFICACION: : 790 CANCELACION EMBARGO EJECUTIVO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,i-Titular de dominio incompieto)
DE: BANCO POPULAR
A: RODRIGUEZ GOMEZ MARY ANGELA CC# 41469327 X

]

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 21-08-1990 Radicacidn: 49932

Doc’|| JCRITURA 1641 del 20-04-1990 NOTARIA 14 de BOGOTA VALOR ACTO: $1,800,000
ESPECIFICACION: : 351 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA 50% ESTE Y OTRO

PERSONAS QUE IMERViEﬁEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de domirio-Titular de dominio incompieto)

DE: RODRIGUEZ GOMEZ MARY ANGELA CCH# 41489327

A: MU/OZ VELASQUEZ FERNANDO CC# 4326648 X
A: NARVAEZ NARVAEZ EDEN LEON CCH 2897855 X
A: QUINTERO GALLO HELIO CGC:# 140235 X

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 10-03-1993 Radicacion: 18286

Doc: OFICIO 419 del 04-08-1993 JUZG.1 C.CTO. de BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 410 DEMANDA ESTE Y GTRO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reaf de dominio,l-Titular de dominia incompleto)
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DE: MU/OZ VELASQUEZ FERNANDO CCH# 4328649
DE: NARVAEZ NARVAEZ EDEN LEON CC# 2897855
DE: QUINTERO GALLG HELIO CC# 140235

Az CARRASCO RIA\Q BRAULIO

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 18-10-2006 Radicacién: 2008-1 09780

Doc: ESCRITURA 7670 del 02-12-1983 NOTARIA 14 de BOGOTA D C. ,
ESPECIF lCACION _COMPRAVENTA DERECHOS DE cue K ;
456315 REG. PARCI
PRepeONAS QUE INT ERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real de dommm I Tutu!ar de dcmamo mcompleto)

DE: MU/OZ VELASQUEZ FERNANDO .~~~ R ' CC# 4326649
DE: NARVAEZ NARVAEZEDENLEON =~ = L n . ccH2897855
DE: QUINTERO GALLO HELIO . CC# 140235
A: MORENO RICOJOSEMARIA: " CC#2843473 X 50%

ANGTACION: Nro 015 Fecha: 03-09-2009 Radicacién: 2009-88258

Doc: OFICIO 2043 del 30-067-2009 JUZGADO 10 CIVIL DEL CTO de BOGOTA D.C. VALCR ACTO: §
ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO: 0458 DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de domirnio incompleto)

DE: COLORADO MALAVER VICTOR MANUEL CC# 79151928

A: CARRASCO B. AURA

A: CARRASCO PUENTES BRAULIO

A: CARRASCO R, BRAULIO

A: MORENO RICO JOSE MARIA CCH 2843473 X
Al '_ uv;QSONAS INDETERMINADAS

ANOTACION: Nro 816 Fecha: 21-12-2012 Radicacion: 2012-117944
Doc: OFICIO 5660871211 del 17-12-2012 INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU de BOGQTA D. C.
VALOR ACTO: $
ESFECIFICACION: EMBARGO POR JURISDICGION COACTIVA: 0444 EMBARGO POR JURISDICCION COACTIVA PROCESO EJECUTIVO NC. 11946103
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, -Titular de dominio incompleto)
DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO IDU
Al CARRASCO B AURA
A: CARRASCO PUENTES BRAULIO
A: CARRASCO R BRAULIO




La valideZ de este decumento podra verificarse en la pagina www.antbotondesage.gov.co/certificado/
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No tiene validez sin la firma del registrador en la uitima pégina
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominic incomplete)
DE: GALLO FAJARDOC JORGE ANDRES CCH# 80204812
A: CARRASCO B, AURA
A: MORENO RICO JOSE MARIA CC#H# 2843473 X

ANOTACION: Nro 023 Fecha: 28-08-2018 Radicacion: 2018-85724
Doc: OFICIO 5660819931 def 27-08-2018 INSTITUDO DE DESARROLLO URBANO IDU de BOGOTA b C. '
) VALOR ACTO s

Se cancela anotacién’ Nb 19
;CIFICACION CANCELACION PROVIDENCIA ADMENSTRATNA. 0842 CANCELAC[ON PROVHDENCIA ADMINSTRATIVA VALORiZACION POR
BENEFiCIO LOCAL ACUERDD 180 DE 2005
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Tltular de derecho real de damlmo,l-'rtular de dommlo incompleto}
DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANC LD.U. NIT3# 8983930816

ANOTACION: Nro 824 Fecha: 27-09-2018 Radicacién; 2018-75829

Doc: ESCRITURA 1305 del 09-09-2018 NOTARIA UNICA de TABIO VALOR ACTO: $100,000,000

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA DERECHOS Y ACCIONES: 0607 COMPRAVENTA DERECHOS Y ACCIONES NUDA PROPIEDAD DE 3/3 PARTES DE
50% EN LA SUCESION.DE BI‘\;AULIO CARRASCO RIA/Q Y MARTHA LUCIA CARRASCO GONZALEZ

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE; CARRASCO GONZALEZ BEATRIZ HELENA CCH# 41646282

DE: CARRASCO GONZALEZ GUILLERMO ALBERTO CCH 19129238 19129238
DE: GUTIERREZ CARRASCO JORGE ANDRES CC# 79568101

A INVERSIONES SALCERO GOMEZEHIJOSSENC NIT# 90114412111

‘ JIACION: Nro 025 Fecha: 27-02-2020 Radicacion: 2020-16206

Doc: ESCRITURA 1758 del 17-12-2018 NOTARIA UNICA de TABIO VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: ADJUDICACION SUCESION DERECHO DE CUOTA: 0201 ADJUDICACION SUCESION DERECHO DE CUOTA 50% DE LA NUDA
PROPIEDAD

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de deminio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: CARRASCO RIA/O BRAULIO e CCH# 77759 QE.P.D.

A: INVERSIONES SALCEDO GOMEZ E HIJOS SENC NIT# 9011441241 X

v - -

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *25*

SALVEDADES: {informacion Anterior o Corregida)
Anotacion Nro: ¢ Nro correccion: 1 Radicagion: Fecha: 14-04-1923




Ls validez de oste documento podra veriflcarse on Ja pagina www.snrbolondepago.gov.co/certiflcada/
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Certificado generado con el Pin No: 200718204832014073 Nro Matricula: 50C-610028
Pagina 8

Impreso el 18 de Julic de 2020 a las 09:04:08 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
EN LINDERGCS LO SUBRAYADO NO VALE,LO INCLUIDO VALE.COD 2060/AAMCSM

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 2 Radicacion: Fecha: 02-02-2019
SE ACTUALIZA NOMENCLATURA Y/O CHIP, CON LOS SUMINISTRADOS POR LA U.AE.C.D., RES. 2008-1358 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD, RES.
NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LAS.N.R.

FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesaco debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos . . ..
USUARIO: Reattech g _ : : R ., i
TURNO: 2020319014~ FECHA: 18-07-2020
EXPED_IDO EN: BOGOTA Lo

E| Registrador: JANETH CECILIA DIAZ CERVANTES
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