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del presente escrito mo :}_198. €omo apoderado de la parte demandada '
o - Me Ao a Usted muy respetuosament ada. por medio
5&."0\:!3 se dccrctc.la nu!adad al auto del 11 de mar)o de z:)z‘:)am solicitarle. a su
:(I)-.;r(;lf;l‘esla;ao :)nasmtencla a la audiencia que se celebro hoy '(;ii:nvdge;? %e i
2020 hora 9.00 a.m. lo cual no estoy de acuerdo bajo los siguientes i
facticos legales. sigutentes fundamentos

FUNDAMENTOS.

1.- Por fuerza mayor y caso fortuito, se presento Justificacion con fundamentad

por enfermedad de uno de mis poderdantes  sefior JAIME ALEJAND?((:;
GUERRERO CARO, para lo s¢ aporto ¢l centificado médico que debe obrar de autos
el cual fue recibido por su despacho el dia 28 de enero de 2020 hora 8.51 a.m. com(;
se puede verificar con la copia escaneada que  adjunto con una incapacidad de 3 dias
de conformidad art. 204 inc. 3 en concordancia con ¢l art. 372 numeral 3° CG.P.
que trata la inasistencia.

3. Su Sefioria en ¢l auto manifiesta que no se presente justificacion alguna la
inexistencia de las partes de los demandados en tiempo, pero el memorial presentado
y recibido por su despacho contradice su pronunciamiento, pues la ley y la norma
dice que debe presentarse la justificacion la cual esta recibida por su despacho y esta
dentro de los términos pues se tienen tres dias para hacerse.

pidio que s¢ fijara nueva fecha por sef

3.- Por existi a4 mavor v caso fortuito, s v
r existir fuerza mayor ) despacho fijo la nueva

parte de obligacion asistencia en especial esta .L'Udlenclm' St:demia
fecha pero ha sido imposible realizarse pot motivos de la par :

PETICIONES.

Pido a su Sefioria que se decrete fa At
poderdante a pagar una multa pof la inasistents ia, existe
claridad del escrito donde se justifica la }nfxs:stc‘:: récﬁa e
que no ha sido tachada de falsa ¥ ¢ pide nz;ramias legales
justificacion, esta nulidad debe decretarse. 9°:‘§|cs de conformi
al derecho de defensa ¥ garantias constitucto

CN valart 11delCGP.

donde s¢ condena a s
a, sealaluz publica la
la certificacion medlca
s claro que si existe
a un debido proceso.
dad con lo pormado

¢la nulidad en espccngl
¢ia no _]ustlﬁc:ld
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PRUEBAS.

£l memonal de Justificacion
funcionarios de s4 despacho quien
despacho con fecha del 20 de encro de

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

ART. 7,11, 204 inc. 3.. 372 numera

DEL SENOR JUEZ.

ATENTAMENTE.

A

NESSO RIOS,

T.P. No.59.905. C.S. DE LAJ
78 W

prcscntado an
firma con esfer
» 2020 hora g8.51 a.m.

.C. No. 19°220.890 de Bogota D.C

les3y6 C.GP. Y garantias Constitucionales
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te su despacho y recibido po
o tojo y recibe 2 folios, el sello de|
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