JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., siete (7) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 2019-00568 [Cuaderno principal]

En atencion a las manifestaciones efectuadas de forma directa por
la demandada MARIA JUDITH GARZON GARCIA respecto a la
actuacion del abogado designado en amparo de pobrezal, las
solicitudes de cambio presentada por la pasiva? y de terminacion del
amparo elevada por el profesional del derecho designado?, procede el
Despacho a resolver sobre el particular en los siguientes términos.

1. Desde el correo electronico shaibox17@agmail.com, la sefiora
Maria Judith Garzon?, hizo las siguientes aseveraciones:

“1. Durante la audiencia inicial, no fui debidamente notificada por mi abogado,
lo que plantea interrogantes sobre la adecuada representacion legal.

2. Mi abogado no demostrd un conocimiento profundo del caso y respondié de
manera sospechosa.

3. Se cometieron errores en la informacion de mi correo electronico por parte
del abogado.

4. Las solicitudes previas al juzgado no obtuvieron respuesta adecuada.

5. Solicito que se me entreguen los audios de la audiencia celebrada para
evaluar posibles malentendidos y dafios causados. 6. Pido que se considere
la anulacién de la audiencia, dado que podria haberse saboteado el proceso
deliberadamente.”

En ese mismo sentido, ha remitido varios memoriales haciendo
una serie de afirmaciones relacionadas con la tramitacion del asunto y
la actuacion del abogado en amparo de pobreza®.

En escrito radicado el 7 de febrero del afio en curso®, la
demandada solicitdé “se sirva asignaR una terna de abogados
capacitados honestos honorables que uno pueda encontrarlos
fisicamente no de manera subliminal personas respetuosas’.

Por su parte, el profesional del derecho designado sefialé que:

“La sefiora MARIA JUDITH GARZON GARCIA y su entorno familiar ha usado
diferentes canales para realizar sefalamientos relacionados a estar
ejerciendo indebidamente su representacion con el fin de causarle agravios,
haciendo imputaciones deshonrosas, entre ellos:

a) He recibido mdltiples llamadas telefonicas a mi teléfono celular, asi como
a los destinados para ofrecer servicio al cliente en nuestra firma en horarios
inh&biles.

b) He recibido mensajes de texto amenazantes a mi teléfono celular, asi
como a los destinados para ofrecer servicio al cliente en nuestra firma.

c) A diario se depositan multiples mensajes de voz a mi teléfono celular, asi
como a los destinados para ofrecer servicio al cliente en nuestra firma.
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d) Ha dirigido memoriales a su despacho realizando falsos e infundados
seflalamientos de inconsistencias e inconformidad con su representacion
judicial.

e) Ha intentado ingresar de forma presencial y sin autorizacién a mi hogar,
en el cual vivo actualmente con mi esposa y mis hijos.”

El articulo 158 del Cédigo General del Proceso prescribe que, a
solicitud de parte, en cualquier estado del proceso podra declararse
terminado el amparo de pobreza, si se prueba que han cesado los
motivos para su concesion. A esta se acompafaran las pruebas
correspondientes y se resolvera previo traslado de tres dias a la parte
contraria, en los que podra presentar pruebas; el juez practicara las que
considere necesarias. Si la solicitud no prospera, al peticionario y a su
apoderado se les impondra multas de un salario minimo mensual.

2. Decantado lo anterior, en primer lugar, resulta necesario aclarar
varios aspectos procesales en atencion a lo expuesto por la sefiora
MARIA JUDITH GARZON GARCIA en los memoriales que ha remitido:

- Hasta el momento no se ha celebrado ninguna audiencia en el
asunto, siendo convocada hasta ahora en auto de esta misma
fecha.

- La demandada se notific6 personalmente al correo
marial970judith@gmail.com, atendiendo que fue el informado en
el memorial radicado el 25 de mayo de 2021".

- La informacion de notificacion registrada en la contestacion
corresponde a las 2 direcciones electronicas usadas por la sefiora
Garzon Garcia: marial970judith@gmail.com y
garzonmariajudith29@gmail.com.

- En cualquier momento puede solicitar el acceso al expediente, y
las observaciones que tenga sobre la situacién factica y los
hechos del asunto las puede realizar de forma libre y espontanea
al momento de rendir el interrogatorio de parte en la audiencia
inicial.

3. No existe en el ordenamiento juridico norma alguna que faculte
al amparado de pobreza solicitar el cambio del profesional del derecho,
a efectos de conformar una terna y, de esta, designar el abogado que
represente los intereses de la demandada.

Segun el articulo 152 del Cédigo General del Proceso, cuando se
hace necesario designar apoderado al amparado, el término de
contestacion de la demanda se suspendera hasta que se acepte el
encargo, lo cual ya ocurrié en el asunto, pues el auxiliar de la justicia
incluso dio contestacion de la demanda corriendo traslado a su
contraparte, por lo que ya se encuentra agotada dicha etapa, sin que
sea posible procesalmente, retrotraer el tramite adelantado para
designar un nuevo abogado en amparo de pobreza y contabilizar el
plazo para ejercer el derecho de defensay contradiccion.
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mailto:maria1970judith@gmail.com
mailto:maria1970judith@gmail.com
mailto:garzonmariajudith29@gmail.com

Entiende el Despacho la edad de la demandada y las presuntas
vicisitudes que se generaron en procesos anteriores, sin embargo, eso
no es oObice para continuar el asunto de marras y decidir de fondo la
controversia, ya sea concediendo o negando las pretensiones, luego de
recaudar y practicar el material probatorio necesario. Hasta el momento,
no se ha emitido decision alguna que ordene la devolucion de la
propiedad en litigio a la demandada, como lo afirma en sus reiterados
memoriales.

Se advierte que, si la demandada MARIA JUDITH GARZON
GARCIA considera que el ejercicio profesional del abogado en amparo
de pobreza no es el adecuado, esta en plena libertad de (i) incoar las
acciones o0 denuncias que estime pertinentes ante las autoridades
correspondientes o (ii) puede designar a un abogado de confianza que
cumpla con sus expectativas y la atienda en la forma que exige.

Notese como desde el 16 de agosto de 2023 el abogado en
amparo de pobreza se puso en contacto con la sefiora Garzén Garcia
para construir su defensa, brindandole toda la informacién sobre el
proceso y las actuaciones surtidas®.

En este punto resulta pertinente traer a colacion lo expuesto por
la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota al momento de resolver la
accion de tutela impetrada por MARIA JUDITH GARZON GARCIA
contra este Juzgado?®:

“(...)En este caso, segun la informacion recaudada, en el Juzgado 16 Civil
del Circuito cursa un proceso de pertenencia instaurado por el sefior Hospital
Flérez en contra de la actora, radicado 2019-00568, en el cual, con ocasion
de esta accion, se tom6 una medida de saneamiento, el pasado 17 de abril,
gue le permite acudir y defender su derecho a la propiedad, como lo reclama,
pues se le corrio traslado de la demanda y sus anexos por el término de 20
dias para que comparezca y haga valer sus intereses a través de abogado y
con los medios previstos en la ley; término en el que también podr& solicitar
amparo de pobreza, si no se “halla en la capacidad de atender los gastos
proceso”, para que le asignen un apoderado que la represente (art. 151 y s.s.
C.G.P)).

Asi mismo, en torno a los reclamos de estar inmersa en vueltas porque la
mandan de un lado a otro y no le dan solucién ni le restablecen sus derechos,
sintiéndose “maltratada por la Rama Judicial”, no se advierte que la
accionante haya sido privada de su derecho de acceso a la administracion
de justicia, pues si “este derecho ha sido entendido como la posibilidad
reconocida a todas las personas de poder acudir, en condiciones de igualdad,
ante las instancias que ejerzan funciones de naturaleza jurisdiccional que
tengan la potestad de incidir de una y otra manera, en la determinacién de
los derechos que el ordenamiento juridico”, su ejercicio no puede ser ajeno
la “estricta sujecion a los procedimientos previamente establecidos y con
plena observancia de las garantias sustanciales y procedimentales previstas
en la Constitucion y la ley”, en la medida en que "se pretende garantizar la
prestacion jurisdiccional a todos los individuos, a través del uso de los
mecanismos de defensa previstos en el ordenamiento juridico”.
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Lo anterior, como quiera que la accionante se duele del hecho de que el
predio se puede dividir y que “ningun juez o magistrado ha hecho nada”, pero
al consultar el sistema de procesos de la Rama Judicial, analizar la respuesta
otorgada por el Juzgado 4° Civil del Circuito v los documentos allegados con
el escrito de amparo, se advierte que en el afio 1984 inici®6 un proceso
divisorio en contra del sefior Hospital Flérez en el que se decretd la division
ad Valorem, cuyo remate no se llevé a cabo, razén por la cual terminé por
desistimiento tacito el 23 de noviembre de 2015, sin que ello repercuta en la
vulneracion _de algun derecho, dado que la actuacidn para lograr el
cumplimiento de la sentencia, obtener la subasta del predio y repatrtir el dinero
entre los copropietarios, era carga suya.

De otra parte, al estar en curso otra actuacién -proceso de pertenencia- tiene
la_oportunidad de hacerse parte. Igualmente, puede promover nuevamente
el proceso divisorio gue no_concluyd. Entonces, por via de tutela, no es
posible ampararla si no toma la iniciativa de atender y defender sus propios
intereses en el inmueble.”

En ese orden de ideas, no se relevara al auxiliar de la justicia que
representa a la demandada, ya que el Despacho no encuentra sustento
legal para adoptar dicha decision, pues no se cumplen ninguno de los
eventos consagrados en el articulo 49 del Cadigo General del Proceso,
y el profesional del derecho ha cumplido con el encargo asignado.

4. No obstante, se requerira a la sefiora MARIA JUDITH GARZON
GARCIA para que en lo sucesivo se comporte de forma mesurada y
respetuosa frente al abogado que la representa, y se abstenga de
reiterar solitudes notoriamente improcedentes y dilatorias tal como lo
sefala el articulo 79 ejusdem, so pena de aplicarse las sanciones de
que tratan los articulos 43, 44 y 80 ibidem.

5. Finalmente, ante lo expuesto por el auxiliar de la justicia, se
requerira a la EPS Compensar para informar cual es la base de
cotizacion de la sefiora MARIA JUDITH GARZON GARCIA, para
verificar si esta no puede atender los gastos del proceso sin menoscabo
de lo necesario para su propia subsistencia.

Por lo brevemente discurrido, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente, la solicitud de relevar al
abogado en amparo de pobreza designado para que represente los
intereses de la demandada MARIA JUDITH GARZON GARCIA.

SEGUNDO: REQUERIR a la sefiora MARIA JUDITH GARZON
GARCIA para que en lo sucesivo se comporte de forma mesurada y
respetuosa frente al abogado que la representa, y se abstenga de
reiterar solitudes notoriamente improcedentes y dilatorias tal como lo
sefala el articulo 79 ejusdem, so pena de aplicarse las sanciones de
que tratan los articulos 43, 44 y 80 ibidem.

TERCERO: REQUERIR a COMPENSAR EPS para que, en el
término improrrogable de 3 dias, informe a este Juzgado cuél es la base



de cotizacion de la sefiora MARIA JUDITH GARZON GARCIA
identificada con la 41.478.178, en su calidad de afiliada cotizante.

CUARTO: COMUNICAR lo aqui dispuesto a la demandada a
través de los correos garzonmariajudith29@agmail.com vy
marial970judith@gmail.com, y al Procurador 8 Judicial Il de Asuntos
Civiles de Bogota a través del correo yrojasb@procuraduria.gov.co, sin
perjuicio de la notificacion por anotacion en el estado que regula el
articulo 294 del estatuto procesal general.

QUINTO: Una vez se allegue la informacion requerida, ingrésese
el expediente nuevamente al Despacho para verificar si la amparada no
puede atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario
para su subsistencia.

NOTI FIQUESE,
Firmado electronicamente ,
CLAUDIA MILDRED PINTO MARTINEZ
JUEZ

(2)

JUZGADO 16 CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA
La providencia anterior se notifica por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. 017
fijado el 8 de FEBRERO de 2024 a la hora de las 8:00
A.M.
Luis German Arenas Escobar
Secretario

JASS
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