JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 2018-00014 [Cuaderno principal]

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion impetrado por el apoderado del demandado DAVID
LEONARDO ALONSO GOMEZ contra el numeral 3° del auto emitido el
26 de septiembre del afio en curso, mediante el cual se deneg0 la solicitud
de decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

l. ANTECEDENTES

1. En la providencia recurrida se rechazo la solicitud elevada por el
citado extremo actor, tendiente a que se decretara la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, ya que el expediente no ha estado mas
de un (1) afio inactivo en la Secretaria esperando alguna diligencia de la
parte ejecutante, ya que la Ultima actuacion surtida fue del 9 de
septiembre de 2022, en donde, entre otros aspectos, se tuvo en cuenta el
registro de la medida cautelar sobre el bien inmueble objeto de garantia
reall.

2. Inconforme con la decision, el represente judicial del demandado
impetrd recurso de reposicidén para que se revoque lo anterior, sefialando,
en sintesis, que (i) el expediente de la referencia se encuentra INACTIVO
por parte de la entidad demandante desde el 5 de marzo de 2020, lo que
quiere decir que la parte actora no ha realizado ninguna gestion durante
un lapso superior a los tres (3) afos tendiente a dar continuidad al proceso
de la referencia; (ii) la actuacion surtida el 9 de septiembre de 2022 segun
lo manifiesta el Despacho, es claro que no este es un acto procesal de la
parte actora dado que desde el 5 de marzo de 2020 el apoderado del
FONDO NACIONAL DE AHORRO renuncio al mandato conforme a
escrito anotado en la pagina WEB el 5 de marzo de 2020, la diligencia de
secuestro no fue retirada ni se realizé la practica y a la fecha 2 de octubre
de 2023, no han reconocido a algun apoderado por parte del FNA, por lo
que el expediente y (iii) mediante providencia del 9 de septiembre de 2022
ACEPTO la renuncia del apoderado de la parte actora, por lo que a la
fecha 2 de octubre de 2023 no hay ninguna actuacion de la parte actora
en el presente asunto, por lo que el proceso esta inactivo por cuenta de
la parte actora quien no ha desplegado ninguna actividad para dar impulso
procesal al expediente de la referencia?.

3. Surtido el traslado correspondiente®, la parte demandante se
opuso a la prosperidad del recurso precisando que, como quiera que se
tuvo en cuenta el registro de la medida cautelar objeto del litigio,
habiéndose surtido los traslados establecidos en la ley procesal y el
inmueble hipotecado, se encuentra embargado, por lo tanto, no se dan
los fundamentos facticos ni juridicos para decretar el desistimiento tacito
en el presente asunto, y la solicitud remision del oficio de embargo
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realizada, como actuaciones radicadas en este despacho, actuaciones
gue provienen de la demandante poniendo de esta manera interrupcion a
los términos demandados por la norma procesal®.

Il CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion tiene como fin, que el funcionario judicial
reexamine los fundamentos que sirvieron de base a la decisidon
impugnada, con el objeto de que corrija los errores en los que
eventualmente haya incurrido, para lo cual, el recurrente tiene la carga
de refutar los argumentos de la providencia, mediante la presentacion
de razonamientos precisos y claros que conduzcan a revocarla o
reformarla, tal como se contempla en el articulo 318 del Cédigo General
del Proceso.

2. El problema juridico a resolver se sintetiza en determinar si en el
asunto que nos convoca se configuro el desistimiento tacito de que trata
el numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

El citado canon normativo indica que cuando un proceso O
actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita
0 realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o
Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificaciéon o
desde la ultima diligencia 0 actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretard la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo.

3. Descendiendo al caso concreto, se tiene que mediante auto del
26 de enero de 2018 se libr6 mandamiento de pago para la efectividad
de la garantia real a favor del Fondo Nacional del Ahorro y en contra de
David Leonardo Alonso Goémez®, quien luego de notificarse
personalmente® contestdé la demanda proponiendo excepciones de
mérito’.

Posteriormente, en proveido del 15 de mayo de 2019 se tuvo como
sustituto procesal del demandado inicial al sefior DAGOBERTO
MARTINEZ LUQUES?, quien una vez notificado por conducta concluyente,
guardo silencio frente a la demanda ejecutiva®.

Se duele el recurrente que supuestamente el proceso se encuentra
inactivo desde el 5 de marzo de 2020, sin embargo, se obvia que
mediante el Acuerdo PCSJA2011517 del 15 de marzo de 2020 se
suspendieron los términos judiciales en todo el pais a partir del 16 de esa
mensualidad, sin que fuera posible efectuar actuaciéon alguna.

De otra parte, ya que se habian realizado los traslados de ley y se
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acreditdé el registro de la medida cautelar de embargo en el folio de
matricula objeto de garantia real'®, realmente no existia ninguna
actuacion pendiente de desplegar por la parte ejecutante, todo lo
contrario, se tornaba necesario fijar fecha para la audiencia inicial, al
margen de la diligencia de secuestro, la cual es accesoria al tramite
ejecutivo principal.

En autos del 9 de septiembre de 2022 este Despacho (i) rechazo
de plano el incidente de regulaciéon de honorarios promovido por el
abogado que representaba los intereses de la demandante!?, (ii) se
comision6 para llevar a cabo la diligencia de secuestro'? y (iii) se orden6
remitir la informacion requerida por el Grupo Investigativo del Patrimonio
Econdmico CTI — Seccional Bogota — Fiscalia General de la Nacion.

Asi las cosas, en estricta aplicacion del numeral 2° del articulo 317
del Cédigo General del Proceso, el téermino de 1 afio se contabiliza desde
el dia siguiente a la ultima notificacion, esto es el 12 de septiembre de
2022, por lo tanto, teniendo en cuenta las renuncias presentadas los dias
14 de abril y 9 de agosto del afio en curso®3, y que el proceso ingresé al
Despacho el 30 de junio#, se observa que no ha trascurrido el afio de
inactividad que exige la norma para decretar el desistimiento tacito
requerido por el extremo pasivo. En consecuencia, no se revocara la
decision atacada.

4. Frente al recurso de apelacion impetrado de forma subsidiaria,
el mismo se concedera en el efecto devolutivo, al tenor de lo dispuesto
en el literal e) del articulo 317 ejusdem.

Por lo discurrido, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER incélume el numeral 3° del auto emitido el
26 de septiembre de 2023.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto devolutivo el recurso de
apelacion presentado de forma subsidiaria. Por Secretaria surtase el
tramite seflalado en el articulo 326 del estatuto procesal general y
remitase el expediente al Tribunal Superior de este Distrito Judicial.

NOTI FIQUESE,
Firmado electronicamente
CLAUDIA MILDRED PINTO MARTINEZ
JUEZ
(2)
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